Per Rydén

En oumbirlig tradition

Sverige, litteratur som borde ldsas 1 Sverige: lit oss utan att

gora det till en stor markvirdighet konstatera att dessa fyra
begrepp har ett omfang som inte ir identiskt. Inom det lilla sprak-
omradet ar utgivningen av Oversatt litteratur forhallandevis stor.
Lektyren i det lilla landet 4r pa en gang mindre och storre och om-
fattar till ndgon del ocksd bocker skrivna pa andra sprak dn
svenska. Det som borde lisas och inte alltid blir list dr nistan
oandligt. Darfor finns det plats for en sirskild kategori av introduk-
torer som hjilper oss tillritta, informerar oss och skaffar oss daligt
samvete. Jag sitter en sadan pa benen, Catl David af Wirsén, for att
fa lite kott och blod bland begreppen. Forst pa slutet dtertar jag de
allminna funderingarna, varvid jag ocksia narmar mig andra och
angendmare utévare av denna oumbirliga tradition.

Han omges inte av sympatier. F6dd 1842 liste han pa 1860-talet
bland annat estetik 1 Uppsala. Mellan 1876 och 1899 gav han ut sju
diktsamlingar. Fran 1883 till sin d6d 1912 var han Svenska Akade-
miens sekreterare. Under en stor del av den tiden satt han med 1 en
psalmbokskommitté som aldrig fick sitt forslag till psalmbok anta-
get. Men hans 1889 skrivna psalm ‘En vinlig gronskas rika drakt” ar
nistan det enda som lever.

Som kritiker 1 Post- och Inrikes Tidningar tran hésten 1880 och i
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Vrt Land under den tidningens hela levnad (1885-1908) skrev han
ner en god del av den nya svenska litteraturen. Det Wirsén gjorde
gott ar till stor del knutet till utlindsk litteratur. Redan siffrorna ger
besked. Carl David af Wirsén dgnade en stor del av sin kritik at ut-
lindska diktare. Det blev avgorande f6r den litterdra kulturen i Sve-
rige, till nagon del ocksa i varlden i 6vrigt. Men Wirsén var en stri-
dens man, och for varje steg ytterligare man tar vad galler forklaring
finner man att det star strid kring denna insats.

Lat oss ta det fran borjan och forst se till de namn han nimnde
och de proportioner som utvecklade sig ndr han fick en egen tid-
ning till sitt forfogande. Victor Hugo, Henrik Ibsen och Holger
Drachmann horde till de forfattarskap som Wirsén redan fran bor-
jan tog sig an som kritiker. Det édr ingen tillfallighet att han valde att
peka utanfor landets grinser. Om man ser till hans kritikergirning i
dess helhet dr detta det mest utmirkande draget och det som fick
den storsta betydelsen. Det finns en rad olika matt pa hans do-
minans pa detta omrade. Under 1880-talet svarade han f6r mer dn
var tionde av samtliga recensioner av utlindsk skonlitteratur. Det
handlar inte bara om mingden utan ocksa om lingden pa recensio-
nerna. Hans recensioner ir flera ganger sa manga som Ovriga bedo-
mares. Hans sitt att hantera det utlindska materialet dr dessutom
ofta mer kvalificerad. Mest anmirkningsvirt utover sjilva omfanget
pa insatsen dr att han i atta fall av tio skriver om original och inte
om oversittningar. Fragan 4r om vi nidgonsin haft en tongivande
kritiker med en sadan fordelning av sin insats. I manga fall dr han
dessutom den enda svenske kritiker som uppmirksammar en viss
utlindsk bok, ocksa det ett matt pa hans stillning som introduktor.
Sirskilt dominerande dr hans insats nir det giller bedémningen av
italiensk litteratur, dérefter av tysk. Det dr bara ifraga om den mer
allmant uppmairksammade litteraturen fran de Ovriga nordiska lin-
derna som andra kritiker 4r mer i nivi med honom. Om man un-
dantar den delen av materialet — vilket inte dr orimligt med tanke pa
att vi befinner oss i en period av dkta nordism — framstir hans in-
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sats som 4n mer dominerande.'

Redan 1881 var Wirsén inne i sina rutiner och hade skaffat sig
en egen profil pa sin och tidningens verksamhet. Den stod i klar re-
lief mot de 6vriga organ som kunde gilla som litteraturtidningar.
Post- och Inrikes Tidningar kunde fortfarande inte tivla med de 6vriga
vad giller det totala omfanget pa litteraturbevakningen. Affonbladet
tog till dubbelt si mycket spaltutrymme, Szockholns Dagblad och
Handelstidningen en halv gang mera. Wirsén valde en annan vig dn
de andra tidningarna. Trots att han totalt tog i ansprak sa pass
mycket mindre utrymme an de 6vriga, anvande han mer 4n dubbelt
sa mycket utrymme for den utldndska litteraturen i original som de
darnist flitigaste.

Hans satsning pé utlindsk litteratur var minst av allt given. Nar
vinnen Edvard Backstrém bonade Wirsén om att ta hand om kriti-
ken 1 Post- och Inrikes Tidningar, var det sikert 1 forsta hand den in-
hemska litteraturen som han ville ha hjilp med att hantera. Det
fanns flera skal for det.

Det forsta hingde thop med dgarnas uppdrag. Sent omsider ville
Svenska Akademien gora sin egen tidning till ett litterdrt organ.
Trots ofta uttalade tankar i den riktningen hade de manga skriv-
kunniga medlemmarna tidigare inte visat nagon stor flit pa den
punkten. I en tid med flera pressroster fanns det behov av att “snil-
le och smak” inte bara odlades i slutna rum. Och Akademiens upp-
drag var inriktat pa svenskt sprak och svensk litteratur.

Det andra skalet var mer personligt. Edvard Bickstrém ville inte
bara ha stéd for att vara Akademien till lags utan kiande ocksa starkt
behov av att fa stod for de signaturideal han stod for. Tidigt aldrad
och upptagen av olika sysslor menade han sig inte ha ork och tid
tor att sjilv ta stallning till litteraturen. Wirsén blev honom till

! Uppgifterna gir tillbaka pa Swensks Pressregister och har tagits fram av Claes-

Goran Holmberg, ‘Litterirt utlandsklimat under 1880-talet. Négra antecknin-
gar om recensioner av engelsk, fransk och tysk litteratur’, Atta presshistoriska
studier, Lund 1974, s. 109.
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uthallig hjdlp. Diremot hittade han mycket litet av levande signa-
turlitteratur att lyfta fram i tidningen. Foér denna kortlivade krets var
det femton ar for sent att fa en talesman i pressen. En av de viktiga
torklaringarna till inriktningen pa Wirséns kritiska insats dr rimligen
just den att han inte féretridde nagon livaktig inhemsk litteratur.

Meningarna skulle ga isdr och gora det nistan fran borjan. De
unga svenska forfattare med August Strindberg 1 titen som tradde
fram hade ett rimligt krav pa att fa sin bedomning. Det fick de, och
den var grundligare och mer genomarbetad dn de vintat sig. Att
den nistan alltid var nedgérande borde inte ha férvanat dem. Men
det fanns uttryck for denna kulturkamp som det var svarare att
uthirda. Det blev kdnnbart att de inte i hemlandet hade ndgon egen
kritiker till sitt stod. Karl Warburg intog ofta en medlande hallning.
En anférare av Georg Brandes’ sort saknades inom landet.

Att krympa de nya vid jamforelse med de stora traditionerna var
det svarare att upproras 6ver. Wirsén holl pa de gamle. Ingen mo-
dern diktare kunde komma i nirheten av vad Homeros, Dante,
Shakespeare och Goethe presterat. Fér den som sag sig som for-
svarare av gamla virden stod den saken inte ens till diskussion. Vad
som kunde invindas var att det gjorde en provning av nya skapel-
ser 1 kritikens form omdijlig eller 6verflodig.

Att peka pd att utlindska samtida diktare varit tidigare ute och
rikare utrustade hade en god del av sanning i sig. Wirsén har ett na-
got 6verdrivet rykte om att vara konsekvent i sin konservatism.
Hans inkonsekvenser var inte alltid av ondo. Det innebar bland
annat att han inte lit sig begrinsa i sin nationella hallning. Men nir
det passar kan han till och med vilsigna en litteraturprotektionistisk
hallning — och da betecknande nog i ett angrepp pa sitt arsbarn och
sin huvudfiende Georg Brandes. I sin triumferande recension med
anledning av Holger Drachmanns Skyggebilleder instimmer han i
den tveksamhet som den danske diktaren r6jt infor det franska im-
porten:

Gentemot denna senare skall Danmark varda sin /itterira egen-
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domlighet. Den franska realism, som “fremmede Aander, skont
med Borgerret i danskt Sprog” (= Brandes m.fl.), vilja inféra i
Danmark, har ingen sedlig kirna och bor bekimpas likasom i
allminhet den flacka kosmopolitismen bor vika for en stark
men upplyst nationalitetskinsla.”

Men nistan alltid prisade Wirsén annars den franska ymnighe-
ten. “Frankrike 4r som kulturland sé stort, att det lemnar utrymme
for litterara stromningar af vidt skilda slag”, konstaterade han 1882.
Med god ritt kom den franska litteraturen att gbra honom tjinst
for att visa pa rikedom och bredd. Det kan ses som en fortsattning
pa den 6versikt som han gett i sin docentavhandling. I borjan av
sin kritikerbana kunde han teckna den generésare fond mot vilken
den samtida svenska litteraturen madste te sig spréd och ensidig.
Anmalaren hade pa sitt bord lagt Francois Coppées Contes en prose
(26.6.1882) och dgnade flera av berittelserna dir en si ingaende in-
nehillsredogorelse, nagot som han redan fran borjan av sin kritiker-
bana later bli stommen i sina recensioner. Utan att nimna Georg
Brandes vid namn konstaterar han att det inom “Danmarks tringre
grinser” inte lingre fanns plats “for ddlare och mer upphojda dikt-
skapelser”. Hur annorlunda da i Frankrike didr man forvisso “for
mycket lyssnat till Zola”, men dir det dnnu fanns plats f6r Hugo,
Coppée, Banville, Sully-Prudhomme och Bornier.

Det dar mer Overraskande att han ocksé utstrickte sin prévning
till de strivanden som naturalismen stod for. Madame Bovary limna-
de inte Wirsén oberord. Flaubert horde dnnu i bérjan av 1880-talet
till de diktare han fascinerades av. Det hade minst tva skil. Han var
en dod mastare. Han kunde anvindas som 6verligsen motvikt till
andra, sirskilt Zola. Men ndr Wirsén presenterade den postumt ut-
givna Bouvard et Pécuchet (17.3.1882), passade han pa att skriva ner
ocksa misterverket mer 4n han gjort 1 slutet av 1860-talet. Den
ovanliga iakttagelseférmagan hade, mistrade den svenske kritikern,

> Carl David af Wirsén, Kritiker, Sthim 1901, s. 182 f.
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tyvirr anviants mest for att teckna “det osunda och daliga”. I den
genomférda nerskrivningen ligger att Flaubert inordnas i en skola
dar man gor allt som ér virt att klandra: att syssla med det anima-
liska, att anvinda vetenskapliga metoder, att hemfalla 4t mekanisk
kausalitet.

Vi hade amnat vid tillfille behandla Zola’s nyaste roman "Pot-
Bouille’, men finna mer och mer vid nirmare genomlasning den
egendomliga arten af dess vidrighet f6rbjuda jemvil en tadlande
tramstallning af innehallet.

Det ar sa Wirsén avslutar sin 6ver tva tidningsnummer utstrack-
ta uppgorelse med Emile Zola med anledning av hans férsta sam-
ling under rubriken Une campagne (22, 24.4. 1882). Vid ett par tillfal-
len, av vilka det hir dr det forsta, skulle den stringe bedémaren
urskulda sig inf6r sin publik for att han inte tog itu med en viss
bok. Det hir dr en bok som jag har list men inte vill bidra till
spridningen av ens genom att skilla ner den: det dr ju det som ar
budskapet. Det dr ett matt pa att Wirsén tycker sig ha kommit in
med sin publik. Han ar 6vertygad om att ldsarna ska tro honom pa
hans ord utan att fa ndgon narmare bevisning. Ganska snart skulle
han sikert rika ut for att hans konservativa lisare undrade varfor
han 6ver huvud taget uppehdll sig vid litteratur av denna forgripliga
art. Han riskerade att ga sa langt i sin renhallning att han gjorde sig
sjalv 6verflodig.

Genomgangen av Une campagne visar honom vara vil paldst. Har
som ifraga om Le Capitaine Burle (2.3.1885), Nais Micolin (3.1.1884)
och Germinal (8.4.1885) var han den ende svenske kritikern som tog
befattning med originalet. Om han i vissa sammanhang kan uttala
sig med nedlatenhet om Zolas brist pa bildning, kan han inte undga
att ge sitt erkdnnande at skribenten 1 Ie Figaro. Hans uppsatser dir
ar triffande och djarva i sin stil, “ganska ofta verkligt qvicka”, ehu-
ru samtidigt sirande, hinsynslésa och grova. Hans omdémen om
politiker kan ha en del for sig, dven om det snart avslGjar sig att
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hans kritik ofta gar tillbaka pa egenintresset.

I andra stycken sags Zola ta gruvligt miste trots sin “stora, ofor-
nekliga iakttagelsef6rmaga”. Franska Akademien har ju, menar f6-
retridaren for den svenska, “med sig smaningom inforlifvat alla de
yppersta namnen inom den franska literaturen”. Att Zola dnda
dristar sig att komma med kritik forklaras av att akademien inte vi-
sat naturalismens foretradare tillricklig uppskattning. Tids nog
kommer Zola kanske sjilv att s6ka sin plats dir, ironiserar Wirsén
och tycks sakert begrunda en limplig taktik f6r den egna kretsen.

Sallsammare ting hafva intraffat, och sma utfall mot denna insti-
tution hafva emellanat inneburit vinkar att hon genom en klok-
hetsatgird skulle kunna gora en annars farlig fiende eller hickla-
re till vin.

Just som forfattaren botaniserar bland alla tinkbara dmnen for-
soker hans kritiker skaffa sig en mening om dem. Han provar iro-
nier och utskillning som redskap. Zola hor till “de 4n lagre skriben-
ter, hvilkas vapen ér otidigheten och mot hvilka redan Kellgren till
sist ¢j fann annat virn an ‘tystnad och férakt”™ (24.2.1882).

Men “tystnad” stannade han inte annat 4n undantagsvis i ens
dar foraktet var givet. I Zolas fall utvecklade han olika strategier f6r
att varja sig mot hans asikter eller for att minska hans proportioner.
Han kan skriva kort och nedlitande som infor Nais Micoulin
(5.1.1884). Den forment vetenskapligt sinnade berittaren sigs tivla
med “Paul de Kochs lika kilkborgerliga som ldttsinniga komik”.
Det hindrar honom dock inte ifran att i sammanhanget nimna en
av de stora idolerna, nimligen Tennyson, lat vara for att framhalla
att han naturligtvis nyttjat ett motiv mycket battre. “Mycken askad-
lighet” kan man heller inte franta den klandrade.

Han kan virja sig 1 starka ord, som om det inte minst gillde att
visa att han har den ritta uppfattningen. “Den menskliga uselhe-
ten har 1 Zola en framstaende skildrare. Vi behofva ej sdga, att
atskilliga af hans arbeten dro oss fullkomligt vidriga genom fran-
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varon af idealitet och genom begiret att heldre tala till sinnena
an till sjalen; vi behofva ej siga, att hopandet af obscena skild-
ringar synes oss beteckna ett forfall och att forfattaren 1 stillet
att, sasom han ju gjort till sin uppgift, vara naturlig, ofta blifver
tullstindigt monstruds i sina qviljande framstillningar.

Sa heter det redan fran borjan 1 bedomningen av Le capitaine Burle
(2.3.1883). Utskillningen ger en stilistisk tithet at hans framstall-
ning. Och hir leder den inte till ett snabbt férdémande utan till ett
medgivande av fértjansterna: “Men i alla handelser har han, saisom
vi standigt erkant, ofta en utomordentlig férmaga att gora saker for
oss lefvande och gifva illusion af en objektiv verklighet.”

“Sa har Zola, med den mest berdmvirda flit och med stort be-
modande om trohet i teckningen” gjort sina grundliga studier, kan
Wirsén med utforlig dokumentation konstatera. Och han gar ocksa
1 nirkamp med andras utliggningar. Sida vid sida har han lagt Paul
Alexis’ Notes d'un ami (1882) och Ferdinand Brunetieres Ie Roman
naturaliste (1883), och det ér faktiskt den beundrande lirjungen som
ger underlag for den storre delen av recensionen (7.9.1883). Det
finns i de langa upprikningarna av de forstudier som Zola varit
igenom en omisskinnlig beundran, vilket inte hindrar att de resulte-
rande skildringarna dnda sigs bli missvisande pa grund av att forfat-
taren varit styrd av forutfattade meningar. De biografiska detaljer
som Alexis stoppat med finner den svenske betraktaren ocksa ro-
ande. “Han ldr vara fet och nirsynt, hafva en panna som ‘liknar ett
torn” och en klufven nisa; han lir ¢j tila den ringaste motsagelse,
men, sa vida man aldrig gér honom for nir, vara mycket besked-
lig.”

Det som framfor allt skapade beundran hos den trigne arbeta-
ren Wirsén var just den “bild af energi, arbetsamhet och okuflig vil-
jekraft” som Zola utstralade — lat sedan vara att dessa egenskaper
borde anvints for andra syften. Darmed dr det givet att han star
Brunetiere betydligt nirmare 1 dennes kritiska granskning av natu-
ralismen. Det Zola vill se som ett experiment bestar 1 sjilva verket 1
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att den “uppoffrar formen for stoffet, teckningen for den yppiga
koloriten, &dnslan for sensationen, det ideala for det reela; den ryggar ¢j
tillbaka for oanstindigheten, trivialiteten eller brutaliteten.” Balzac
kan ej dberopas som bundsférvant och Wirsén menar sig ocksa hos
Brunetiere ha fitt st6d for sin flerstides uttalade férhoppning att
“en ny och 4dlare smakrigtning” skulle komma att ta Gver.

Naturalisterna dr uppenbarligen inte sa litt avfirdade for Wir-
sén. Man kan notera hur paradoxalt hans stillningstagande blir ex-
empelvis till Maupassants Be~Ami (11.6.1885): “Hans bok dr for
ofrigt mycket dalig och tillika i atskilliga afseenden mycket vil skrif-
ven.” Den skarpa kritiken av den moderna pressen finner den
svenske tidningsmannen vara 1 hog grad pa sin plats. Han har 6ver-
vigt mojligheten av att ldsa boken 1 delar och hoppa 6ver de sen-
suella skildringarna. Men han kan inte undga att gripas av person-
teckningarna. Han tillstair det ocksa men later det i sin tur bevisa
vad den moderna tidens livshallning f6r med sig.

Odsligheten i hela denna af Maupassant omfattade rigtning har
fatt ett gripande uttryck 1 forfattarens lugna och just derfore sa
skakande berittelse om poeten Norbert de Varenne, hans tung-
sinthet och hans stindiga ridsla f6r doden.

Det dr bristen pa tro pa ett liv efter doden som skapar denna fruk-
tan: “deraf radsla och beklimning!” Skildringen av Forestiers dod
ar for Wirsén langt mer 6vertygande dn han 6ppet vill medge. Och
den borde ldsas, inte minst av dem som saknar tron. “Stanna, lasare
och ldr! Ty hdr kan du verkligen lira nigonting af en romanforfat-
tare, som dock, att doma af hans standpunkt, sjelf ej tror pa nigon-
ting!”

Det har synts mig vettigare att ga lite djupare in och ge nagra
konkreta prov pa hur Wirsén tar stillning. Wirsén kunde forklara
och eventuellt forsvara inriktningen pa sin tidiga kritiska garning pa
olika satt. Den storre rikedomen i de stora kulturldndernas vitterhet
var svar att forneka. Fornyelsen skedde ocksa tidigare dir, och dven
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om han inte riknade férnyelse som en kvalitet i sig kunde han ock-
sa 1 den presentationen komma med en indirekt kritik av den sma-
lare och senare inhemska litteraturen. Bide bundsforvanter och
motstandare skulle uppfatta det sa att Posttidningens kritiker sirskilt 1
bérjan av sin bana var generdsare 1 sin hallning till de forfattare han
hade pd avstand i rum och sprak.

Och si skulle det fortsitta. Nir han frin slutet av ar 1885 fick
tillgang till annu en tidning, lat han Posttidningen fa merparten av det
utlindska materialet, medan vart lands litteratur bedomdes i den
nationella och kyrkliga 1@t Land. Det var alltsa dir som Giftas, and-
ra samiingen (1880), Tjenstequinnans son (18806), Hemsiborna (1887), Fro-
ken Julie (1888), Skdrkarlslif (1888), Svenska oden och dfventyr (1890), I
bafsbandet (1890) kom att bedémas.”

*

Nigon enda ging kunde Carl David af Wirsén ge uttryck for en
fortjusning som han helt kapitulerade infér. Han tog till ett ocksa i
lyriken anvint Vergilius-citat men avvisade den dir uttryckta
frestelsen att distansera sig frain de mindre vetande och ville i stallet
vinna dem f6r samma njutning.

Sedan man list denna bok, en af de skdnaste som i vart sekel
skrifvits, skulle man till dfventyrs i férstone kinna sig frestad att
hviska ett procul, procul, este profanil, saiframt man ej snarare kinde
sig genomtringd af den 6nskan, att allt flera och flera matte lasa
och goras mottagliga for dess djupa fagring.

Sa skrev Post- och Inrikes Tidningars recensent (15.4.1885) om Anto-
nio Fogazzaros Daniele Cortis med ett eftertryck som man har svart
att leta upp ndgon motsvarighet till. Denne italienske diktare
(1841-1911) var fran boérjan jurist och som liberal senator kunde
han tyckas sta ett stycke ifran sin nistan jamnariga svenske kritiker.

Uppgifterna dr himtade ur Svensks Pressregister.
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Hans f6rsok att férena katolsk tro med modern naturvetenskapligt
vetande var vil inte heller kongruent med den nordiske bedéma-
ren. Realismen samsades med humor och en viss sensualism: nej,
om man pa férhand skulle ha gissat om domen skulle man defini-
tivt inte ha trott pa denna tilljubling. Med undantagets hela makt
skulle det har sta klart att han efter att ett 6gonblick ha lekt med
tanken att behalla denna juvel for sig sjalv sag som sin uppgift att
utligga detta diktverks fortjanster for hela virlden.

Wirsén skulle hir framhirda. I Kriziker lyftes den italienske dikta-
ren fram pa nytt, trots att han for de flesta svarade for det mest
udda av de sju forfattarskapen. Men det hade dnda den logiken att
Fogazzaro stod for den mingd av utlindska forfattare som Wirsén
aktualiserade for den svenska publiken — och i manga fall gjorde
det som en ropandes rost. De 6vriga sex lag alla nirmare till — och
fick 6verlag ett mycket kirvare mottagande, inte sallan i dialog med
6vriga bedomare. Fogazzaro kunde gilla som ett av de fa svaren pa
fragan vad Wirsén var pa spaning efter.

I det har fallet 4r han ocksa pafallande man om att skaffa sig pa-
tent pa sin upptickt.

Sa snart hans ‘Daniel Cortis’ utkommit i hans hemland, faste jag
den svenska allminhetens uppmirksamhet pa detta masterverk
och har haft den glidjen att flera dr senare se mina omdémen
bekriftade af en utmirkt forfattare i Revue des deux Mondes.*

Den italienske diktaren passar inte minst som motbild till det
mesta kritikern menar sig méta i den moderna litteraturen. Den
passar ocksd in 1 hans sitt att uppleva virlden.

Boken skall icke dlskas af dem, hvilka 1 sin obarmhirtighet sakna
medkinsla f6r de olyckliga och profvade varelser, som, under
torhallanden, hvilka ¢j medgifva en férening, gripits af en maktig
kinsla; den skall ej heller dlskas af dem, hvilka, anseende kirle-

Wirsén, 1901, s. IV.
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ken dga allhdrskarritt dfven Ofver plikten, ej forsta eller vilja
uppskatta forsakelsens och trohetens kvinnliga och manliga he-
roer; den skall minst af allt gillas af dem, hvilka anse denna till-
varo vara den enda.’

Wirsén skulle folja Fogazzaro dnda fram till hans déd 1911, in 1
det sista verkande for att belona honom med ett Nobelpris. Han
kan ocksa i fortsattningen ta till helt avvikande uttryck for sin hoga
virdering, sa i en recension frin 1896: “Endast sillan utkomma ar-
beten, hvilka kunna kallas fullindade masterverk; ett sidant dr Fo-
gazzaros “Piccolo mondo antico”, som ock satt hela den italienska
pressen i liflig rérelse.”® T sjilva verket har han dock snopet lite att
siga 1 saken och skyler 6ver det i en avslutande formel: “Utrymmet
ricker ¢j att upprikna alla tjusande enskildheter”.” Kanske 4r det si
— det dr en svarfrankomlig reflexion — att undantagets lovsang ock-
sa visar att Carl David af Wirsén har mer och viktigare ting att siga
nir han har kritik att framféra. Det siger en del om hans sitt att
fungera, mojligen ocksa nagot om kritik i allménhet.

Nigon gang borde han ha varit forutsittningslés som en nybor-
jare. Bade samtid och eftervirld har svart att kli av honom hans
rustning och se det si. Aven nir han efter vad man vet av yttre om-
standigheter var pressad ger han intryck av att veta precis. En god
del av hans virderingar har naturligtvis stéd hos andra. Han starker
snabbt och skickligt sin egen position genom att ansluta till f6-
restillningar som omfattas av dem som vill sla vakt om gamla vir-
den och egna rittigheter. Det later sig siga, men i praktiken dr det
inte en héllning som ger bedémaren vigledning i de stindigt nya
enskildheterna. Likavil som det for en politiker stindigt dyker upp
nya exempel som inte finns i regelboken, sa star det for litteratur-
kritikern fram stindigt nytt material dar han stélls inf6r utmaningen

Wirsén, 1901, s. 129.
Wirsén, 1901, s. 140.
Wirsén, 1901, s. 142.
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att sjilv ta stillning. Hir finns stindiga vigval. For den som vill
fornyelse ar det en odndlig tillgang. Fér den som vill skapa ordning
och reda ir det en stindig utmaning,.

Det skulle komma nagot nytt efter naturalismen och den pa den
segerrika naturvetenskapen grundade livsaskadning som den hade i
folje. Det var Carl David af Wirséns fasta Gvertygelse under ling
tid, och den hade styrt bade hans utblickar och hans bedémningar.
Hur mycket han 4n sjilv skulle ha misstyckt parallellen fanns det ett
matt av messiansk aterkomst i hans sitt att kinna och tycka. Under
sin vintan hade han atskilliga ganger blivit sviken i sina férhopp-
ningar. Bland dem som dok upp med ansprik pa att fornya gick
inte sa fa liksom han sjilv in for en atergang till det gamla eller de
gamle. Och det rickte ju inte att bilda en gemenskap for nigra fa
rittfardiga om man skulle ta 6ver herravaldet. Samtidigt som han
ivrigt spanade efter en litterir frilsare var han alltmer pa sin vakt
mot dem som upptridde med falska ansprak. Med den negativism
han skolat sig in 1 hade han sirskilt svart att ge det fulla erkidnnan-
det till ndgon som var yngre 4n han sjilv och alldeles sarskilt om
han kom fran samma land.

Om han i teorin kunde ha blivit en 6verarig rekryt hos nittita-
listerna, var det i praktiken oméjligt och kom att befdstas genom att
kretsarna drog 4t olika hall. Forst halvtannat decennium senare
skulle Svenska Akademiens sekreterare verka for att slippa in f6-
retridare for de inhemska fornyarna, forst Karlfeldt, didrpa Hall-
strom 1 sin egen krets.

Liksom tidigare lig det nirmare till hands att vilkomna ut-
lindska fornyare. Det fanns en rad stromningar under det slutande
1800-talet som Wirsén kunde ha blivit presentatér av och eventuellt
ocksd malsman for. Nagra av dem tar han upp for prévning, inte
sillan just darfor att de representerar en reaktion mot den natur-
vetenskapliga hallningen 1 tro eller dikt.

Det fanns ocksa bland hans motstindare en viss motvillig
beundran f6r Wirséns kunskaper om utlindsk litteratur. Men hans
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hantering skulle efter hand framsta i en annan dager. De hart be-
domda svenska diktarna skulle uppfatta det som om litteraturdo-
maren domde efter olika matt. Om Wirsén var mera erkinnsam
mot utlindska fOrfattare var det dirfor att han dir vagade vara fria-
re. Det var dér han avsléjade sin innersta mening. Det var dir som
han fjirran fran striderna kunde avsta frian att vara litteraturpolitiker
och kunde ge efter for sin sanna beundran. Det var det som Oscar
Levertin gav uttryck for i sin stora uppgorelse med Wirsén ar 1900:

Afven fanatismen har en sida, som kan vordas, men den, hvil-
ken viager frimmande och inhemsk dikt med olika vikt, viger
dod och lefvande med olika matt, 4r kanske en kyrklig politiker,
men ingen af trosglédens all baktanke féraktande riddersman.
(Svenska Dagbladet 23.8.1900)

Att viga “frimmande och inhemsk dikt med olika vikt” urskiljde
Levertin med sirskild skarpsyn, eftersom han under paverkan av
Heidenstam gatt at det andra hallet.

Det ligger i sjilva rollen som introduktor att sjilv bli en del av
fornyelsen. Det man kidnner bittre an andra ligger det nira till
hands att ocksa placera framfér andra. Sjilv delaktig i en tidig jour-
nalistisk fornyelse kunde det tett sig naturligt att Carl David af Wit-
sén ocksa predikat fornyelse eller i varje fall valt ut forfattarskap
som han fann var foredémliga och mojliga att lira av. Trots en
grundliggande trohet kunde han inom den vida ram av utlindska
intressen ocksa rymma tongivande foretridare for nya stromningar.
Man kunde rentav peka pa namn eller tankar eller bécker som
kunde varit honom till tjanst. Men inte heller i det hir skedet finner
han speciellt mycket som han kan sympatisera med. Om sa var fal-
let fann han inte sillan platsen som introduktor upptagen av nagon
som var mer okritisk.

Hos Friedrich Nietzsche kunde det ha funnits lirdomar att
anamma, inte minst vad giller intresset for de klassiska auktorerna.
Ett drag av aristokrat fanns hos Wirsén och en befrielse fran det
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sociala traumat kunde han sdkert ocksa lingta efter. Men de manga
uppslag som forst efter hand kommit att omsattas 1 det vister-
lindska tinkandet gomdes tills vidare bakom nagra fa slagord.
Fientligheten mot kristendomen gjorde mer dn ndgot annat den
tyske tinkaren omdjlig och fanns det nagon oppning kvar stingdes
den definitivt av att Nietzsche 1 Norden presenterades av Georg
Brandes, August Strindberg och Ola Hansson.

Ernest Renan som framtritt langt tidigare horde ocksa till den
konstellation under vilken nittitalet fann sin vig. Mest central var
han formodligen for den Oscar Levertin som ville finna sin nya
vag. Hir hade Wirsén dock verksam del i den svenska pre-
sentationen. I den uppsittning av namn som han tog sig an dr6jde
han, som vi sett, med avgjord trohet mot tidigare bekanta. Men det
finns dock nagra av de nya och delvis kritiska rosterna sidana som
han uppmarksammade. Vad gillde ingaende sakkunskap fanns det
nistan ingen i den yngre generationen som kunde tdvla med ho-
nom i sakkunskap och i varje fall ingen som hade mdéjlighet att ut-
breda sig med samma utférlighet som han. Det ar talande att Wir-
sén redan 1886 uppmirksammade den Edouard Rod som Levertin
sedan skulle se till att i sista minuten inrycka i Pepitas brillop

Men kunde da inte symbolismen erbjudit den ritta vigen till
fornyelse for en diktarkritiker som varit pa plats i Frankrike pa
1860-talet, som provat i Gautiers efterféljd och som blivit pionjar
genom att nimna Baudelaires namn och genom att ocksa ha stude-
rat vad som skulle bli 4nnu en reform i den franska litteraturen, til-
lika den som pa en ging befiste den franska litterdra hegemonien
och rubbade naturalismens hegemoni.

Symbolismen kom, har man sagt, aldrig till Sverige. Gunnar
Brandell hor till dem som f6rsokt skriva om den svenska littera-
turens historia under det sena 1800-talet och det tidiga 1900-talet.
Han har liksom andra forskare konstaterat att den strémning som
internationellt fick ett sd markant genomslag inte fick det i Sverige.
Poesthistorien kom dir att bli mer nationell. Nittitalets makt 6ver
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sinnena blev stor, och inriktningen pa den avgjordes inte minst i
det kirleksfulla gnabbet mellan Heidenstam och ILevertin. Annu
under framvixten av Pepitas brillop 1 Davos holl den senare fast vid
sin europeiska linje, men i sin beundran f6r den fran Orienten och
kontinenten hemvindande Heidenstam kom han att utveckla en
nationell ideologi pa det litterara omradet.

Det var andra som var pa vag att i borjan av 1890-talet utmana
genom att inforliva de kontinentala strémningarna. Ola Hansson ér
den mirkligaste och uthdlligaste av dem, och inte f6r inte rakade
han 1 polemik med Levertin just pa randen till 90-talet. Under den
till synes obetydliga skirmytslingen om vem av dem som var tidi-
gast ute i sin introduktion av franska diktare finns en djupare riva-
litet om den plats de skulle inta bade da och senare. Den skanske
diktaren hamnade utanfér och blev storre utanfér Sverige.

Wirsén kunde kanske, exempelvis for att skriva ner anspraken 1
Pepitas brollop, ha gett den fylligare internationella ramen. Men det
gjorde han inte. Symbolismen, sirskilt om man fattar den som den
generost breda stromning som Brandell talar om nir att sitter den
som realismens motpol i den moderna litteraturen, kunde ha blivit
Wirséns vig, bade till egen fornyelse och till lansering av ett alterna-
tiv till mork och mekanisk verklighetsspegling. Hans vida utblick
mot de europeiska litteraturerna kunde dir ha fitt bade mal och
mening. Sa blev det inte. Symbolism passade honom inte heller.
Det visades eftertryckligt i hans fortsatta brottning med Ibsens
dramer.

Av sina tva tidningar anvinde Wirsén ocksa i fortsittningen
tramst Post- och Inrikes Tidningar f6r sin bevakning av de utlindska
litterdra nyheterna och 1Vart Land for att sla vakt om sin litterira
position i Sverige och 6vriga Norden. Under det sena 1880-talet
placerade han fyra femtedelar av det han skrev om svensk litteratur
1 Vart Land. Under den del av 1890-talet som faller fére erbjudan-
det att dela ut Nobelpriset (1891-1896) hade den &vervikten
minskat niagot och motsvarande nu tvé tredjedelar av det samlade
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uttymmet. Ocksa Post- och Inrikes Tidningar hade bevarat sin ledande
position men med ndgot mindre marginal dn férut. Den svenska lit-
teraturen bevakades med nagot storre utforlighet i Akademiens tid-
ning. Arligen 4r det nigot mer 4n dubbelt si stort utrymme som
dgnas at de inhemska skonlitterdra verken 1 original och antalet ob-
jekt som uppmirksammas dr tre ginger sa madnga. Trots en viss
forskjutning lyckades Wirsén halla fast vid sin linje och fa den ut-
lindska litteraturen att framstd som en huvudsak fér Akademiens
tidning.

1894 var Carl David af Wirsén illa ute i samband med att redak-
toren for Post- och Inrikes Tidningar hade lurat Svenska Akademien pa
pengar. Kritikern 1 tidningen fick ocksa uppbira kritik f6r att han 1
alltfor stor utstriickning sysslade med utlindsk litteratur. Overgiven
av nastan alla sa han sig vilja d6 fran elindet.

Men ett par ar senare niddes Akademien av erbjudandet att dela
ut Nobelpriset i litteratur. Hans motstandare ville avvisa tanken.
For honom sjilv blev det ett gyllene tillfille att aterta initiativet och
att atervinna majoriteten. Utan hans energiska insats hade vi knap-
past haft ett litterart Nobelpris. Det uthalliga intresset for utlindsk
litteratur fick sin bel6ning,

I Carl David af Wirséns fall var introduktionsverksamheten vik-
tig men den blev 1 mycket destruktiv. Helt annat skulle det bli f6r
efterfoljare som Anders Osterling och Artur Lundkvist. Den oum-
birliga traditionen kan alltsa férenas med en positiv hallning.

Sa har det varit hos Ivo. Vi hoppas forstas att han fortsitter.
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