Isabelle Desnmidt

Nils Holgersson pa nederlindska och tyska.
En underbar fird pa sprakens vingar

oOreliggande artikel skildrar den allmidnna uppligeningen savil

som ndgra preliminira resultat av det doktoratsprojekt som jag

sedan 1997 hillit pd med: studiet av de nederlindska och tyska
Oversittningarna och bearbetningarna av den svenska barnboken Niis
Holgerssons underbara resa genom Sverige.

Att jag valde Nils Holgersson som utgangspunkt har att géra med
bokens specifika karaktir. Boken har (minst) tre dimensioner: den ar (1)
lirobok, (2) dventyrsroman/reseskildring och (3)  Bildungsroman.!
Dimensionerna framspringer ur bokens specifika uppkomsthistoria. Da
Sveriges allminna folkskollirareférening i boérjan av 1900-talet ville
ersitta folkskolans forildrade geografibok med en ny lirobok, bad
féreningen den kdnda fOrfattarinnan Selma Lagerl6f att dta sig jobbet,
helt i 6verensstimmelse med den pi den tiden ridande andan av
nationalism, romanticism och Kunstergiehung.> Den nya liroboken fick

I Urskiljningen av dessa tre dimensioner 4r allmint bruklig inom Lagerl6t-
forskningen. Cf. bla. Edstrom, Vivi, Uppdrag lisebok. Nils Holgersson, 1996 och
Vinge, Louise, Nils Holgerssons nppgift: att bli minniska igen, 1999.

2 Kunsterziehungrrelsen uppstod inom pedagogin och hade som malsittning att lira
barn och ungdomar att forstd och uppleva konst. Debatten forflyttade sig in i
omréadet av barn- och ungdomslitteraturen efter publicerandet av Das Elend unserer
Jugendliteratur. Ein Beitrag zur kiinstlerischen Erzgiehung der Jugend (1896) av Heinrich
Wolgast, lirare i Hamburg, och hade stort inflytande pa de i Sverige pigiende
debatterna.
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undervisa i Sveriges fauna och flora, samt i landets yrkesmissiga och
folkloristiska sysselsdttningar. Selma Lagerlof, som sjilv hade varit
lirarinna och kinde till den gamla lisebokens brister, tackade ja och tog
itu med arbetet. Men hon gick inte med pi den metod som
folkskollirareféreningen ursprungligen hade tinkt sig, den sd kallade
mosaikmetoden, som bestod 1 att lata flera personer arbeta pd boken.3
Lagerlof ville ge barnen en koherent bok, som var endast och allenast
skriven i hennes egen stil. Dessutom ville hon inte bara ge barnen fakta
om svensk geografi och kultur, utan samtidigt ocksd moraliska virden
och — vilket hon tyckte var allra viktigast — (litterdr) fantasi och
underhallning. Hon kinde det “som en plikt [...] att med de konstnirliga
medel vi férfoga 6fver skinka de obildade bildning pd ett for dem
njutbart sitt” och skriva en skolbok “som man lir sig utan att man vet
hur.”4

Resultatet blev Nils Holgerssons underbara resa genom Sverige, historien
om den skanske busungen Nils som f6érminskas av hustomten ditfor att
han inte hallit sitt [6fte och som pa tamgisen Mirtens rygg rikar folja
med med en flock vildgiss pa deras resa till Lappland och tillbaka.
Under resan lir Nils kinna sitt fidernesland, han upplever mainga
spiannande dventyr och férindrar ocksa moraliskt och psykologiskt sett.
Nir han efter ndgra manader (resan varar frin mars till november)
atervinder hem har han faktiskt blivit en sjilvstindig, ansvarstagande
yngling. Bokens tre dimensioner bor vara klara: Nils Holgerssons
underbara resa édr en resa genom den svenska geografin och kulturen, ir
full av dventyr och spinning och kan samtidigt ocksd betraktas som en
botgbring. Forst nidr hustomten tycker att Nils har dndrats tillrickligt,
tar Nils bli midnniska igen.

1906, fem ar efter Lagerlof gatt med péd folkskollirarefreningens
projekt, fanns bokens forsta band att képas. Aret dirpa, 1907, kom
andra bandet. Denna specifika uppkomsthistoria fascinerade mig. Jag

3 Om mosaikmetoden, se Ahlsttém, Gunnar, Den underbara resan. En bok om Selma
Lagerlifs Nils Holgersson, 1958, s.30.

4 Brev av Selma Lagerl6f till Sophie Elkan, citerat efter Desmidt, Isabelle, Bilden av
Nils Holgerssons underbara resa genom Swverige i ett urval av Selma Lagerlofs brev till Sophie

Elkan, 1997, 5.30.
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visste hur mycket energi Lagerl6f lagt ned pa projektet och var dirfor
intresserad av det som hade hint med boken utanfér Sveriges grinser,
dé den hade blivit 6versatt och bearbetad.> Nils Holgerssons underbara resa
genom Sverige var vissetligen 1 forsta hand en ldrobok i svensk geografi,
men boken hade (och fortfarande har) ocksi stor framgiang i utlandet.
Sedan Nils Holgersson kom ut 1906/7 har den givits ut, Gversatts och
bearbetats om och om igen. Nils Holgersson erbjuder Oversitt-
ningsforskare savdl som receptionsforskare en rikedom pi studie-
material. Utifrdn mitt personliga intresse, vetskapen om att Tyskland
alltid spelat en viktig roll i mottagningen av Lagerl6fs verk samt det
faktum att det mellan den tyska och nederlindska bokmatrknaden alltid
funnits intensiva kontakter och utbyten, satt jag iging med att
sammansitta en bibliografisk 6versikt 6ver de tyska och nederlindska
Oversittningarna och bearbetningarna av Nils Holgerssons underbara resa
genom Sverige. Jag upptickte snart ett stort antal olika versioner och
bestimde att d4gna detta material en ndrmare undersékning.

1. Inventering

Di jag hade bestimt att jag skulle d4gna mig 4t undersékningen av den
tyska och nedetlindska Gversittnings- och bearbetningstraditionen av
Nils Holgerssons underbara resa genom Swverige, gillde det forst och frimst att
fa den bibliografiska oversikten 6ver de tyska och nederlindska Nils
Holgersson-versionerna sa fullstindig som méjligt. En dylik fullstindig
bibliografisk Gversikt var oumbirlig f6r att vara istand att avgrinsa
undersokningens korpus (se fas 2).

For sammansittningen av Nzl Holgersson-bibliografin anlitades flera
olika slags killor. Jag kommer inte att lista alla i detalj — detta skulle
springa ramen for foreliggande artikel — men vill papeka, att jag fick
kombinera manga olika killor innan jag hade nitt en f6r mig

5 1 Bilden av Nils Holgerssons underbara resa genom Sverige i ett urval av Selma Lagerlifs brev til]
Sophie Elfan, 1997, diskuterar jag de manga svarigheter som Lagerl6f brottades med
under arbetet pa Nils Holgersson. Utgingspunkten utgdrs av ett urval av Lagerlofs
brev till sin bista vininna Sophie Elkan, ett urval pa ca 100 brev.
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tillfredsstillande grad av fullstindighet. Anthony Pym har ritt nir han
skriver, att manga bibliografier dr ofullstindiga och att “[c]orpora must
be prepared to venture beyond the most impressive catalogues”®. Jag
gick igenom Aatskilliga bibliografier (bade elektroniska och i bokform)
och kataloger (elektroniska, online och kortkataloger), men kontaktade
till exempel ocksd sjilva forlagen, antikvariat och olika (forsknings)
institut.

Resultatet av det intensiva inventeringsarbetet dr en utférlig
bibliografisk férteckning 6ver alla de sdvil reviderade som icke-
reviderade upplagor och utgivor av de tyska och nedetlindska
6versittningar och bearbetningar som kunnat spiras upp.” Forteck-
ningen vittnar om en rik 6versittnings- och bearbetningstradition, som
visade sig omfatta f6ljande typer av publikationer:

1. sjilvstindiga bocker (tex. Nils Holgerssons wunderbare Reise durch
Schweden. Stuttgart: Reclam, 1990)

2. ddskrifter (t.ex. Nils Holgersson: newe Abentener ur Fernsebserie.
Bergisch Gladbach bei Koéln: Bastei-Verlag Litbbe, 56 nummer
mellan 1981 och 1983)

3. enskilda kapitel, separat publicerade (tex. Karr en Gramwvel.
Amsterdam/Antwerpen: Wereldbibliotheek, 1952)

4. enskilda kapitel, publicerade i en antologi (t.ex. kapitlet ‘Jarro und
Cisar’ i: Der Tierkreis. Das Tier in der Dichtung aller V'olker und Zeiten.
Berlin: Reiss, 1919)

¢ Pym, Anthony, Method in Translation History, 1998, s.45. For tydlighetens skull bor
pépekas, att Pyms anvindning av begreppet katalog urskiljer sig frin min. Fér Pym
ir en katalog (“catalogue”) en bibliografisk lista som har avseende pa ett visst
omrade (till exempel pa Gversittningar). Med termen katalog syftar jag f6r min del
pa de alfabetiskt, tematiskt och/ecller dmnesmaissigt ordnade kataloger som
foreligger pa bibliotek och fértecknar bibliotekens samling.

7 Jag uttalar mig fOrsiktigt. Jag vAgar inte pastd att den innehéller verkligen alla
upplagor och utgivor, di ingen bibliografi dr absolut uttémmande. Trots
anvindningen av manga och olika slags killor hittades vissa utgavor och upplagor
inte. Kanske att de aldrig hittas mer. Kanske att de helt plétsligt och frin ovintat
héll dyker upp. Dessutom utkommer fortfarande nya utgivor och upplagor, si
bibliografin ér aldrig slut.
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5. utgavor pa brailleskrift (t.ex. Wunderbare Reise des Rleinen Nils
Holgersson mit den Wildgdansen. Marburg: Blindenstudienanstalt, 1949)

6. audiovisuella medier, det will sdga LP-skivor, kassetter
(t.ex.Wunderbare Reise des kleinen Nils Holgersson. Minchen: Herbig,
1998; 2 kassetter med héglidsning av Peter Striebeck) och videoband

2. Avgrinsning och samling av korpusen

For undersékningens fortging instillde sig en avgrinsning av materialet.
Jag kunde omoijligen dgna mig it alla versioner som den bibliografiska
inventeringen hade uppdagat och bestimde mig fér publikationerna i
bokform.® Dessutom togs bara hinsyn till nya utgivor och reviderade
upplagor (av existerande utgivor) och detta resulterade i en korpus pa
69 versioner: 52 tyska och 18 nederldndska versioner.

For att forsikra stindig och litt tillgang till korpusmaterialet, hade
jag inget annat val dn att f6rsoka fa tag i ett personligt exemplar av varje
version ur korpusen. Korpusmaterialet visade sig nidmligen vara spritt
6ver flera linder och bibliotek. Fér samlandet av undersSkningens
material anlitades universitetsbibliotek, stadstbibliotek, bokaffirer,
bokmarknader, antikvariat, férlag samt privata kontakter, och materialet
hirstammar frin Belgien, Nederlinderna, Tyskland, Osterrike, Sverige
och Danmark.

3. Jaimforande analys
3.1. Killtext?

Di jag hade alla korpusversioner till mitt férfogande, 6vergick jag till

8 I ett elementirt stadium har den bibliografiska férteckningen publicerats i Desmidt,
Isabelle, ‘Nis Holgersson 1 Nederlinderna, Flandern och Tyskland’, 1998.
Forteckningen har sedan dess avsevirt anpassats och utvidgats, men artikeln ger
alljgmt en bild av hur talrika de tyska och nederlindska Gversittningar-
na/bearbetningarna dr. En (fram till december 2000) uppdaterad version av biblio-
grafin kommer att bifogas doktorsavhandlingen.
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sjilva jimforande analysen av materialet. Under samlandet av korpusen
hade jag fitt observera, att korpusen domineras av férkortade versioner
och jag beslot dirfor att inrikta analysen péd texternas innehdll och att
underséka om det svenska originalets stoff hade behandlats pa ett
systematiskt sdtt. Mojligen var det samma (sub)kapitel och/eller text-
avsnitt som hade utelimnats/forkortats om och om igen. Mojligen
gillde ingreppen i originalets stoff framforallt en av originalets tre
dimensioner, vilket skulle betyda att genreskiftningar dgt rum. Dessa
saker ville jag girna ta reda pa.

Di jag ville sdtta iging med den jimférande analysen stotte jag likvil
pé ett fundamentalt problem: problemet med att bestimma kélltexten.
Alla versioner i korpusen dr oOversittningar/bearbetningar av Nils
Holgerssons underbara resa genom Sverige, men detta betyder inte att de alla
direkt gir tillbaka till det svenska originalet. Som sagt bestdr korpusen
inte bara av nya utgdvor, utan ocksd av reviderade upplagor, och det
talar fr sig att reviderade upplagor i férsta hand skall jimféras med den
oversittning/bearbetning som revideringen har avseende pd och forst i
andra hand, genom den icke-reviderade upplagan, med det svenska
originalet.

Dock inte bara de reviderade upplagorna visade sig vara indirekta.
For att erbjuda den tysksprikiga (dvs. den tyska, Osterrikiska och
schweiziska) publiken Ni/s Holgersson pa tyska och den nederlindsk-
sprikiga (dvs. den nedetlindska och belgiska/flamlindska) publiken
Nils Holgersson pa nederlindska har det anvints totalt fyra strategier.
Bara en strategi (férsta strategin) kan kallas direkt (och dessutom bara
delvis, se vidare). De Ovriga strategierna, som betriffar majoriteten av
korpusens versioner, dr indirekta. Strategierna ar:

1. strategin  att intetlingvalt  &versitta/beatbeta en  svensk
oversittning/bearbetning (denna strategi innehaller bla. strategin
att Oversitta/bearbeta frin det svenska originalet)

2. strategin att interlingvalt Oversitta/bearbeta en existerande
intetlingval Gversittning/bearbetning (vilket betyder att man utgir
ifran ett annat sprik dn svenskan)

3. strategin att intralingvalt &versitta/beatbeta en existerande
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(intetlingval) ~ Gversittning/bearbetning (under denna  strategi
sorteras de reviderade upplagorna)

4. strategin att intersemiotiskt Oversitta/beatbeta en i och for sig
redan intersemiotisk Oversittning/bearbetning (konkret: frin film
tillbaka till bok)

Att majoriteten av korpusens versioner visade sig vara indirekt var i och
for sig inte problematiskt. Problemet bestod i att ta reda pa vad som var
versionernas omedelbara killtext. Sjilvklart innehdller omslaget,
titelsidan och kolofonen information med hinsyn till killtexten (till
exempel copyright, Oversittarens/bearbetarens namn, utgivningsar
o.d.), men jag har fitt erfara att denna information ofta ir ofullstindig.
Det finns till exempel 12 versioner, vilket dr 17.1% av korpusen, som
inte ndmner ndgon Oversittare/bearbetare alls (dvs. varken ndgon
intetlingval, intralingval eller intersemiotisk Gversittare /bearbetare). 32
versioner, eller 45.7% av korpusen, férsummar att ange nir de gavs ut.
8 versioner (11.4%) gar till och med si lingt att de inte ens anger
Lagerlofs namn. Och till riga pa allt finns dven uppgifter som rentut ar
fel.

Den text med vilken korpusens versioner fick jimféras var med
andra ord inte kdnd apriori. F6r mig dterstod bara att utgd ifrdn den
kronologi och det genetiska sammanhang som omslag, titelsida och
kolofon uppgav och att vara si observant som mojligt, stindigt
forberedd pa att uppticka att jag hade tagit fel pa kalltexten.

Sjilva jamforelsen bestod 1 att ligga texterna parvis bredvid varandra
— antagen killltext bredvid maltext — och att jimféra dem rad for rad.
Detta var mycket arbetsintensivt, men jag hade inget annat val. Mot
bakgrunden av min specifika korpus och de frigor som jag ville besvara,
tycktes mig studiet av fragment inte vara limpligt. F6r hur skulle jag
kunna utforska om det svenska stoffet har behandlats pa ett
systematiskt sdtt om jag bara studerar fragment? Hur skulle jag kunna
vara siker pa att den mest betydelsefulla informationen inte befinner sig
i de textdelar som inte tas hinsyn till?° Som jag ser det, kan de mindre

9  Risken implicerad i arbetet med fragment framhéllas ocksd av Pym, Anthony,



134 TijdSchrift voor Skandinavistiek

relevanta textdelarna férst antydas aposteriors, efter en analys av texterna
till fullo, och inte aprior.

Jamforelserna gillde med andra ord de fullstindiga texterna. Pa
grund av svarigheterna med uppdagandet av korpusens interna
relationer registrerade jag fOr Ovrigt mer 4n jag ursprunglicen hade
dmnat gora. Jag fortecknade ocksd mindre skillnader, sisom stavnings-
och interpunktionsindringar eller avvikande ord- och satskon-
struktioner. Detta kanske verkar motsvara det klassiska felet, som Pym
kallar det, att skriva “a mess of notes on apparently significant
differences, and never finding a way to say something coherent about
the result”!0. Dock min registrering av detaljer skiljer sig frin detta
klassiska fel i tva viktiga hdnseenden: for det forsta fortecknade jag inte
vad som helst, utan bara de saker som f6ll i 6gonen efter att jag hade
last nagra relaterade versioner,!! och for det andra lett registreringen till
meningsfulla och koherenta resultat. Jag fick insikt i sliktférhéllandena
mellan korpusens versioner och var i stind att reducera under-
sokningens omfingsrika korpus till nio  sldkttrdd. Insikt i
slaktférhallandena var villkor for att kunna fortsitta undersékningen,
men slikttriden kan ocksd betraktas som sjdlvstindiga resultat. Om det,
i Tourys ord, finns “a multitude of candidates for a source text” dr “the
establishment of the source text identity part of the comparative
analysis itself” och “one of its very first results”!2 (ibid.: 76). Dessa
resultat vill jag, om 4n i reducerad form, diskutera hir. Jag aterger ett
slakttrad for varje strategi.!3

Strategierna och tillhérande slikttrid utarbetas och illustreras om ett
6gonblick. Forst giller det att klargéra tva viktiga terminologiska fragor:
det som jag menar med begreppen dversattning och bearbetning och det

Method in Translation Theory, 1998 och Huhtala, Paula, Fran teori till praktik, 1995.

10 Pym, Anthony, Method in Translation Theory, 1998, s.100.

11 Jag sammansatte étskilliga listor med tiotals mindre dndringar. Listorna tillimpades
pé de versioner som antogs vara relaterade.

12 Toury, Gideon, Descriptive Translation Studies and beyond, 1995, s.74, 76 (jag har tagit
bort Tourys fetstil).

13 En utforlig diskussion av alla slikttrid kommer att tas upp i sjilva doktors-
avhandlingen.
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som ir skillnaden pa interlingvalt, intralingvalt och intersemiotiskt 6ver-
sittande/bearbetande.

3.2. Begreppen dversdttning och bearbetning som prototyper

Om det som kan kallas f6r en 6versittning och det som inte lingre kan
kallas for en Oversittning, utan (till exempel) for en bearbetning,!# ir
meningarna delade, och Translation Studies O&versvimmas av
publikationer om ekvivalensfragan, fragan om hur foérhillandet mellan
6versittningen och dess killtext ser ut (eller oftast: borde se ut).!> Sjilv
utgir jag ifran, att det 4r meningslst att forséka dra skarpa grinser
mellan begreppen. Inom den kognitiva psykologin har prototypteorin
uppdagat att minniskorna inte kategoriserar enligt absoluta och
nédvindiga krav (som alla skall vara fyllda for att en entitet skall kunna
hinféras kategorin) utan enligt en glidande skala. Det finns instanser
som dr mer prototypiska och instanser som dr mindre prototypiska,
men alla tillh6r kategorin.'® P4 samma sitt kan man, enligt min dsikt,
tala om mycket (eller mindre) prototypiska Oversittningar och mycket
(eller mindre) prototypiska bearbetningar. Begreppen Gversittning och
bearbetning kan alltsa, 1 sin mest prototypiska manifestationsform,
betraktas som de yttersta polerna av en glidande skala.!” Forskaren skall
naturligtvis klargéra vad han/hon menar med en prototypisk
Oversittning respektive bearbetning, f6r olika uppfattningar dr mdoijliga.
Det har faktiskt funnits olika uppfattningar under tidens lopp och de
oversittningar/bearbetningar som forskaten studerar mé vittna om
uppfattningar som avviker frin forskarens egna uppfattningar. Att

14 En inte (lingre) som &versittning gillande text kan betecknas pa olika sitt. Pym
talar till exempel om “imitation”, “adaptation”, “rewriting’” och “version” (se Method
in Translation History, 1998, s.55).

15 Jag anvinder den engelska termen Translation Studies, dirfér att den svenska
termen  dversttningsvetenskap (liksom den tyska termen Ubersetzungswissen-schafl) ir
alltfér snavt lingvistiskt inriktad. Den engelska termen 4r allmidnnare och avser hela
disciplinen (cf. inklusive studiet av tolkandet).

16 Foér prototypteorin se bl.a. Rosch, Lakoff.

17 Jag dr for 6vrigt varken den enda eller den forsta att tillimpa prototypteorin pa
begreppet 6versittning. Halverson och Chesterman gor likadant.
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explicit tydliggéra de prototypiska uppfattningarna som man utgar ifrin,
ger forskaren likvil en fast referenspunkt att koppla tillbaka till nir
han/hon studerar dessa Oversittningar/bearbetningar.

Mina uppfattningar dr foljande: som en prototypisk Gversittning
betraktar jag en text pa ett sprak som omisskinneligen, det vill sdga pa
bide ord-, sats- och textniva, gar tillbaka till en text pd ett annat sprak.
En prototypisk bearbetning 4 sin sida 4r en text pa ett sprik som gar
tillbaka till en text pa ett annat sprak, men omisskinneligen, det vill siga
pa bade ord-, sats- och textnivd, avviker frin den. Med andra ord: ju
mer miltexten avviker frin killtexten (pd de angivna nividerna), desto
mer avldgsnar den sig frin den prototypiska Gversittningen och desto
mer ndrmar den sig den prototypiska bearbetningen.

Enligt mina prototypiska definitioner ir Gversittandet/bearbetandet
direkt (det finns inga steg mellan Kkilltexten och maltexten) och
intetlingvalt (man Oversitter/bearbetar fran ett sprak till ett annat).
Oversittandet/bearbetandet kan likvdl ocksd vara intralingvalt och
intersemiotiskt,’  vars  prototypiska  manifestationsformer  kan
formuleras analogt med det intetlingvala 6versittandet/bearbetandet.
Det giller enbart att ersitta “en text pa ett annat sprak” med “en text pa
samma sprak” for att definiera det intralingvala Oversittandet
/beatbetandet (man Oversitter/bearbetar inom ett och samma sprik)
och att ersdtta “sprak” med “medium” fér att definiera det inter-
semiotiska  Oversittandet/bearbetandet.  Ocksd  intralingvalt  och
intersemiotiskt sett kan man enligt min édsikt anknyta till prototypteorin
och urkilja mellan 6versittningar och bearbetningar som poler till en
glidande skala. I sin mest prototypiska form kan en intralingval
Oversittning sdgas motsvara en icke-reviderad ny utgiva av en
existerande text. En ny utgdva med stavningsidndringar dr mindre
prototypisk; en utgiva som skidr ner killtextens omfing med en
tredjedel 4r dnnu mindre prototypisk. Ett exempel pd en mycket
prototypisk intersemiotisk dr en hégliasning av Nils Holgersson pa kassett;
mindre prototypisk ir till exempel ett hérspel med nya dialoger.

18 Den forste att urskilja mellan interlingvalt, intralingvalt och intersemiotiskt
oversittande/bearbetande var Roman Jakobson.
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Om man betecknar en text som Oversittning eller bearbetning —
oaktat om den nu ér direkt eller indirekt, interlingval, intralingval eller
intersemiotisk — beror tydligen pa hur minga avvikelser man talar. Jag
for min del har tilldelat korpusversionerna en siffra (procentsats) som
anger antalet avvikelser fran det svenska originalet. Siffran uttrycker
antalet (sub)kapitel i vilket under 6versittandets/bearbetandets gang har
ingripits. Om en version anges avvika 90% betyder detta att det har
ingripits 1 90% av det svenska originalets 97 (sub)kapitel. Att det har
ingripits 1 ett (sub)kapitel betyder att (sub)kapitlet i friga har utelimnats
antingen fullstindigt eller med kompension, eller att det har dndrats,
vilket 1 sin tur betyder att textdelar som giller en eller flera av originalets
tre dimensioner har uteldmnats, férkortats, utvidgats eller ersatts.!” Med
utgiangspunkt i procentsatserna skulle jag i princip kunna dra en skarp
grins och till exempel bestimma att kalla alla versioner som avviker
50% eller mer f6r bearbetningar och de som avviker mindre 4n 50% f6r
Oversittningar. Detta vill jag dock inte gbra. Att dra en sidan skarp
grins gir emot prototypforskningens resultat. Jag anvinder dirfor
klustern dversdttning/ bearbetning och tilligger procentsatsen avvikelser om
det dr friga om ndgon specifik version. Da vet lisaren var versionen
befinner sig pa den glidande skalan och han/hon kan da sjilv bestimma
hur han/hon betecknar den. I friga om specifika versioner kan klustern
dd och da ocksd ersittas av de relativa konstruktionerna mer prototypisk
dversattning (eller  bearbetning) och mindre prototypisk  dversatining (eller
bearbetning), likasi med uppgift om procentsatsen. Procentsatserna

19 Dimensionerna betecknades som forkortade, utvidgade eller ersatta enligt
(personligen) fastlagda kriterier.Kriterierna ir, kort sagt, baserade pa en indelning av
korpusen i tre grupper: (1) en grupp som Oversitter/bearbetar mycket ordagrant;
hir var kriteriet att ingreppet maste gilla minst 46 ord (som riknades i det svenska
originalet), (2) en grupp vars Oversitt-nings/bearbetningsstil kinnetecknas av ett
frekvent utelimnande av mindre ord och ordkombinationer; hir var kriteriet att
ingreppet maste gilla fullstindiga (sjilvstindiga) satser pa minst 16 ord per sats
(dterigen rdknade i det svenska originalet), och (3) en grupp som aterberittar
originalets stoff i sina egna ord och dir ridknandet av svenska ord siledes ir
meningslést; hir anvindes ett makrostrukturellt schema av det svenska originalets
stoff och kriteriet var att schemats makropropositioner fick gilla ocksa for
oversittningen/be-arbetningen for att beteckna (sub)kapitlet som odndtrat.
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kommer i sjilva verket att finnas med 1 sldkttriden. Lagg mirke till att
jag inte sitter ut procentsatsen nir det giller versioner som har samma
procentsats och konstellation som killtexten. Uppgiften om killtextens
procentsats ir i sd fall tillricklig.

Som framgir av beteckningen av strategierna dr urskiljningen mellan
intetlingvalt, intralingvalt och intersemiotiskt 6versittande/beatbetande
ocksa relevant nir det giller Nils Holgersson-versionerna i min korpus.
Alla versioner i korpusen kan visserligen sigas vara interlingvala 1 det att
de alla foreligger péd ett annat sprak dn det svenska originalet och pd
samma medium (bok). Men de 4r, som sagt, inte alltid direkta.
Korpusen innehaller ocksd (och dessutom framforallt) indirekta
oversittningar/bearbetningar, som gar tillbaka till det svenska otiginalet
genom (minst) en mellanliggande version. Gentemot denna
mellanliggande version, som alltsd utgbr versionens egentliga killtext,
kan versionen vara interlingval (t.ex.: en existerande tysk version
oversitts/bearbetas till nederlindska), intralingval (t.ex.: en existerande
tysk Oversittning/bearbetning revideras och ges ut pia nytt) eller
intersemiotiskt (t.ex.: en existerande intersemiotisk Oversittning/beat-
betning till film Gversatts/beatbetas till bokform). Detta dr faktiskt de
tre mojliga indirekta strategierna.

Lat oss nu syna strategierna och de tillhérande slikttriden i
sOmmarna.

3.3. Fyra strategier

3.3.1. Att interlingvalt  6versitta/beatbeta en  svensk
oversittning/bearbetning

Forsta strategin bestér i att versitta/bearbeta frin svenskan. Hir finns
tvi mojligheter: (a) man Oversitter/beatbetar frin det svenska
originalet, det vill sdga frin originalupplagan eller frin en prototypisk
intralingval Gversittning (en icke-reviderad nyutgiva) eller (b) man
oversitter/beatbetar frin en svensk text som — tll en viss grad —
avldgsnat sig frin den prototypiska intralingvala Gversittningen och



Isabelle Desmidt 139

nirmat sig polen av den prototypiska intralingvala bearbetningen.

Att veta vilken text de tyska och nedetlindska GOversittarna
/beatbetarna utgatt ifrdn 4r viktigt. Om det finns svenska
utgivor/upplagor som avviker frin den svenska originalupplagan, si
avviker natutligtvis ockséd de intetlingvala éversittningar/beatbetningar
som har dessa avvikande utgivor/upplagor som killtext. Fastin jag
egentligen ville undersbka tyska och nederlindska Gversittningar
/beatbetningar av Nils Holgerssons underbara resa genom Sverige har jag alltsd
ocksa fatt unders6ka den svenska, intralingvala Oversittnings
/bearbetningstraditionen. Det kunde inte vara meningen att kartligea
den svenska traditionen pa samma sitt som den tyska och den
nederlindska traditionen — detta skulle ha varit att ga for laingt — men
jag gick igenom den online tillgingliga Libris-katalogen och kontaktade
Bonnierforlagen AB, som svarar for utgivningen av alla de svenska
versioner som jag kunnat hitta, med undantag av tva. Bonnierfrlagen
skickade mig kopior av arkivkorten (fram till 1988) och ett utdrag av de
elektroniska data (f6r bockerna sedan 1988) och de tva versioner som
inte utgavs av Bonnierférlagen fjirrlainade jag. Denna lilla bredvid-
undersokning uppdagade att alla svenska utgavor/upplagor antingen ir
fullstindiga versioner, som bara urskiljer sig frin varandra genom layout
och/eller stavningen av verbformerna (enligt mina kriterier avviker de
0% fran det svenska originalet),?" eller relativt mycket prototypiska och
dirigenom litt igenkdnnbara intralingvala bearbetningar (totalt antal
indringar: Lagerlof 1921: 80%; Aurell 1962: 82%; Alsberg 1989:
77%).21 Den svenska intralingvala
oversittnings/bearbetningstraditiionen  kidnnetecknas  alltsa  av
extremer. Det finns inga versioner som ligger mitt i den glidande skalan,
vilket g6r det moijligt att dela upp forsta strategin i tva substrategier: (a)
att  Oversitta/bearbeta frin originaluppplagan eller en mycket
prototypisk intralingval Gversittning och (b) att Gversitta/beatbeta frin

20T den svenska originalupplagan anvinds verbformens gamla pluralform. Somliga
nyare svenska upplagot/utgivor har ersatt den gamla pluralformen med singular.

21 Jag betecknar versionerna genom att ange Oversittaren/bearbetaren och utgivnings-
aret.
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en relativt mycket prototypisk intralingval bearbetning. Extremerna gor
det ocksd moijligt att beteckna den ena substrategin som direkt och den
andra substrategin som indirekt (avvikelserna i interlingvala versioner
som anvint sig av denna substrategi kan fOrklaras utifrdn en
mellanliggande version).

(a) Att interlingvalt 6versitta/bearbeta frin originalupplagan eller en
mycket prototypisk intralingval oversittning

Som figur 1 visar finns fem direkta interlingvala Oversittningar
/bearbetningar till tyska. De dr spridda 6ver hela seklet: forsta
6versittningen/bearbetningen (av Klaiber) daterar sig frin 1907/8, den
senaste Oversittningen/bearbetningen (av Perlet) daterar sig frin 1994
och en 6versittning/bearbetning (Foelckersams) ligger mittemellan.
Den gavs ut 1949 av forlaget Berman-Fischer. Som framgir av
procentsatserna dr det friga om mycket olika behandlingar av det
svenska originalet. Trittibach-Andres 1985 avviker mest.

det svenska ariginalet
Selma Lagerldf
Bonniers
1806/7
1
I | 1 | 1

Klaiber Foelckersam | | Trittihach-Andres Kutsch Perlet
Langen Berman-Fischer Elk-verlag Dressler Altberliner
1807/8 1549 1985 1581 1954
(16%) (15%) (99%) (87%) (62%)

Figur 1: Att interlingvalt versatta/ bearbeta frin det svenska originalet
(originalupplagan eller en prototypisk intralingval dversatining) till tyska

Det dr en “Lese-Bilder-Buch”, en bok med littlasta, korta satser och
framforallt manga bilder, vilket foérklarar de talrika ingreppen i
killtexten. Boken har dessutom bara 29 sidor, vilket ytterligare forklarar
den héga procentsatsen. Som jimférelse kan nimnas att Foelckersam
1949, dir det ingripits minst, har 639 sidor. Nederlindskan har bara en
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enda direkt interlingval Oversittning/bearbetning: Gversittningen/be-
arbetningen av Margaretha Meyboom 1911. Den édterges under strategi
2, tillsammans med dess intralingvala 6versittningar/bearbetningar.

(b) Att intetlingvalt Oversitta/bearbeta frin en relatvt mycket
prototypisk intralingval bearbetning

Figur 2 visar att alla de svenska, relativt mycket prototypiska
bearbetningarna har blivit 6versatta/bearbetade ll tyska.

Lagetlofs egen intralingvala Oversittning/beatbetning har Gver-
satts/bearbetats av Gisela Petlet 1996, av samma Oversattare/bearbetare
som 1994 redan Gversatte/bearbetade direkt fran det svenska originalet
(se ovan). Petlets nya Gversittning/bearbetning dr likvil en mycket mer
prototypisk Oversittning dn Perlet 1994. Den har inga avvikelser fran
sin killtext.

Den intralingvala Gversittningen/bearbetningen av Aurell 6ver-
sattes/bearbetades pd tyska av Carola von Crailsheim. Procentsatsen
avvikelser har férblivit densamma, men konstellationen har andrats.
Konkret betyder detta, att tvd (sub)kapitel har behandlats olika: Aurell
andrade dem, von Crailsheim strok dem helt och hallet.

Alsbergs intralingvala 6versittning/bearbetning ir indirekt. Den ar
en vidare Gversittning/bearbetning av Aurell 1962. Det tyska forlaget
Lentz har tydligen latit sig leda av ekonomiska motiv ndr det giller
denna version. For den tyska Oversittningen/bearbetningen har forlaget
tagit samma text som i von Crailsheim 1962 (eller ungefir samma text:
procentsasten avvikelser i von Crailsheim 1962 4dr 1% hdgre dn i von
Crailsheim 1989), men illustrationerna och hela bokens layout (det vill
sdga omslaget, antalet sidor, férdelningen av illustrationer och text) har
forlaget himtat frin Alsberg 1989.
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Figur 2: Att interlingvalt dversiitta/ bearbeta frin en svensk, relativt mycket

prototypisk intralingval bearbetning
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Detta betyder att man som lasare/kopate vid forsta Ggonkastet tror att
den svenska texten Alsberg 1989 varit killtexten och att von Crailsheim
1989 ir en interlingval Gversittning/bearbetning. Men detta visade sig
vid ndrmare jimfOrelse av de inblandade texterna inte vara fallet. Lentz
har i sjilva verket kombinerat tvd killtexter och nir det giller sjilva
texten dr det friga om intralingvalt 6versittande/bearbetande. 1997 gav
torlaget Bertelsmann versionen ut pd nytt (vilket dr att ge ut en mycket
prototypisk intralingval Oversittning och saledes egentligen tillhor
strategi 3).

Nederlindskan har bara en av de svenska relativt mycket
prototypiska bearbetningarna: Emmy Weehuizen Gversatte/bearbetade
Alsberg 1989 for forlaget Lemniscaat. Marijke Reesink, forliggarens
hustru, gick igenom Wechuizens éversittning/bearbetning och dndrade
den da och da (hon 6versatte/bearbetade Weehuizens text intralingvalt,
tillimpade med andra ord strategi 3). Féljden dr att den nederlindska
oversittningen/bearbetningen uppvisar fler avvikelser frin det svenska
originalet 4n sin omedelbara killtext (86% gentemot 77%), trots det att
Weehuizen, enligt hennes egen uppgift,?? foljt killtexten troget.

3.32. Att intetlingvalt 6versitta/bearbeta en  existerande
interlingval 6versittning/bearbetning

Mathilde Mann 6versatte/bearbetade interlingvalt, dock inte frin det
svenska originalet utan frin Ida Falbe-Hansens direkta interlingvala
oversittning/bearbetning till danska, vilket figur 3 visualiserar.

Om Manns anvindning av Falbe-Hansens danska Gversittning/beat-
betning rader inget tvivel. Manns Oversittning/bearbetning dversvim-
mas av konstruktioner som later danskt. Som exempel kan jag nimna
konstruktionen “han reste sig upp och skadade p4 sig, for han var sa vat
som en hund, som hade wvarit nere i en vattenpdl”’?® som i

22 Telefonsamtal med Emmy Weehuizen den 24 april 1999.
2 Lagerlof, Selma. Nils Holgerssons underbara resa genom Sverige. I. Stockholm: Albert
Bonniers, 19006, s.95.
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det svenska originalet
Selma Lagerlof
Bonniers
1906/7

dansk overs./bearb.
Falbe-Hansen
Gyldendalske boghandel/Nordisk forlag
1906/8 (4%)

tysk overs./bearb.
Mann
Hesse & Becker
1916 (66%)

Figur 3: Att interlingvalt oversatta/ bearbeta en existerande interlingval
dversdttning/ bearbetning

Falbe-Hansens ord liter: “han rejste sig op og rystede sig, for han var
saa vaad som en druknet Mus.”24. I Manns oversittning/bearbetning
kan vi ldsa: “er erhob sich und schuttelte sich, denn er war so nal} wie
eine ertrunkene Maus.”25 Pauline Klaiber, som svarade for den allra
forsta (direkta) tyska Oversittningen/bearbetningen av boken (se figur
1) star det, i 6verensstimmelse med det svenska originalet: “er stand auf
und schittelte sich, denn er war so nall wie ein Hund, der in einem
Wassertlimpel gewesen ist.”’2¢ Mest i6gonfallande i detta hinseende ir

24

25

26

Lagerlof, Selma. Lille Niels Holgersens —vidunderlige  rejse  med  vildgessene.l.
Képenhavn/Kristiania:  Gyldendalske Boghandel/Notdisk Fotlag, 1906, s.86.
(Falbe-Hansens 6versittning/beatbetning kom ut i tre delat: 1906, 1907 och 1908.)
Lagerlof, Selma. Niels Holgersens wunderbare Reise mit den Wildginsen, Leipzig: Hesse &
Becker, 1916, s.127.

Lagerlof, Selma. Wunderbare Reise des kleinen Nils Holgersson mit den Wildginsen.1.
Minchen: Albert Langen, 1907, s.112. (Originalupplagan av  Klaibers
oversittning/bearbetning bestod av tre delar som gavs ut 1907, 1907 och 1908.)
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dock Manns och Falbe-Hansens korresponderande stavning av
huvudpersonens namn, som redan framgar av titlarna: ILile Niels
Holgersens  vidunderlige rejse med  vildgassene trespektive Niels Holgersens
wunderbare Reise mit den Wildginsen (Klaiber har “Nils Holgersson”).

Det relativt héga antalet avvikelser frin det svenska originalet, till
skillnad fran den relativt liga procentsatsen i Kkilltexten, har att gora
med att Mann 1916 bara innehaller de forsta 35 kapitlen ur det svenska
originalet (bortsett fran kapitlet Den stora fjarilen, som inte heller Falbe-
Hansen 1906/8 har). Mann 1916 slutar med kapitlet Vadmalsviden (i
Manns otd: Die Bahn ans Fries), vilket betyder att Nils i Mann 1916 aldrig
nér Lappland och aldrig kommer hem!

3.3.3. Att intralingvalt Oversitta/bearbeta en existerande
(intetlingval) Gversittning/bearbetning

Som exempel pa tredje strategin har jag valt att aterge de intralingvala
oversittningarna/bearbetningarna av Meybooms (direkta) intetlingvala
oversittning/bearbetning pa nederlindska.?’

Grunden varfor titelns ord snferlingval stir inom parentes blir klart
om man ser pa figur 4. Bara en av alla de intralingvala éversittningarna
/bearbetningarna gir omedelbart tillbaka till originalupplagan av
Meybooms Oversittning/bearbetning. Alla de andra versionerna ir i
sjalva  verket intralingvala Oversittningar/beatrbetningar av  en
existerande zntralingval  Gversittning/bearbetning. Det intralingvala
oversittandet/bearbetandet  dr rekursivt och manga intralingvala
versioner gar férst indirekt tillbaka till den interlingvala 6versittningen
/bearbetningen.

Forsta delen av slikttridet (frin Meyboom 1911 till och med
Meyboom 1963) bestir av versioner som enligt mina kriterier kan
betecknas som mycket prototypiska intralingvala oversittningar. De har
samma procentsats avvikelser som sin omedelbara killtext och indirekt

27 Andra intetlingvala Oversittningar/bearbetningar som har blivit intralingvalt
Oversatta/bearbetade, men vars slikttrid inte finns med hir, 4r Klaiber 1907/8 och
Perlet 1994 (som ir direkta) och Mann 1916 (som ér indirekt).
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det svenska originalet
Selma Lagerldr
Bonniers
1906/7

ndl. évers /beatt
Meyboom

H.J W . Bectt (2 o)
1911 (31%)

1913
H.JW, Becht
1 band
Sm & andringar

1915
(Becht; hillig utg.)
Sm & andringar

15843
(Die Keure)
St a andringar

1950
(Becht; 6:& uppl)
St A andringar

1958
(Reinaert)

19607
(De Geill.
Fers)
Sma andringar

1974
(Zwijzen)
v Eeuwijk-Rinen

(100%)

1974
(W olters-hl oordhaff)
Pelgrom
(79%)

1983
(Becht 15 uppl.)
Braam
(71%)

I
1963
(Becht
Diogenes)

Figur 4: Att intralingvalt versitta/ bearbeta en existerande (interlingval)

overséittning/ bearbetning

ocksd som Meyboom 1911. Beteckningen Swa dndringar 1 slikttridet
syftar pa mindre stavnings-, interpunktions- och formuleringsindringar,

28 som visserligen inte aterspeglas i procentsatsen, men som ir viktiga

nir det giller att nyansera och forfina atergivningen av versionernas

28 Versionen fran 1950 innehaller till exempel den sedan 1946-1947 gillande nya
nedetlindska stavningen: groofe har blivit grote, bosch har blivit bos och op den grond har
blivit gp de grond. (Se Molewijk, G.C., Spellingverandering. van zin naar onzin (1200-heden),

1992, i synnerhet sidorna 235-237.)
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O6msesidiga férhéllanden.

Andra delen bestar av tre versioner som i den glidande skalan star
mycket ndrmare polen av den prototypiska bearbetningen dn sin
killtext. For det forsta finns Pelgrom 1974, som ér avsedd f6r barn med
lassvarigheter. Fér det andra finns van Eeuwijk-Rijnen 1974, som liknar
den direkta interlingvala Oversittningen/beatbetningen av Trittibach-
Andres. Van Eeuwijk-Rijnen 1974 dr nimligen ocksa en bilderbok for
nyboérjande ldsare (cf. boken tillhér serien “Met inzicht leren lezen”).
For det tredje finns den reviderade upplagan fran 1983, utgiven av
Becht, av samma forlag som har svarat foér utgdvan av Meybooms
oversittning/bearbetning alltsedan originalupplagan. Revideringen, det
vill sdga det intralingvala Gversittandet/bearbetandet, dr genomférd av
Suzanne Braam och giller 4 ena sidan en modernisering av spraket och
korrigeringar av fel6versatta fauna- och florabeteckningar, men, som
figur 4 visar, 4 andra sidan ocksd en innehéllslig revision av killtexten.
Antalet avvikelser frin det svenska originalet har 6kat med inte mindre
in 40%.

3.3.4. Att intersemiotiskt 6versitta/beatbeta en i och for sig redan
intersemiotisk 6versittning/bearbetning

Den sista strategi som korpusen vittnar om dr strategin att
6versitta/bearbeta frin film till bok. 1979 samproducerade Japan och
Tyskland (forlagen Gakken respektive Beta/Apollo) en TV-setie pd 52
avsnitt som 1 borjan av 1980-talet bland annat visades i Tyskland och
Nederlinderna. I seriens kdlvatten f6ljde nagra publikationer i bokform,
som dr dtergivna i figur 5. Om man inte kdnner till serien och far syn pd
en av dessa bocker, utgir man med all sannolikhet ifrin den
prototypiska situationen att versittningarna/bearbetningarna ir direkta
och interlingvala. Men detta stimmer alltsa inte.

Dock inte alla versioner i figur 5 ir intersemiotiska. Alla gar tillbaka
till TV-serien, men bara sex har TV-serien som sin omedelbara killtext.
Fem av dessa intersemiotiska versioner dr tyska: de tre
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Figur 5: Att intersemiotiskt versitta/ bearbeta en i och for sig redan intersemiotisk

dversatining/ bearbetning
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oversittningarna/bearbetningarna av Gisela Fischer (en i atta volymer,
en i en volym och en i fem volymer), 6versittningen/bearbetningen av
Angela och Andres Hopf (I 10 volymer) och Jversitt-
ningen/bearbetningen av  Mechtild Effenberger-Schiirmann. Pa
nedetlindska har bara Elly Schurink éversatt/beatrbetat direkt frin TV-
serien.

De 6vriga versionerna i figur 5 gir tillbaka till TV-serien pa ett
indirekt sdtt och dr i sjilva verket antingen interlingvala eller
intralingvala. Interlingvala ir de nedetlindska Oversittningarna/be-
atbetningarna av de tyska intersemiotiska Gversittningarna/bear-
betningarna. Som framgar av slikttrddet har alla tyska intersemiotiska
oversittningar/bearbetningar fatt sitt motstycke pd nedetlindska.
Utbytena mellan den tyska och nederlindska bokmarknaden
kinnetecknas dock uppenbatligen av envigskommunikation: den enda
nederlindska intersemiotiska Gversittningen/bearbetningen har inte
blivit Gversatt/bearbetat till tyska.

Intralingvala 4 sin sida dr de icke-reviderade nyutgivorna (det vill
siga de mycket prototypiska intralingvala Oversittningarna) av
Effenberger-Schiirmanns intersemiotiska Oversittning/bearbetning och
formodligen ocksa Bertelsmann 1982 och ECI 1983, som mdijligen gar
tillbaka till Fischers intersemiotiska Oversittning/bearbetning i fem
volymer respektive den nedetlindska Gversittningen/bearbetningen av
denna intersemiotiska version. Sikerhet har jag likvil inte nir det géller
dessa tva versioner och dirfér aterges relationerna i figur 5 med
prickade linjer. I princip skulle bdda utgivorna nidmligen ocksa kunna
vara intersemiotiskt Oversatta/bearbetade fran TV-serien och den
nederlindska ECI-utgavan skulle i princip ocksa kunna vara
interlingvalt 6versatt/bearbetat frin tyskan. Jag har i figur 5 tagit upp
den hypotes som forefaller mig vara mest sannolik, i betraktande av det
faktum att Bertelsmann 1982 och ECI 1983 har samma format och
layout som den tyska och nedetlindska versionen i fem volymer.
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3.4. Konklusioner

Av de 1 korpusen anvinda strategierna har det direkta interlingvala
oversittandet/bearbetandet visat sig vara minst representerat. Bara sex
utav totalt 70 versioner dr direkt interlingvala. Den form av
oversittandet/bearbetandet som jag — och med all sannolikhet ocksa
minga andra — betraktar som mest prototypisk motsvarar med andra
ord inte realiteten.?’ Betyder detta att vi maste revidera var prototypiska
syn pa oversittandet/bearbetandet ? Betyder detta att vi, om vi hiller en
bok i handen som anges vara intetlingvalt éversatt/bearbetad, skall vara
mera skeptiska ? Eller 4r det onddigt att generalisera? Har vi mahinda
att géra med en sirskilds sorts korpus, vars egendomligheter inte far
generaliseras? Att den tyska och nederlindska &versittnings- och
bearbetningstraditionen av Nzl Holgerssons underbara resa genom Swverige ix
mycket komplex beror kanske pé det faktum att vi har att gbéra med ett
relativt gammalt verk. Nz Holgersson har haft tid pa sig att spridas.
Yngre verk kan knappast vintas uppvisa en lika komplex struktur.
Mojligen hinger komplexiteten ocksa samman med det faktum att Ni/s
Holgersson har blivit en klassiker. Klassiker brukar ges ut i olika upplagor
och utgivor. En genealogisk forteckning av till exempel Shakespeare-
oversittningar/bearbetningar i bokform skulle siketligen vara
atminstone lika komplex, om inte dnnu komplexare. Till slut kan man
dven friga sig om komplexiteten eventuellt hinger ihop med Nils
Holgerssons egenskap av att vara en barnbok. Det skulle faktiskt vara
intressant att se om oversittningarna/bearbetningarna av Gdsta Berlings
saga fatt ett liknande 6de.

Studiet av korpusversionernas émsesidiga férhéllanden har i alla fall
lirt mig att vara skeptisk nir det giller kolofon-informationen. Jag har
redan pédpekat att 12 versioner i korpusen inte ndmner ndgon
oversittare/bearbetare alls. Men denna siffra okar avseviart om man
ocka tar hinsyn till de indirekta versioner som bara nimner en av de

2 Samma uppfattning om vad som dr den mest prototypiska formen av
oversittande/bearbetande hyser till exempel ocksd Andrew Chesterman (se ‘Causes,
Translations, Effects’, 1998).
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inblandade 6versittarna/bearbetarna. Kolofon-informationen till van
Eeuwijk-Rijnen 1974 anger till exempel inte namnet Meyboom, medan
en jimforande analys av texten med Meyboom 1911/1950
omisskinneligen visar att Meybooms Oversittning/bearbetning vatit
killtexten. Omvint kan det ocksid hidnda, att bara den interlingvala
6versittaren/bearbetaren nidmns, vilket till exempel idr fallet med de
mycket prototypiska intralingvala Sversittningarna av Meyboom. De
nidmner visserligen Meyboom, men anger inte vem som svarat fér de
intralingvala ingreppen. Det 16t sig naturligtvis om mindre ingrepp, som
med all sannolikhet kan tillskrivas programledaren, lektérn och/eller
sittaren. Men jag kan tilligga att Klaiber-sldkttridet innehéller avvikelser
fran det svenska originalet pa till exempel 71% och 95% (till skillnad
frin originalupplagan av Klaibers intetlingvala 6versittning/bearbetning
som avviker 16%), dir det inte heller anges vem som svarar for de
genomforda dndringarna.

Det bor till slut ocksd anmirkas, att strategierna kan kombineras.
Det har redan framhivts att olika strategier stéter samman i ett och
samma slikttrad (cf. figur 5), men de kan ocksd st6ta samman i en och
samma version. I Meybooms interlingvala 6versittning/bearbetning har
jag till exempel kunnat iakttaga ndgra konstruktioner som mdijligen
tyder pa en anvindning av Klaibers direkta interlingvala
oversittning/bearbetning tll tyska. Det forefaller logiskt, att man som
intetlingval Oversittare/bearbetare anvinder sig av en existerande
interlingval Oversittning/bearbetning pd ett annat sprik, om man
kinner tll detta sprak. Och det forefaller ocksi logiskt, att man
anvinder sig av en existerande Oversittning/bearbetning pa sitt eget
sprak, om en sadan finns till. I detta hinseende dr det till exempel inte
uteslutet att Mann forutom den danska Sversittningen/bearbetningen
av Falbe-Hansen ocksd hade Klaibers Gversittning/bearbetning till sitt
forfogande. Under sjilva jimférande analysen har jag likvil inte hittat
stillen som bekriftar denna hypotes.
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4. Fortsittning foljer

Fastin strategierna och de tillhérande slikttriden kan betraktas som
sjlvstindiga  resultat av den jimférande analysen, slutar
unders6kningen inte hdr. Slikttrdden anger hur mycket de olika
versionerna avviker frin det svenska originalet, men det dterstar alltjimt
att konkret utforska vilka (sub)kapitel och vilka dimensioner av det
svenska originalets stoff de olika ingreppen konkret giller. De under
3.1. nimnda fragorna aterstar alltjimt att behandla. Jag vill veta om det
trots anvindningen av olika strategier kan uppdagas en systematik i
behandlingen av det svenska originalet. Mdjligen har till exempel Gisela
Fischers intersemiotiska Oversittningar/bearbetningar ungefir samma
urval ur det svenska stoffet som Trittibach-Andres direkta interlingvala
oversittning/bearbetning. Procentsatsen avvikelser dr ju si gott som
identisk.

I en sista fas av forskningsprojektet giller det ocksd att — inom det
mbjligas grins — leta efter forklaringar f6r de upptickta ménstren. Den
sociokulturella kontexten (forlaget, men ocksd sambhaillet, tidsandan),
den rddande synen pi batnlitteratur och synen pd o6versittandet/be-
arbetandet (av barnlitteratur) dr mojliga anknytningspunkter. Korpusens
versioner ticker en period péd nidstan 100 dr. Diakronisk undersékning
ir sdkerligen mojlig och intressant. Fortsdttning pd studiet av
versionernas 6msesidiga sliktférhillanden foljer!
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