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De knuppel die Thoenes in het sociologische hoenderhok heeft ge-
worpen wekt nog steeds beroering. Zowel de oude, als de jongere
en Qe jongste é;eneratles sociologen_blijken er door gestimuleerd
opnieuw over de gestelde problematiek te denken. In verschillende
ﬁes%rekken is mij gebleken dat nog velen meer met de gedachte
ebben 3espeeld_ e schrijven over verificatie, relevantie en confor-
misme, dan het in feite gedaan hebben. In djt nummer voert Lam-
mers aan dat bewijsvoéring in de sociologie niet in tegenspraak
is met haar maatschappelifk_nut, maar deze integendeel onder-
steunt. Hij blijkt echter niet Thoenes’ beduchtheid voor de ,tech-
niekjes-man” weg te nemen. In één van de eerstvolgende nummers
van “de Sociologische Gids zal Thoenes uitvoeriger dan in zijn
eerste artikel zijn gedachten over deze vraagstukken ontwikkelen.
Het komt de rédactie uitermate nuttig voor dat de discussie over
wat een kernvraag voor de hedendaagse sociologie in Nederland
blijkt te zijn, wordt voortgezet en verdiept. ,
Heét is niet waarschijnlijk dat_de strijdvragen van Thoenes de Soci-
| hebben bewogen het conflict als centraal congres-thema uit te
kiezen. Zowaar blijkt het congres wél de befaamde kwestie van
de Blaats der sociografie in de sociale wetenschappen weer te
hebben opgeroepen. Het samenvattend verslag van Mejuffrouw
Kooien en Steeman toont aan dat ook sociologisch belangwekken-
der zaken aan de orde zijn geweest. In de rubriek ,boekbesprekin-
ﬁen” schrijft Thurlings over een drietal belangrijke publikaties op
et gebied van de somoIoPm van het conflict. _
Met hun artikel over evaluatie benaderen Kruijer en Nuis merk-
waardigerwijs het probleem relevantie/verificatie weer op een
geheel andere manier. In_de evaluatie zit een element van verifi-
catie en ook van relevantie. Het %aat daarbij niet om de vraag ,is
het waar wat ik zeg?” maar om ,bereik ik wat ik beoog?” en ,zijn
mijn doelstellingen sociaal relevant?” Het artikel heeft Verschiflen-
de’raakvlakken met het betoog van Turksma in het vorige num-
mer, waarin 0.m. de problemen van de socioloog-funktionaris ter
%prake kwamen. _
er afwisseling van het Thoenesiaanse gesprek zal het eerstvol-
gende. nummer geheel gewijd zijn aan” het probleem van de
vrijetijds-besteding, een”gebied waarin verscheidene Nederlandse
sociologen recente voetsporen hebben achtergelaten. De binnen-
kort te verwachten verkorting van de arbeidstijd geeft extra ac-
tualiteit aan dit onderwerp.
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