DE WEST-DUITSE SOCIOLOGIE IN DE ZELFKRITIEK

door C. J. STRAVER

Summary

After a period of a philosophically oriented sociology in German . West-
german socro? yorrerﬁed Itself to n/ew forms more a%te to the |¥rdustrral

A Ao o mr R fsstnc%er%de”r‘n saen%%vaggn”t% e oD ACan 1ol

gp rsued In. otner
western countrres Becauseo a limited communication betwe crentrsts in thrs

countrY no new concepts have peen develop ed and mversef his lack of
dnera ly accepted new concepts nas hampere tecommunrf tig Froce?

e West-german s%cro o%ss noint tf the aloofness of socra sclen |st% rom
?ocret as one of thelr arn dirficu trefs and this |s partl P/ cause e
ack in consensus aoout w hat |t means for th es% eop eto Ive In this s cra
gstem optron 0t socio ogrcal systems fr abroad IS sug[%este

some students but rejected by others who'want to nd therrway on thelr own.

Het vijftig-jarig jubileum van Gesellschaft  fiir
S0zi0 obregJ t niet aﬁeen aanlerr?rng fot urtgebrer e ?eeste gﬂ
heden. Voor d leden van een vereniging, die sjnds kort h
esoterisch karakter had d orbroken, maar verleidde ook een aan-
tal ond?r hen er toe et ergen werk en dat der genele durt-
sesocroo Ie aan een rrtrsche elfbezinning te onderwerpen, De
neers| ad lervan vinden we voornamelrk In_het ,Kolner Zeit-
schrift Yar SozrologreundSozra gsycholor{rre Jaargan 159 and
1 en 2, en voorts'in H % Ortsbestimpiun eu(t
s¢hen Sozrolo%re Duissel orf KoI 1959 Drt Iagtse bevat

urtwerk mg een voor racht, die c e 14de duitse
sociol o% dag n Ber n. 1959 700 0% en maar |e ,aus her
nicht zy erorternden. Griingen” niet_gehouden werd. Een oudere

kritiek 15 te vinden In de Deutsche Rundschau 1954 band 1:
Rothe ,Die Situation der. Soziologie”.

it samen vattend artikel poogt schrij vr dezes de balans
van e versc Illende feestr denaars en, andere criticl samen
vattend o% voor de ezers er SocroogrsceGrdso pen te leg-
ﬁ et niet op, alle punten. gelukt zal zijn om ?errn
omoegenrtert der durta fcrologre tot een resem able
om t6 vormen moge. de lezer vErgeven, en G schu ddaarvoor
niet de duitse crrtrcr In de schoenen Schuiven.

I. Het punt van uitgang; op weg naar een onafhankelijke sociologie

Naar men z0, algeemeen wil is de sociologie in Duitsland ont-
staan in ge fi J nin de krrnﬁen waar -~ het ka;intalrsme der
o strevende b E zich verbonid met het geneel der weten-
r%) r*een un tzr nrge vor |n en scholing. Het megst ei-

enmerk van de auitse sociologie n. zijn oorsprong 1s_zijn
verschnnrng als verbrndrng van filosofie ‘en economie. Deze
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verl?]mdln% IS al snel tot een vaste, onafscheldehék ewaande
een e| rqgroe|d die voortdvurde tot een eind In de 20ste eeuw.
l; oopt dan van eg?] Marx en Lorenz von Stein via de
hlsto sche school der staat Lgshoudkunde tot aan Max en Al-
fred Weber, Tonnies en Sombart, Simmel en von Wiesg, FreYer
en SBann en tens|otte meer een7lud|? Mannhe| en Scheler
It Ulfgangspunt 1S van centraa om de volgende critl-
sche observa %s te kunnen begrl njfehn eze eenheld heeft veel
weg van een huwel r{ N gemeensc pivan oederen, dat eerst
totenscheldm van tafel en bed, eg A een echtscheid m%
VOErde, termé % het Ulteengaan Oede|-gemeenschap, d
gevorm Wer e sociolodie, hleef voorthéstaan zonder dat
en behoorln}ke boede beschn Ing bestond, en zonder een dul-
g (imsc ving van het toe omeH beheer. Anders gezegd
ouog er un estoten en aan gr ot over?ela%en Dign-
ez% erst als gem ne theorie voor de economie, thans ont-
wikkelde de Iaatst haar elgen modelle(n voor het verk aren van
de econom|sche aspecten der werkelijkheid. Sinds d e econom|e
H |%tonseren e wetensch aJo meer wil eﬁ dn vond dz jr naar
in etoste en van kor eIat|es over geld- en oeeencn-
Cfl'[le ed. en betrr]J haar modellen niet meer ﬂn bredere

[ van “het sociale handelen. Ook de ghllosop e wilde voor
haar enkproduktie niet meer van.sociologisch ervann%smaten-
%1 v?om n Wor%?n Voorzover zij niet volhardd aﬁr m?-
odolog |sche ronlemen 1.v.m. het wetenscha sbe fjf in het a
\gNemeen wend gzu 2|Bh eer tot de nieuwe psychologische ver-
orvenheden ie O beschouwing meer In de ;,diepté” voerden
of minstens aan de mtros ectie” en later aan een existentiéle
anaI Se verwant eacht ko den worden. Het los rkaen urt de

oudere Wet nsc rnn Waann ZI eerst Verv &hten Was
ewe st aat In Duits epaard me gi(str over d
eIen Aan ae dvan deze str n en eont

em er duitse socmlogm voor een bel n([; [J deel adstrue-
ren Wan%eer r[(]en haar plaats in samenhang de maatschap-
DI er In petre t Z1) 15 te zien als symptodm van een worste-

I|n om hevriyd
% T geze sche|d|n9 zich voItrok had er tussen de
versch| leriae verte enwo rd|ges der soclale wet enscha pen een
ar e strijd gaats daarpi het om een bepaling van .d

aats en PO fie der socmo |e os van en tegenover de be|de
fm ere. Wetenseh a&)en asme e haar verhouding tot dT werke-
d. Vanuit de constellatie van het _duitse geestes even op

dat moment werd deze strijd op de sgns gedréven In de te-
9enstellm F|e bekend staat aIs de ster n dgewaardevrghem

n de soclologie. Aan de ene kant s roep. di
enge verbmg%g tussen staathmshoué&unde en soél olo&e wﬁde
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Volhouden: in een groot vertr% wep op ee] groe:ende harmom
euze mtegrane van~de maatsc app| ] was het”genheel der somae
wetensch gﬁen (Jeroepen om e(e voorungaqg wetenschcagzp ;]
vast te stellen én daadwerkeg te diene egenover
vloed vlan(chmo er. Goldsch |dea ste%e ax Weber de on-
VErzoen # held der kla sente%enstel Ingen; nij Verwac tte een dus-
dan|g verpitterde stni tUssen niet te vereng n waayde-ordenin-
\%en dat de wetenschap 2|ch daar maar beter buiten kon houden
ant gen wetenschaggelnk te fupderen compromis was toch niet
mogie ijk. |n deze constellatie had de sociale wetenschap, een
vee beper<tere taak, kon zich dan ook meer dLot ﬂeel ebieden
wenden, en d|en e voor alles door zakelnkhe| 9 enmerkt te
waorden. Een begin dl% nde hiertoe gemaak e wo en door een
zuiver omll nen van net object van net sociale ond?rzoek en
een vaststellen . er methode. Dlt beteker]de nve[(zel stand |9en
der sociologie in enc t|n van somaa on erzoe Voor alles
echtrW| e Weber e cewar en re% VOOor een leu
ogmatsenn en WI ede bes ISSINQSVrI e| aan het |n IVI-
uIatn l\aar nze huidige formulerin sc e|dde hg de ral van
estaatsbur er van die van de wetepschapsman: als souoloo%
neem n)de d estellngeen der nP da(r |k "aan en zoekt allee
naar Ject|e aanwu n.der nen cons%% ent|es van
het na e streven doel. Dit 15 alleen aanvaar ar as et
onversch|II| Iaat dat de onderzoe| en 00k voorm |e
Rrak d|sche evor%;en daenen Wat We rvo?(r onmo n] 'ﬁ
ooreenlopert en everstrengelmg der Kklassenbéla an
P het hu|| moment wel Wa g basis aan vormen van een
nleuwe soua verantwoore ke| vand souoloog Deze visie

Soo

8 Weber, naar de uiteen ttln%v lan von Ferh geeft 00k
F r{ongsteg ase aan de In de ontwik Tln .der duitse Sociologe;
naar een der waarderende zelfkritieken.

Voordat e dultse somol%ne tot deze gedachte ang kon komen
von er eerst noH enkele malen een” wisselin n stan unt
aats W r verloor het pleit OP de duni(e saclolo en
v 80 SC e|g werd Webers 00 (ﬂoronkelnee els e
vrijneid, in 191 % ormu eerd In qler voe(nJ emodificeer at
en 6r.mee werken onk wat Weber aaflei mg ga éw urt
e erenigin terun te tre kken Maar ok dit verancerde. weer
en In d e2 Aa g g ie Rost uum de stn{l wmnen
In die tn}d werd edun e Soclo (\;)sceveremgmg, ;t) oord raf
van Te nies en Sombnart, om%e ormd tot een “esoterische ug
met ba lotage en numerus clausus, wat eerst in 1956 verander

Guer{eéde( IJko n. de vIucht voor de toenemende rationalisering en

atisering, evenals vo?r de toenemende mamﬁuleer aar-
heid van de maatschappi] stelt de sociologie zich In haar waar-
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de-vrijhejd bnj haar opderzoek voortaan on e]en archimedi ch

gunt buiten de wereld. Door de wereld als het ware te
chouyen vanwt en Ianetans?h Aanon waarin men ewaar
den als h ost aarheden wil re

en, raakt men steeéis mef
verwijder van e ro?(emen van alledag en van de industrie
maatsc agﬁ L Dit maakte . uiteingelijk de”overwinning van We-
Der tot @ zrru overwmnln

Hoever ma an qe fertelijk eJ %beurtemssen van %Iedag afraak
te, moge_blijken H“t eenq éare tussen Karl Mann e|m die tfi
amy. znsomoo e 10 |

)] wetenschagnpel gke politiek wilde
komen, met Heinz Mauss in I|<anuar| 1933, waarin’ Mannheim te
kennen rgaf dat het na2| SpOOK naar z Hn memng In hooRun twee
maane ggevaagd zo zun en schrok toen” Mauss hem ver-
zekerde dat en van 9e luk zou kunpen %preken als het met
fwee gaar voorh g 20U * Het zou. Irreéel zijn te menen dat
dit v rwgderg ken van de reallte|t Veroor aakt IS door de
stn&d teg e waarde -Qordelen; de extreme evo gen moeten
eerter b [%re{aen worden In het brg ere kader va de maatsc ?f
P d| gn an he dunse enkeg waaH Lzowe
aar enstn als het osra en van de werke éhe|d egrn
g@k orgen. Het s ncet allvg ?é Fber hl]ple|t
chaotische t|d na de eerste ere 00r g 20als er 00 ver
hind mHen Zijn fussen ge tegenstel ing \Webgr-Schmoller met te-
8enste Ingen” In net onek denken? i erahsme contra (kathe-
ersoclalisme. Ulteln ?3( 11k 15 de waardenstrijd een s¥ Joom
en we van het ver o Id cul uurbeed Waafin men egfde, en
waar de nod qe samenn ang ont ra( om fot een |scu33|e over
de werke W{khedend pra Ak te_komen. |n znn besch ouwm en
over de winst der gedwonge emlgratle zaI K an 00k spe
claal vermelden da (1e em!)gr en, F In ont kt wa% et
een mergefsot fuur-pee sne un were dvreem eld en
praktische “afzijdi held verl oren everb|nd|n% economie en So-
Cl0 ogle IS eerL cﬁy P] om van| hetzelfce tasten naaf] een
9 oten ontw ke e ont reekt op souaal econom|sc ter-
e|n Zeer opva en 1S ec ter tgeen der auteurs In hun be-
schou |ne emen Lo ale"en autoritaire structyur van
Duns szo anig sver Iarende factor opneemt, ofschoon
het voort urend un e door hen m??gedeel gf evens naar
voren S nngt het autontalre wordt zelfs uitdrukkelijk en alleen
aan de na2| f] verhond en Hier I|£kt een. verschil” te bestaart
fussen_de ze opvatnng der durtserS en visies uit het puiten-
and. De wel geconstat erde Ievensvreemdhe| 20U men Immers
I degelijk met een overge everd g on van sociale verhou-
dlngen n%ar feodaal modgl In verban unnen rengen o%
voqQr d U|d|ge be oelier van Duitsland valt dd g n va
verhoudingen Op, 00K als men pogingen der jeugdigen zich hier-
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van enigszins vrj H Ef maken, in aanmerklng1 neemt, Wel Wordt
de Ieve svreemdhieid door de aangehaalde auteurs in de aan
8even e?]choywmgen verbondn |m liciet 18 S, metent
ens tot het tormeren van on oorzichtige o aevoorstel Ingen,
e Wi ,m then” zouden ng n&en Desondanks bl|&ft deze zelf-
rtie 00gst vage aanduidingen over een on eraards Ver-
band dat er zou bestaan tussen . ar, e(tﬁ |oso% Isch mami
me, het e,>,<|stent|allsme en bepa %de frek van et nat|onaa
S0C ahsmﬁ led erg nadere omsc njsvm% onth Eee kt, evenals e g
on erzoe over konstellationssoziologische” ac tergrone
van (fze duitse eRkvormen Dit 15 des te meer te b Hrn
waar auteurs die hierover s reken—voora Konig en Sche Iv
— UnbeSChOUWI \%enoverde aooro se vermeuwm en %mst Ve
binden aan een aar?enomen stelll gname in D tsla d tegen
het ideologisch genc e denken. De indruk ahn(sc ngver dezes
Is dat het ‘socialg om angs atroon van JHoflichkeit” en Ruck
sichtslosigkeit” teﬁeln erfiid In veel mlndere mate voor d¢ duit-
sers In .de zelfreflectie tot een prog eem gewordgn 15, dan wij
van buiten af voor vanzelfsprekend zoudén houden,

Il. Het demokratisch experiment en de zelfstandige sociologie

In de tnnl na de eerste wereldoorlogf ontwikkelden 2|ch in Duns
land_ enkele ,,scholen In esomoo ewaarvan zoas be kend,
de formee sociologie ?er Kdlner school r £en' Vo Pa Piar
EJ g e men ,de van alle historische veran enn? ona hankell
atste sociale fehten kracntin en vormen vaﬁ e stellen, |eu
enatuur van et mense n] samen even ze vol en "alsmege
en. v%n mense 415 same ven< bestudere ? eze vogr
|nsc onderzo toegan eI| Z Hn Een geheel ander stan
pu werd Ingenomen dqor et e rank urt am Main gevesn
Institut rSozmIog%ne und Somaforschung Wwaar een ende
verb|n |n% tus?en eqonamie en sociologle best enhelmr
IS de meest ean?n everte enwooraiger van eze erpinaing,

d|e het kenmerk blijf van de Weimar- tudf Naast deze verbmdmn

dF economie a] J instituut vanaf het begin ruimte voo
%ouaa psycholo’%nsc ongerzoek. Dit Instituut maakte er Reen ?e
eim van dat oljtiek geinteresseerd was, al was fet net

e|eTrd aan een g rti]. De traditie vgn het' |Est|tuu W?
egel, Marx en Freud georiénteerd, op de grote urgelue 0S0-
fen"en op de kritische Voortzetting van hin werk; %” R Jd een
bevn&dende Veran enng van de sociale Ievensomstan eden en
ﬂn emengeh&lﬁe verh udlngen vVoor mogg k. Het gi P hen niet
alleen om irmatie, maar ook om everwere |nog van
verstand, vri he|d ke(m E%e luk. Dat. door deze sc 5 eh
van het Wer dvreeme enken niet te niet werd gedaan n Duns
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Iand ma samenhanﬁen met het feit dat haar a%htergronden niet
In a emene krin (e edeeld werden terwrl ler enerzrrds
verha nrn% door “de nazi’s en.and erzn S e agemene 00 za en
voor het erzwakken der durtse soc olrﬁne mee espee?1 len
hebben. As qerde schoo afs ultlur-soc 8ISC e rrf
trng te e(r eloerg. Voor Alfred Weber ﬁeldt dat Qe oore
de urtuur a leen te verstaan zijn voor wie dezelde
waarden h rog Naast deze drie Is_er "dan een brede stroom
van soclaal- frI sofisch denken, waarurt? e duifse sociologle was
ontftaan—nl uit Hegels , Lehre der Sitt rchkert Rechts Iosofre
deel 11 —, en welke %troom In de quitse socrog&u T(e rg
sent 9e leven was, en S1[Scheler en Mannheim quigeli] e
epeva kte_ trad. % erker vindt men aar bp Theo or Litt,
dié voor zijn Individuum und Gesellschaft” te % gaat op de
Vol serst en op_Herder en de Romantrek Dan Spreek het
0ok .zeer sterk hi Sgann die zrch voora Een de m s?a -(emo-
kratre eert en Verder Dij Lu Wrg Stein, Johann Penge en
vooral H Fre er Fihrer™ werd van de duitse v renr-
grn voor soclol gre vanaf 1933 gmaar die n?g[ rivers andi za
rren om de a |vrte|ten dey ve enrgqrng stil te 3 en). Opva
lend In_ de laatste periode voor 1933 IS het stee er neigen
tot aktivisme: let waartoe de totale verdenking van deologie,
drreen—srnds Mann eim—op alle denken rustte, wel moest voe-

IIl.  Schoorvoetend op concrete paden

In 1929 neemt de. rursrsche Ianddag het besluit om aan alle
ho schoend opri frn]% van leersto Ien In de sociologie te be-
vo eren In ere volgaen slechts enkele benoemingen.. Boven-
dien Was in te%enst Ilrn% tot te é genwoordrg de systematische al-
gemenet eorie hoof za( no%; voorzover de s croogre Niet
S een middel van de kennis-theorTe ge}brurtwer of efnvou
utuurgieschredenrs was. Soclografisch werk gold wel als nut-

trg rHaar dls O’ets van, tweede rang. In deze ti Jd omt het eerste
rrctover e amerikaanse sociologie, en wel_ door een artike

van Andreas Wagher In 1928, waarvan men in 1932 begint te
merken dat het doorgeqrongen is. In 1936 verschnndr nog . van
Andreas Walther —voor zijn overgang fot de nazi- eolrf e —
,,Neu? Wege zur Grosstaqisanieru lg naar het voorb% er
chool van Chrca%o Er zijn noq enkele empirisch geric dre Wer-
enin ge Fazrt 0.4 over he Ruh[; eénd welke studies on-
er de tite|_, Volkskunde” uit (e%even n H maar voor
eatfre trbd heboen geze studies nauwell srnvoe e ont
wikkeling (itgeoefend. De dultse sociologie bleef vooreerst Dij
haar opvatting van de sociologie en die was sterk theoretisch ge-
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kle%rd zozeer zelfs dat Ger%erskrrtrek de rassenleer in 1932
fe?e niet wer ert al be eer e redereen palitiek
Sterk” gelmteress erg te g)o een ang r werk van' Gel er
,DIe sozrae Senic tun es utschen VoI es waann hij c?
statistisch materiaal a ntoone dat, naast de’ verarmde oue
middepstand, vooral de labiele eIementen der z.g. nieuwe mrij en-
%tan? % azonder kwetsbaar zouden b éken t,0.v. de nazl-ideo 0gle,
leef bUiten de interesse der vakpers

IV. Een breuk in de ontwikkeling?

In hoeverre nu_ejgenli gk het nazi-ti AdBerk met de verJa[grn van
meer dand hel Efessore A e ocrale wWetenschap-
Ben werkeli keen ontwrk grnr% éer on er 0 en heett, 1S nog e
raag. Reeds van estn%‘ e waardegordelen gelat

rot stnr) punten, waaraan zrg ontbrandde, In- |ater trf nret
eer bestonden. lets soorfgel nJk elat voor de ge*ree dultse so

clologie der 20 -er Jaren, gre aar net oordeel van Schelsky, een

) &&%ﬂds Sel] gD It Voorcre & e

stri rJ waarbi ‘het 1 Onhoudel éke tenslotte verwaarg Was, en
anderzijds ortspoord In ovérspannen synthesen, yiten de
werkelukhgrd voerden, of ook wel In guur hrstorrsche beschr])u
wingen tc’ ens (e nazi-t !)d nneerwrke [k de durtée soclolo
8re an die i norrrI bloeiend was r%re eest, zouden eg
won en emr ranten, ond er wre mede va rootste urts
? lo B der 20-er garen veel mee] Ultged raﬁen e ben dan feite-
é ebeurd |s D emrqranten ebben echter sechsvoor gen
un werk voortgg 8 de qu evoet Z0 verschenen Elias’
dber en Prozess rZr ilisation”, Plessner’s ,,Das Schicksal
des deutschen Volkes im Aus ang seiner_hurgerlichen Epoche”
19%% Horkheimer ,,Studrenu er %Jtorrtat un? Familie” (1936),
annheim; , Menschun ese schaft Im Zeitalter des Umbaus”
Konig, ,,Macchravel aar na deze eerste %Jf
van ublrcat s die no% in de Voorafgaande Jaren was V00
rer %de angzamerhand een omvorming, ‘het' duidglijkst bij
ﬁnn elm en Konrgf De emigranten naar deU.S.A, werden hoofg-
Zakel gk vertalers docente voor de_geschiedenis der filosofie
8£ sro0 10/0 |eenen eden rasn é? agsrgeguttr nwggk wab rere]enZIIer ggrn
Zl |
publ |katres eIeverd c? le bover%1 het amerikaanse niveau u{t%\r
men Zle er moet |erv de aanB?ssrngssrtuatre verant-
woord elijk worden geste de emr rant rrft taan o het cu
furee niveau v n hét momen(s dat i} J and verlaat

eng is echter gen van deze emigranten er tog Pa en
neeft om in de US%\ een duidelijk inZicht In Max WebJ I’ Werk
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te wekken: no% steeds meent men daar dat Weber twee soorten
bureaucratie onderscheidt. terwn J, er duhdeé IJk drie kent: de
emi ranten wezen niet og 'het verschif in methodrsch it angspunt
tussen \Weber en %ond rzoehers Inde USA: w ar eber van
neo- ant|aanse methodol oglsc e yragen Uitgaatenwil ,verstehen”,
terwul de amerikaanse onderzoekers uitgaan van 8osmwst|i(che
voorongerstellingen en behavioristisch willen, observeren. En
unzondegngen Van emlnra ten zin er die in het meuwe # P(P
zeﬁr restaties Ve nc t he en 20als voora L zars
ahoda, Fromm ea. ten ee(wer kend %) Sociaal- XC 0gisch
terrem en ewetenschag elijke methodologie van huh gastiieren
In O(Iae mate, overnem
Meer Tn een eigen kllmaat werkten de emi ranten die.in Euro £
bleven, en die” ten dele leder afgezonderd o een e|gen pla |s
werkten en zeer vee den” . vreemde eerden dele
00k. zich aansloten hij de grer die n Parijs werkte as voort
zettin van het |nst|tuut van Frankfurt, totz 00k daar wer-
den verdreven, nPaan werkten eena' fal d bﬁendste
socm ogen samen zoasA orno Lazarsfe Fromm Hork e|mer
\oc als verdere medewer [ers kunnen worden ?enoem Paul
Tillich,"Karl Lowith, Bernar Groethuysen, Honlgshmm
@%ﬁ%h“{é%d cBﬁnmes efc. in samenwerkmg met verschlllen e bui
Een a?emen %? cH}ennlgf £.0.V. dg culturele verWQrv nheden
van het’ moederlan door te dringen. Eenmaal In het bul-
tenla (F me kten somm| e auIeurf dat vers?mllende door hen
este e ro emen In het bunen and al veel vroeger en quide-
Jer eormu eerd waren, Av door mannen als Diirkheim en
\% Men ontdekte dat er een r[vp|sch duitse versie, Vﬁ
bestond. en mep werd opmerkzaa P de niet-marxistisc
aspecten van het socialisme. Mannheim merkte. dat zijn vele on-
dmde gkhe en wel e (vv {ten aren aan zn]n afhankel dkhem van
Marx nmén prnch Itse filosofische achtergrond. e|ger |egr-
de van de Svend Ranulf gat zn/ n fenome olog fche eschou-
wingen meer het karakter hadden an on econtroleerde Induc-
ties "dan van ungezanverde anal y% erbte dat % grote
voorsprong van de duitse wetensc ap oven e burtenlandseeen-
voud |g |t bestond, Ze eergen opk ontdekken hoe een gehele
ontwikkeling in Duitsland mede edragen wer doorg/ pisch un
S vormen van enken, die ee geme(nschappe|k %estel
achtergrond hadden en 'die in aIe tak en._van W tens g
de oppervlakte kwamen: en ze leerden en pen dt de buitenlan-
ders 1o aI afW| zend tegenover d| p|sc unse enken moesten
staan, wamen 7 toeva In contact met |emand die
DErSooN Ij met de nazi-1deolo |enets te maken had. Deze ont-
dekkingen beginnen in de hm Ige tijd eerst langzaam in hun uit-
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Werkrnqen zrch%baar te worde rin \rerklarenf mede de eragde
rrn?en Cerrc 1tng van verzake 6 Ing en akeer van elke 1deo-
logle, die de nuidige duitse sociologie "kenmerken.

V. Opbouw vanuit de puinhopen

rn eze verschillende reden n s hgt dan oqk niet Aurst en
vo e rlr wanneer. men ze% at de uitse socrologre a 1945
bruchlos” aan z gn verled pogg ¢ aan te knopen, ook 4 I?e
beurde dit hier ?aa,r wel heropric trng van de duitse
verenrgrng voor socro ogie in 1946 door von Wree In contact met
amerr Kaaiise col eg en het sterk ethisch oekleyrde rorqr m
van. de eerste pen omst zijn ne;r ?en aa ern
steIIrnﬂ Daarvoor was dit qnte ee ernsprreedd or de aan
wezrg er er vreemge machten, die op” re-educatie aandrongen.
Wc? ﬁ enrge fl een steéke ter] ens tof restauratie zicht-
baar le echter Detr ?ha op alle terremnen des levens in
Duitsland, en wel verklaard moeh worden uit de algemene ver-
warring en het zoeken naar een houvast en naiar orde, ep min-
der ee v%rsch nsel IS, waarmee de sociologie als empirische we-
[<ensc ap behept 1s. Er 15 duidelijk een sterk restau Ttreve wer-
r%( n de evenssrtuatre urtgegaan og het ocraa ordenende
denken en Indirect o% ?ocr ogle. Men heeft na_1945 even-
zeer het kanrtalrsme ersteld als “het proletarraat De wanorde
Was. te %ro?( dan dat men er aanstonds nieuwe aan oangs
ten in ZOu kunnen vinden om een andere weg In te slaa
dren voelde men zich van alle kirnten bedrogen en verrad en
er 0oit. een totgler |deo 9re Verdacht” I ?weest
shet m Duitsland na de oor g \oor een socia ordg
nen en en dat met ,,%rote gedachten” kwam, bestond b H e
(ierderherd er bevolk qalleen afweer of skeggs In_ 1eder ge-
va zou et aanston sas deologie worden gedo verfd, Het an-
ere éee bevolking, dat zozeer in idgologisch genken ge

sch oo fIS dat zedrt enken nret aanstrfnds—zo 00If — ?
WI ever ree wernr% ?ns open Ijk en Og gi(elurd te laten
horen. jaal systeem enkvormen door

A

een mrnder eid dan we oor een ‘meerderheid aan de rest werd
oP edron%en kan In het midden brtgven zeker I da} de aanwe-
gerddrvreemfle machten ertoe mJdroeg efrnrtrri het ideolo-
8 standpunt als voorb :J te beste een Dat wi nre% Zeqgen
at de algemene struktuur van het duifse denken op sarlr er-
anderd was. DT behoefhe aan een he rH pen van de socrae We-
reld In zrntotaeseﬁmen ang kon wel tr&de%ehee en al over
H Zlin, In de algemene vormrn re lederee ontvangen
Athtaanwezr% lleen was g1t Verlangen nu georienteerd OJ)
eenl verklaring van de situatie in begrippen die ,ideologie-ne
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tral” konden_heten. De tendens werd merkbaar om zich te be-
Rerken tot i zake|k u% ngs unten die door de Ideolo glen
een hun vastheld zou en Kunne ew jzen. |t verlang en aar
concrete en zakell| ke aank no In sa“ IS zichthaar m de ener-
%e waarmee men |c op Ing. van de industrie wierp.
merkelijk 1s_ook de geestel Jke akt|V|te|t der e%rste ongere
generaties na 1945 en hurt inspanning om tot klare begrippen en
vo?rstelhrtgen te komen over hun jongste verleden, waarmee zij
den afrekenen.
J moet men zich niet voorstellen dat deég foialhe orde en

e veran enngen aarin 0ok direct en onmi un  weer-
slag vonden 10 de s?mologm Het reeds sgoed|% In de socml%g
zichtbaar wordende feit van het onzeker rondtaSten naar een
thoglsch urtgan g unt en daarnaat de onvoIIedn{neld en half-
hel waarm n de buitenlandse sociologie overnam tonen
?naa]atsdcata er meeererﬁa%%ocr%ne r;n(teesneeelden] Ir\ln%aesrts %e veranderde

lale situatie zin | 0g te onder-
scheiden Hg ntW|kkeI|ng]en die (?e verse il}enae dms% socwl%%en
INtUSsen hadden doorg aakt en_die onder mg noga versc
en vervolgens de Innerlijke ontwik ellng van (e sociologie als we-
tenschap ot aan 1945, "een ontwikkeling waarin deze Sociologen
goeddeels gevormd waren.

Ut het o?raf gaande overzicht zal het dmdelnk 7 eJn dat er
fen on W|kke in had |aats gze ?nden In de positie i€ de socio-
agie als wetenschap van en zeltbezinning. 0p. de somaewere
H heid mRam waarmee eg &ntwkkehg in dlfi In oHde wéete
a's van het sociolo |sch en en%e aar etzichwenden tot
de concrete ., Volksk une enerz H 5 en d vucht voor de re I|te|t
nqeheIStoraSrC%eorOfemEthOdOklo giscrie I’Iéle enlm nled naél t|t1

men voelde impliciet dat de fi
oud% afloms annen gJerﬁ éen voo% [Jl Was. [ge rofet|een vder en
Fmrgers tof, n|ets niet toﬁ een vera denng der sociale werkelijk-
en niet tot een volledig begrijpen &r van. De hiermee Ge-
8even n\o ehb heid tot ontwikkelin kregg g oede stoot door

e soclale”ge eurtemssen waartoe g ongen emigratie
ehoorde] naast de ar etud In DunsLang If na 1945. Die"emi-
ranten ad en al wat vroe(I]er ontdekt dat men de ivoren toren

oest verlaten als men wi d% leven. Daarnaast wekte dit ge-
dwongen emigreren dusdanl un"emotionali elt dat ze zich 0ok

300|o ooq mgen avra wat er eigen %\ met hen Paats
von en wat da orza van an deze kritische

Istantie dankt de sociol ogle de oo st bel an r”ke béjdragen over
e authoritarian erson over ceer en_aan-
tal van de grootsten der dunse somoo en In_de emigratie_en
stimuleerden “daarmee._de internationale Qiscussie tot de hmle
tijd toe. Een belangrijke bijdrage werd niertoe met name gele
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verd door de roep die met het Instituyt van Frankfurt geliéerd
ﬁren 00k zonder t%edw ngen emigratie zou_deze groep. waar-
sc n OJ ?(t Verwante P] [Icaties gkomen zljn, omdat z A ?
I|tJeean| Iteiten met bepadlde vor g van etsua
t|sc gerichte cenken, reeds een el en stangpunt en aarme e
fen ntlgche distantie’ totd N.S,-I ?<g|e beéaten Veryol g%n
eer en de eml ranten veel door de scho van (e ont ekk|n at
hun' eigen wet rP dJke verworvenheden maar relatief’ wa-
ren £.0.v. het une en wamfn daardoor 0 en te staan
vQor dteuv(\!e methogen, Op deze p J s van de gebleken ontoe
rel en van het eigen soma en en en e |euwe ennls
making met buitenjangse methoden, R” nu het ge RNwe( Ee veraQ
en naar meer realitelts ewustzu[n zich qaan ontiwikkelen In
chtln? van een ewusée receptie van gt empirische denken
De em ranten voe den at er in Duits| an meer verbonden was
met de N.S.-praki rt dan al een een toevallige historische konstella-
tie. Hun e| n denken was mede in het qedlng Niet alleen door
ﬁfznmgt lijven t.0.v. 0e sociale. werkedlakh Id.maar ook door
un mee oen_aan de ideeén-vorming hadden zij buge ragen n
e % (f duitse ontW|kkeI|n% die r%;ekenmerkt wer Fo ron-
l_)(t evorming, ven% S.naast een aantal positie-
ve elementen. Het zich tr%c ten {8 oriénteren op nieuwe denk-
vormen, die meer klaarheid brengen, voert tot de emgme maﬁr
ook tof de vraag van de verhouding tot de social Pra kt
Als een der verworvenhedfn van de nieuwe tijd, speclaal van
0 gedwon%en emtgratle blijkt ook ?atd el rant e erva-
rng od? n dat &r een on ermgde gk Pg ng estaat tus-
sen” zake 1# en theorettc onaérzoek ene JS en actief of
ragmatisch optreden an erzn(s De dtee o {ale dunsers
ussen wetenschap en prakt rJ die onder meer tot uitdruk |n%
omt in de negatieve waa denng van alle admlnlstratleve ¢
&lralgmattsche on erzoeklngen IS e] de emigrant snel minder ge-
den, toen ZH zoas Boven re ds aan? stipt, %econfronteerd
werden met een veel meer gesloten cuftuurbeeld” elders

VI. De nieuwe empirische wetenschap

Ons %aat het er thans om aan te duiden, waar%p dit nteuwe
strev naar contact mTt dg empirje rustte. In de hierna. volgen-
de te enlnrg van verscm lende st ndPunJen 74 hetdmdelnker or
Een ﬁtate niet alleen ?raden Z J %verlan en naaf zakell
e klaarheid, maar dat hier ook vers? illen Z Hn in_opvatting,
naar ?elang men meer_en volledig wil aansluiten J de voor-
tretfelljk g qeachte ontW|kkeI|n% In"het bunenlanét n wel dat
men hepaalde als positief gem ne elementen uit de eigen traditie
wil behouden. Vertegenwdordigers van dit laatste Zijn dan —
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?eenszms merkwaard|g Schelsky, die in Duitsland ?ebleven IS
*dens de tnd n.Adorno die verb?nden was. met de sterke
e evende traditie van het frankfurtse Instituuf,
Voor dorng kan het volgende als samenvattmg vanzijnvisie gel-
den: Sinds Simmel en Fretd, zo zegt hij, is de schologle volko
ﬁng vertrouwd met het In |c f adL de bek geld en r%ak
eld van onze kennis ero Jecten, e—neta e maatsc arﬂ
R J—aleen maar wg het subgectleve fot ons komen, toene t
ar mate we_ dit su ect|eve angee in e% ennen zg (Paats
even. De somaewet nscag en en zich echter mét dit |n
icht nog niet vertro w akt. D|t |dta 3an dat de s CIO
0gie Op™een verke g 1s. Max W eer wilde de maatscha
pIf nog ,Inne. wer en haar verstehen”, terwg ?e nieuwe so
CIOI?‘CiIe Z1ch daardoor kenmerkt dat zi| zich af splitst heeft van
de filosofie. Er I|gt dan een overeen omst tssen et ondoor
Zicht] %van net Empirische kennen en een vattmg over . d
maatsthappij als collectieve dwang en collecticve reggl, als |ets
wat zich over de hoofden ger mens n heen doorzet (Diirkheim).
Maar deze voorigaande arbeidsver mg ten koste van de mé-
ga sische tot lité1t die doorschouwd dient te worden, wordt
00r de schaduw van een degenerat|e proces begeleid.
Met het meih?(m sma en Immers vindt er vervolqeni 00k
een |n oude osma en . plaats, waarpij g de somologe os%e
maakt woréit van economische en E gré %%vens
e]n dfr ?en e fundamenten z!n daarniee wordt ge SoCiologie tot
een  fetlsjisme van de tussenmenselijke Detre |r(1]g Maar
et IS n|et mog en een \%roe 20 te or aniseren it ze zon-
der wngvmgen verloo a eer men hi d|t Organiseren. geen
acht slaat 0 het In ou J ke dat in e groep” aanwezig' Is.
En dif In ougel C|[e IS meé esubAect—subtJect—reIaH aar
at zg g |eve condities va zurn estaan, alsmege de In-
stituties, De. Samenh anr%; %er die e thans IS tussen emgln
sch- Posmw tische ne|9 en, net raknsch g%nchte functionaljs
me e ad m|n| ratfeve doeleinden, en” het %elaten zich [a-
ten ordenen onder de overmacht van_ de bestaafde vernoudin-
en wordt het dmdeln}kst In d mdustnele souolog|e die nu zo™
rote vIucht heet omen gro[e sociale vraag in de maat-

&) % 3 thans %wor en tot e esne van human relations
a er nu gebeurt.is alleen maar een onentenng
US. Fen verfoochening van de eigen traditie. D
" es(amtgese schaft Iche” beschouwingen zijn nergens meer te
Men wenst kennelijk een ejgen gebied van objecten voor. de soci

logle, Wefté gebledJ dan %ng ga?gescg% %ilent E)e ZH an 8?
andere vakken, Dan ont taat er gen |n|t|e van bv. Net bedr]
alsof de objectieve gestalte van het arbeidsproces en het karak-
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ter van zakehme en handelbare waar met het leven der arbei-
ers. niets te aken neeft, Een scheiding treedt dan 0 tuss
ednlfssouo le en bedri] éseconomle en. o ect van de oedrijfs-

?ﬁf de l?(‘éYoornet Grnu doe db eformu 88%20335 T(I%tnfm

Net as sen bearijt en maatschappij niet
voorkomt un egﬁte l)e M t{ seﬁementen zoas% g ;ﬁ) pA H(:Lnte
OpvOoeren v%n eEro uktiviteit, IPV ult een.of a ere on er In e
enselijke betrekking die te scheiden zou zijn van het econo
sche %roces De somologw moeA Zich met e werkel unke proble
men ez n% houden niet met de resépro n ten ervan!
Waar_Adorno zich tegen keert is, dat feiten” als [aatste en
eigenlijke rechtsbronne van het wetenscha peli kkennen worden
%efresenteer terwnl ze alleen maar als un rukking van een
tscha elgke totaliteit te verstaan Z Jn Maar In plaats van
2|c rekenschap te geven van dit hulpmidde|-karakter van de 29
felten n2|ch aardoor de laten leicen, wordt etotal|te|t Waa
heen de feiten mo%ten Verwijzen, %envou |g % aangenomen,
om Vervolgens In ge mate” van haar te abstraheren.”En men
kom{ dan zoaioende t0t een Ruur reglstreren Jets dat h?o[%;un van
nut 1s voor evoorsReraar eid van het sociale handele
Wanneer we hiertegenover nu eerst de. wetenscha so;t)vattm% van
Kon| plaatsen ZIet men het versch|l In huidig standpunt en
etvrSC| lnor enterin sgpunt og een korter of Ta ger verIedﬁn
?(m%rnr ej e deens ocloo%Svend Ranulf, die een werke
g d zoeker o[% het 1g%eb|ed de ,,W|ssenssozwloe\;/|e moet
ten, maar die van |oso sche en ep|stemo logische Vragen a2|et
en 2|c ﬁerttot eanalgse van korre at|es Koni pn{st de
ontwikkel] gvan Gelqer omdat h n]ln U saa eerde ZICh, af
ren van de alluri n%; heories without ney foundation in aets
Komg bedoelt hierniede: , daarvoor m? ﬁlaﬁts ontdekte h| de
voor(it an% van de natuurwetenscha R et ode voor al ewe
tenscha En de winst voor Konig van de emigratie |s dat
70Veel |granten %eleerd hebben 2|ch af te wen en van etrg?
nele dultse ?eestesl ven, dat zozeer u%e ragen nad om (e na-
tionaal-sociafistische ideologie mo elijk g maken. Wat Koniq ech-
ter verzuimt, IS om in dit Verband aan te rgaeven wat an et el-
gene '? van dit durtse denken n te?enstelh tot net denken van
uitenlandse sociologen. Konig . %aa niet coricreet in op ge vraag%
van de verhouding “van het singuliere tot het algemene in he
wetenscha%eh enken en de waarde van ea?

enéeteone

vorming, zoals deze e Brobleemreeks wel %ash gr uiteen

werd 8zet oorP g{)ers op de vergaderin

dg(ra aener% verenigin voor Sociologie™ in- mei ~1960. Daar beek
Z

et duitse denken een e|% nontwikkeling heeft door de
sterke invlioed van het zg. historisme en door detendens om het
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smoullere en b%zondere te zien als het strikt onherhaalbare, ter-
het smg liere In andere westerse landen —n_het voetspoor
Aristot Ies en Bacon! —aIIeen de betekenis heeft van ma
tenaal voor het formuleren van al emene stellingen. Op welke
Wijze. deze steswetensc [Ppeh% endens I dew ensoha{)sbe(
0e enmq on verdinden met het romantisch de nken, da oo
tvolk” aIs een onherhaalbaar individu glng opvatten, wordt
door e gecneere Schrijvers geen van allén ook maar aange
d. Daarom kan men zegﬂ( dat deze zelfkritische besch
wmg n toch weer gekenm@rkt zgn door het voortbrengen van
Qetze fde gop I|serende niet In oncr te details fredende werk,
eze Crticl aan de hele duftse_sociologie als gemis
Verwi|ten. nders geze ook de(ze zelfkritiek blijft soms’ niet
vee eer dan een ve c?mog ten LDV, een conitrucneve
A gaan een voorfgaande ontwikkeling in de soclo o(]ne De
enlige “dlie een seneuze pogmg hiertog 0ot Is Schelsky 1n zun
8enoem oekie, Het |s.wer Hk of de dw fse sociol %en de
lepborencle ¢ A|sche aktiviterten moe zijn. Niet voor nigts vo ro

de ‘er t'é ens. e laatste Jaarverg ering der dunse veren %
voor sociologie nagenoeg geen ISCUSSIE. meer o(o de algenen
hoven tot een —

voordrachten en was de a ndﬁcht r%eheel VEISC
beperkte — discussie in de va com ISSIes. Waar concrete onder-
zoekingsresultaten besproken werden. Hef is Aammer dat oord
26 wgevan aanpak door de dunse cnnm 0g. we|n|q eeure
om_te peretken wat men éare| ken wilde. Het™ is af(o rin. de
zelthezinnin Iacuneszn le edun%e sityatie sprekender illus-
freren dan Oe wel aangevoerde beschouwingen,
Wat Komg 260t ée beogen IS enerszs en vooreerst een meer
retel en zakellj ke Die vormen van het fenomenolo%nch
denken, die 1,p.v. zakelijke samenhangen zichtbaar te maken al
leen maar aan een hoogst sutgectleve Inductie een kans geven —
wat Konig voor. de fefiomenclogie tout court aanziet — moeten
evepzeer Verawijnen als de vormen van mtergretatle die geen
analyses van bij” de analyse Passende eiten zijn. En voorts il
hu vooral tof positieve Tesultaten omen
Nadat. men zich van e otilturele ) fanzel grekendhe en” en het
daarhij . Fassen e provincia |sme heeft ontdaan, ontdekt men pas
de_moel etheden m tot de ef|n| fie van cons anten |n het men-
selijke gedrag te komen, en dit Is het e:%en I|ke gro leem der
sooolog|e Deze heeft |mmers tot doel om het m nselijk-magt-
sch aH nN estaan te be rggen in lp gnet?nsc Eers ektief”.
awongen zou Kdnig echter goor ait Fetan erspet
t|e e eens unnen ontdekken, dat de soclo ? an beperkt
8|I{ft tot zquF alg eme(enheden Ver Qet mense Hk samenleven
ze ledere lezer” volkomen on evrediod naar huis sturen: als
men de mens zou moeten herleiden tot dat wat alle mensen
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8emeen hebben, zouden we wel eens het gevoel kunnen krijgen

at we van de meps we|n|g meer verstaan: en dat we wel %en

onjuiste, maar, wel ontoergikende gegevens verworven hebben

e zun dan in een sfeer erecht g omen, die verwant mag
hften met de formele so ? le_der oude K?( ner scnool. ZIj
gwdool echter voor I7‘ n ericht onderzoek en concrete be

chouwing der werkelijknerd zal echter bij de meeste lezers a

leen madr |nstemm|ng kunnen wekken.

Terwi Jl Adorno door” de em|grat|e een ecorngeeréi aansluiten
A het gosmeve verleden zogkt en Konig door de em|[grat|e
oral een kritisch en distant standPunt eg %ewonnen dat zich

elders prienteert, knoogt Dahrendorf aan bu o€ eigen duitse ont-

W|kkel|ng van na (e orlo% met name ”n het meest opvallend

verschi gn el daarin. de enorm gestegen inglustrialisatie, en de

daarm Earallel Iopende Interesse der so |ologen voor de in-
dustnele oclologie. Wat hierbij echter ontoreekt is een samen

an?en % ee} van egm)en en cate oneen waarmece q

Waa geno Tlten 20 beschnjve dat ze voor eanayse

open-komen te liggen. Waren die er-wel, dan zou het ook mog

[ ék 2|[Jn onderling” tot meer kommumkatle tussen de onderz

Kers te komen. Maar wat nog eanPr \} er Is en waar nog

meer naar ?estreefd moet wor en IS, he nen van kontrol er

mo elfen, waarmee men Dpaa e proh eem omﬁlexen
ver aren. Vroeger had men in Duitsfand zylke modeflen in WF
bers verbinding van religie en vroeg-kapitalisme, ‘in_Michel’s
zeren wet der oI| archie,”In Mannhelms totale Ideolo%|e -\Ver-
(i En 20 % men thana In de angelsaksische wergld mo-
ellen iv.m, de ureﬁucraUe esomale( ratificatie, de bedrijfs-
stru tyur, de minderheld s?roepen leine ?roepen etc. Maar
esc rjving van afzonder IJke gevallen vormt' no Wn we Tn
schap, ‘00K niet de generalisering van een groot aantal gevallen
of het opstellen van tg/ pologieén. Dat alles q( hth te dicht In de
buurt Va fotograﬁsch opn [nen der werkeli |d en Kan hoog
fens een begin“van onde Zijn. Haar opgave | |n de ver
klanr]P en agrvoor an mode en atisol ut d;jzake
mode en ont reken thans In Duitslan vo en e
%ta[p e( Fonevormm —na dect] oneen nmode en—|s
ontwikkelen van modellep ter ver |ng van de totale maat-
sch aprJ lets waar Duitsland vro&ger séer In was, en af men

t an |ana alleen nog maar vin |n e structureel-fun t|one

theorie die in de U.SA. ontwikkeld, Js, mede ondr|nve

ethnologie. Duitsland zit In de moe|I|£eS|tuat|e at de kate o

rieen van Weber van twufelachnge waarde zijn 9ewor en, dat net

model van Marx niet eens meer ter d|scu33|e s aat en dat een struc-
tureel-funktiopele an Dyse hel gn%a niet plaats vin %WDe fwee
enige wegen die voor Duitsland thans openstaan zijn ofwel voort-
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?aan 0 f ng eneraliserende beschrpvm\g; van afzonder-
g val en 0 e angelsaksische theo an het structu-
el-finctionele mo%ie overriemen. Dgt Dahrendorf aan het Iaats
te_de voor eur geetmo e reeds dui elnﬁ zijn: 00K yoor he
mis afln voldoende doordenken op de et hode In desmoo |e
beveelt hn de recePUe van ge en % s-amerikaanse wetenschaplo
ca aan mm rs Duits| and er nog  wel dege nj\k aISCUS |e
over ge grondslagen der sociologie aswetensc ap, met name, IS
e onderg ronds egn voortdurende si( éd in Dunsland tussen positl-
VIS |sche en eesteswetensc a ﬁ dj 0 vattmqen van de sqclo-
o le, maar Wat ontbreekt z tJ eme edefailleerde beschou-
gner over. Met Konlg emt Dahrengorf overeen voorz?]ver
hij éen ontvankelijkheid voor de angelsaksnche sociologie_en haar
modellen nodig acht, anderz r{ds IS er versm omdaf zgn opti-
misme ta.v. de ange saksischie methoden veel' gematiqder is' en
Zi|n aanbevehngﬂ erder de toon hebben van prakAnc nu een-
aa e%egeven ogelijkheden om de sociologie ‘goed op gang te

Sche sky die hier als vierde criticus naar voren wordt rgehaa ]
vindt Zonder meer dat Konjg en Dahrendort teveel e
zgn om de quitse sociologie helemaal In te passen in de ameri-
kaanse sociologie, wat on uist 15, omdat er niet een wereldoscio-
gne 1S, maar de Were 00k In dit ogzmht verdeed IS In twee
en, nl. een amerikaans en een russisch durtse socio-
log |e moet %een Instrument der ameri amsenng worden: een
overnemen n de structurgel fugktl% nele theone die onl de’ U
past, zou alleen een voortdyrend achteraan lopen op eeren
duitse somololg moe ontmkkeﬂworden tot een nivea tzg
even vmdmg [J IS, als ge ameri aanse H|ervoor kan e Juits
socmlo e eChter njet direct aanknopen [% de eigen traditie In
esomo%%m omdat de feltelun roble at|ek le de groof-
meeeestegsr F] dtu#]seeersogmo le Iinspireerde en ree er Ega S in
v | | eIl oet het dan uit? Ener-
més geeft Sc elsky DahrenJ< q g(!?\t modellen ontwikkeld
gwo ten wor en eg atmnmoeL Pen van die enerahserﬁn
dg eeslgsriewen {e te 'Ché ern ; |ma|re ent/at ng van net
ven, ligt, anderzijds moet men Iedere to ree
degwgrkell kheid ermnlc? J?mdat die te gIC?]'[ O%%et ?deo? P
sche komt Jets wat thans al een afkeer wekt en bovendien on
%mstz |z An omda esouoorg%%een unsPraken te doen heeft
Ver tste doeleinden va menselifk _handelen.
Maar hoe dan wel? Hft sociaal wetenschapga Ijke Waarnemen Is
een waarnemen, dat losgemaakt IS. van 'de primaire ervann%
van het ({a?ml I[KS, Ievn eze ervannp S Immers Ingew veQ
een aanta iciete beelden en voorstellingen, die opf subjektie-
ve keuzes of een fertelijke situatie-determinatie berusten. Die
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eerste ervaring van het dag_eluks leven is helemaal geen erva-
ring of waarrieming van féiten. Als men verschillende mensen
vraagt wat het ,,qezm IS, dan krugt men evenveel varianten van
d|e_|%ee_en |uier als men g_ersonen ndervraagd heeft. Om er dus
S0cl0 O(Tnsc relevante feiten van te maken, moet men deze
Jrimaire waamemingen” van de sluier ontdoen;  dit gebeurt
door een methodisch experimenteren met de primaire ervaring.
Dit procedé van anaIP/se en hergroeperen Past bg de maatschap !-
?e_st lte waarin we feven: deze IS Immers or? nisatorisch-indu

rieel en daarin 'f men Y Islagen hdplgeloos als men met de W-
maire ervarmg kiaar wil komen: daarin moet men immers wel
werken met éen van an sub_{ektlwten ontdane en ges&hemaﬂ-
seerde waarneming. Met de ujtspraak van Adorno ?__t eerva-
ring van maatsch _el\l}ke feiten scherper en duide vker wordt
nadr mate de subjektieve deelname van de waarnemer toeneemt,

e d
kan Schelsky hetdan ook niet eens zgn; hij, yindt dat deze yit-

spraak zelfs"voor ge historicus niet og aat. Alle geestelijke uitin-
8en van het menselijk moet?n vehn h s%ektleve oBtdaan Wor-
en, zoals ook de psycno-analyse ,et_subge

Pas. voorzover de eestehéke reghten |0sgemaakt wordt van de
%ubAe{dn{lten IS er WetensChap, DIjv. van de kunst, van de gods-
lenst etc,

Met deze formulering van Schelsky dreigt voor het teﬁenwoordlge
denken wel een onvruchthare strlkd te ‘ontstaan In Noeverre het
subjektieve en dat, wat middels net su_b{ectl_e_ve ervaren wordt,
,objectief” waarneembaar is. Het schijrit mij eep vraag of de
ontwikkeling van het denken niet tendeert in de, nchtmg van het
z0eken naar"methoden, die de dichotomie subjectief-objectief over-
stijoen. Alle wetenschappen, zegt Schelsky, nemen aan dat_de al-
dus gedenatureerde _8r|ma|re waarneming aan een werkelijkheid
beantwoordt. Het ideaal van deze van™de subjectiviteit losge-
maakte waarneming is dan de reductie ervan op”de kwantitatie-
ve omschrijving. Maar ook dit is slechts een” phase. Van het
meethare moet men overgaan op de analyse van relaties, struc-
furen etc. en dit eist andére vormen van ‘abstraktie dan die van
het ?etalsmau?e abstraneren. Er heerst in sommige kringen een
angst voor he getalsman(t;e_, omdat men_ denkt dat alleen in de
hogere %raden van abstraCtie een werkehf]]k verstaan mqgeluk S,
terwijl het getal juist bijdraagt om een hogere exactheid e be-
reiken van de begnppen wadr de analyse gebruik van wil ma-
ken. Maar omgekeerd bestaat er een veréenzelviging van het
kwantitatieve gegeven met de zaak zelf, wat voor Ge Sociale fei-
fen nu juist niet og aat. Dat wat in het_ sociale e|genI|Ak ken-
baar Is, Is dat wat de kwantitatieve omschrijving te boven gaat. Het
getal geeft in het sociale alleen een benadering aan, omdat de
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Waar enomgn feiten reeds verschuiven met bv. een kleine veran-
derin e vraa?stel Ing.

\Voor~Schelsky heeft de sociolo enaast de hierboven enoemde
vormen van éen fenomenolo%ls en expenmenéeele Pmsce
en een systematisch-analytische taak, ?< nog de eIs ﬁ een
bezinning op de eigen grénzen en mogelijkheder, waarover later

VII. Het niveau der duitse sociologie in internationaal perspectief

Qok dit perspect|ef is weer een zelfreflectie van de dunse sociolo-
8 e. Dat dze zelfreflectie .z0 Pe33|m|st|sch unvat kan wijzen
een wer g éven)”n“rjke situat Jzen

e maﬁr ?8 kunn an

0 een overdreven verlangen naar zelthesc |g|n9< It ladtste

verl an en zou dan, met welke factoren ve]r er 00 Premes Sa-
nderwaar-

kunnen™ betekenen.
Er heerst in Dujtsland een soort stereot we dat alles aankaans
|s wat esomolo |sche klok in Dunsla slaat en dat alles wat
nans gepresteerd worﬁ( pmscp onderzoek zou zgn Dit lRt
ec ter n|et want_de vakt schn ten tonen een gro t aantal a
ders gekleurde bijdragen, en ZQ ameri aélns 15 hét helemaal niet,
want”voorzover net “dan emrn|r|sch on %rzoe s, kan het nog
niet tippen aan_de amerikaanse. technische perfectie. AIs er re-
cepke geweest is van bujtenlandse, met name van dg. angelsak-
d;sc e verworvenheden der S?C|olog|e dan 1s d|E bLJven staan
aar waar een receptie zmvo was™ geweest, nl. bij het_ kritisc
verder doortrekken v%n be{naa de Ilénen In de theonevcfrmm of in
de techn|ek der methoden. Dan zou men in Duitsland Verder
moe en we] ken aan een urth ouw van de factor-analyse, de scale-
techniek, het oﬁste en van indices_etc. Ook IS € nergens in
Duitsland een | éltuut tssteméms h aan de uitbouw “der so-
Ci0 o% Ische methoden werkt e< Uitse s?uologen in de bul-
ten e|teratuur 20eken en er 00 aan ontlenen, zijn een aan-
tal impulsen voor werk dat hen f oev? bevalt, maar n|et een
toe%angsweg om aan het |nternat|ona esprek te g%an deelne-
r.1s dan ook gleen doorl OP nd confact met~het buiten-
B R e
als min of meer k)edenkef q—lglp (%JS we gk n?et 20, da%
e onge enera zich maa op de amerikdanse sociologie
gewor pen ou ne en o ze smaar op net empmsche onderzogk,
venmin trouwens als de oudere ,,8enerat|es In"alle leeffijds-
9roe en in Duitsland vingt men n0g steeds verte enwoo digers
owel van het wns n? als van het empirisc g efichte denken.
De dujtse somooqe dt eerer g ekenmerkt door een ontbreken
van alle vaste uitgangspunten voor haar werk en zoekt nog ec-
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lectisch gen Weg, tussen de grnote voorbeeléien uit het eigen verle-
den en de_impulsen vanyit het buitenland. Het. gevolg'is dat ze
00k no? niets geepresteerd heeft van een dlésdamg niveau, a‘ J
de |nte natlon e discussie o een of ander pun ?estlmu eer
Bovendien hee durtse sociol og|e daairdoo geen eigen
8e2|cht Als_een buitenl an er nog eens duitse literatullr ops at
aMat I met £en 9evoel Kan teleurstelli qhet boek of. tid
SC ntweer tamelijk v | verwacht er |ets fe vin en
van de kwalitert der grootmeesters der duitse saclologie en een
voortzettlng yan hun Stijl en opderzoek. Maar die stijl van on-
derzoek wordt voor een” deel door de hU|d|9 unfe somolog?
met. opzet niet meer oPé]enomen en wat die kwalitelt betr
schgnt enauwkeunghe van werken, het historiserend vermo en
en (e qurf tot het ontwer en van visies thans meer In het
tenlan aanwezg; ﬁn In Net land v n herkomst., Een eenhei |n
ovattmgi Over ete en| en mo?eln1 eden der e|?en wetenscha
IS er wel In eangesa S|??he % en, maar, niet In Duitsland.
ledereen werkt voor zichzelf. Er heerst een wirwar van vatJln
en_over wat sociologie Is en wat zi] kan doen. Dahrendorf
eeft achter elkaar zes uneenlopende omnschri] r{vmgen van wat so-

de0|ggn e?ne%?itelegﬂgdeanatn |nesae"lg|b||oﬂgeel< Iaantre%?mv)\llgg% dde

overige nog beschikbare inleidingen ceen minder hontgek eur
be fug eveg Wat_er ggPresteerggn o% Ht gegw é) gﬁwe rle-
vormmg aan 05| leve. bijdragen omva H kritische heschqu-
wmgen over gn&) ase en over de begrippen , Gemein-
sch Lt en ,,G se Ischaft” diedan noq Leen een voortzetting
van het oude denken znn Het systematisch onderzoek van Cate-
Poneen en bdagﬂ %pen OE breekt verder. Terww van een ontvnkke
en van mode e die kunnen d|enen voora se en ver anng
niet gesproken k an worden, terw Q It In %esa sische la
den, “en” voor een deel I Fran ng ebelrt, Zeker, no
steed% %aat In Dujtsland de f rmnl nng van h nothesen V0Ora
aan hel onderzoek, maar% edetailleerde discusSies over de me-
thod|sct]e stnjdgunten tusse A)osmwsUsc e of geestes-weten-
schappelijke standpunt ontbreke

VII. De duitse sociologie in relatie tot de duitse werkelijkheid

Het punt waarin de duitse somologen elkaar ontmoeten en dat
net meest als thema voor onderzqeK gekozen wordt Is de Indus-
triele sqciologie. Ddt IS fe begr%pen uit Bet fe|(§ dat ook de
soclologie zic e oor gr Pt zag te Oragen aan het
ontwikkelen van hetrouwpare en b gevens Bovendien
vono‘ er in het dgltse Wntscgaf swunder” oort Industriéle
revolutie plaats die afler aandacht tot zich trok. lets wat nu
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dan ook al \rv er aan gret vermind re IS, Tha]ns komen de the-
ma’s van ocrae stratificatie en 0o |t|e S0CI0 ogre Weer meer In
de aandacht te staan. De gehele ontwikkeling in” de richting van
heé em rnsme aste verder 00K wonderwel bré een toenemende
In ustrarsenn an de maatsch art)pu Het waS 0ok oRgenomen
In e enele ontwikkeling van he naoorlo se Durtsa Waar
naa? et ontstaan van een autonorlr nag lhoven aa va
pitalisten, de ontPIoonn g van een li era aathuishou un een
econo rseh Rolr ek en de mstrtutr? &Irse( n(g van nieuwe waar-
den als , levensstandaard”, ,,persoonli etc., ook e groot-
schee se ontwi kelrnrr/der Industrie-spciologie een symptooIn was
van everan ering ‘van structuur er w St- urtse samenlevi 9
Deze onenteerde zrch ster op qudere flrta Istische voorb
aar eze ontwrkke Ing der Industrié socroogre ver Inger-
rf % roblemen qer durtfe sociologie In"het al emeen
nret e pro emnznvan esocrae rat en dat de ocroo
Rre eenvou |g ﬁt ewererj ke pro%eme aangevat heeft. Dit
zrn oo zaak ten del c? In"het ontoreken van een sociologisch
8b|e dat ge gedane onder gekrngen voldoend ecntrse(ert le[-
Ver later, Het wordt vermoedelijk nog meer veroorzaa t door de
structuur der urtse maatschapplj van na de oorlog, waar de
socrolo eeenvour niet dek kri ejr%tt t het onderzoeken van
de we erA Wpﬁ emen H en |teen oorzaak In e
innerlijke Qnt kerng der duitse socroog die een grote mate
van vnA -Zijn . van wadrden naftreefd en” belandde in"een hoge
mate van Vij- znn van werkelijkheldsgehalte.
Over deze laatste twee oorzake(n het voI%ende Men neemt in
Duits] and de %ocrol%ne eigen eJ niet au errﬁux en geeft haar
ﬂeen ns Om haar durtt oefenen. Wel eeft de”soclologie
fare e rrngen een g% aanzien, 20 zeer zelfs dat men el(en
stelt en verwachtingen” heeft to.v. de soero ogen die er niet kan
vervullen, maar de groepen die een bepaalde conclusie van epﬁ
de onderzoeken zoUden” moeten uitvoeren, uiten alleen hun' kri-
tiek en laten de zaak verder voor waf ze Is. Dat een qon-
clusie van een qnderzoek oog wordt urt%evoerd gebeurt brlja
niet. Hiervoor zijn verschillende redenen aan te WH en:.enerz (!s
verwachtte men vermoedelijk een.recept” en Pee socrologrs h
ﬁnalyie yvan een srtuatre nderzijds echter blijkt veel van de
rrtre afkomstr van , funktionarissen”, en voor hen Is het van
nelang, dat hun sch% matische orde niet wordt verstoord. Het 13
ﬂr eressant dat et onderzoek OVer everdelrn% er maat-
sc rPrP” In klassen wel ogmer kzagmhei % t name OE
ere w Irze van ortr art(jen, maar dat het onderzoe
over evera derrn?e n de si uatres der klassen brlna onop
Hr lé leef. De studies over het gezin worden afleen aange
ald voorzover zij Iets zeggen over-de stabiliteit van het gezin
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en niet voorzover iets zou kunnen blgken van een verlies aan
|nnerl|l1ke onoedende kracht aan het gezin HeIe stukken van de

Wwerke 6khed blijven vo?rts 00K on-onderzocht: er Is een geo%e
studie Qver d !ntse 0|t|ek%partuen ult 1953, maar dezé be-
perkt zich geneel en tot officiele’ bekende structuren. en

?rammas en Ie%]t niets bloot van de mrlerne verhoudmge |n
eigerschap e.d. In de parhéen of van de financiéle krachten, die
achter de partnen staan ett. Zodoende weten we nog niets over
de werkelijke Tunktie van de partijen in een demokratisch be-
stel. Er zijn hee| wat studies over de factoren, die de presta-
t|es in he bednp‘ doen toenemen maar geen over de feltel (e
verhouding van entab|l|te|t en oons steem. De vraag voor wie
S een %e{paa ond roe van. nut, E H(zeer sterk ete spe-
en, en hren tzowe et autontane a ter van be aa de maat-
scha 8eluk§ verhoudln%en als ook de objectiviteit % Waardevri g
e o0 erzoe er in et gedm% Dat de huidige quit
Soman{de be;f alde nderﬁoekmrg n eenvoudi nog[netver raagt
Is. duidelijk; alt ans epaalde groepen wensen zllke onderzo
Kingen niet, terwijl and e g roepen h|erte%enover ze el zouden
Wensen, tenmmste 20lan zp 76 g 8 en leidende rol spelen!
De vraaq van ewaar ev nJhe|d van (e onderzoeker |s Inder
emakke é P te ossen en hierover 1S er no steeds ISCUSSJe
aanae, een discussie die de duitse Worste ing "kenmerkt om |n
enabuhe|d der concrete nferkel ,fk eld te koqen Auteurs als
Adorno’ en Von Ferber ver een zich rekenschap geven
door e onderzoeker van het fei of hij meewerkt aan een be agl-
de orde van zaken. Hij werkt als onderz?eker Immers altijd
mee aan een te realiseren doel a |s het alleen maar om |, sto-
rende actoren un een bedri an te elimineren, en h% lent te we-
ten of ve/ deze of g%Nne verantwoord |n% an ra Een beroeR
g gn aardevnj etenschap‘pelnk Werk: ontsa t hem niet va
B e 0TI Ot e ek Sk 7l O mecschaog] yan
U U |
R Je hantee%aarha\(’}l komen Scﬂeﬁsk echter meent, gat
wetenscha een schuld heeft voor de uitwerking van ge kenn|s
%nt Je toe ass|n% van kennis IS Jets wat In onze hwdn;e maaf-
f g ?|e 0p coOperatie %encht S, toekomt aan ?e maalsch HppH
3 ee en met name aan. degenen |e tot leid mggeve
sunvormmg eroe&en Zijn. nSc elsky motiveert dit ver-
der nog met de” opmerking, ‘dat het aan de onderzoeker njet
mogeln 1S zgn onderzoekirigsethos over te dragen op de hande-
lenden; wat vengens een Zwa ar(%ument IS omdat het om dit
ethos  niet gaat (fter wel oe(n he reder ethos van de han-
delende, wdarin de onderzoeker. deelt.
In leder geval wordt van verschillende zgden bevesUgd dat %
een sterk™ afnemende Interesse IS voor een alomvattend bee
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van de eigen maatschapprj en een waardering daarvan. Dit kan
samenhanden met de skepsis tegenover alle ‘ideologieén, die na
de oorIo? eerste. ScheJsky herleidt het zelg ﬁot he(s karakter der
industriele maatschappij dls zodanig. De beslissende, zich thans
stabiliserende str)uct ren van de industriéle aatscha en van
de daarmee ver on en concrete soclale pro emen en ten-
slotte , gesinnungs- und rdeologre -neutral”. Hrr vingt hrervoor een
bevelstr Ing In (& tognemend g rnteress(e voor emplrisch gerichte,
Zake Ij everant ordrnq In de Kring der communi strscesocrolo
?re Een andere evestrg zou(q nden unnen wor en In het
eit, dat juist de Jongs enerafle der duitse_adolescenten geen
Interesse meer he ft In ,prob emen Anderzr%ts brAft het dan
QP evraaﬂ< it elders ook zo is, met name is het nog on-
é e ol de nog steeds autoritaire krachten in o8 mj-
Cr0-s0 rolrfgrsche sferen In D rtslan vervullen. Dat ze aanwezrg
An in vel& gezinnen bijvoorheeld kan men constateren als me
enige ti éd In“Dultsland “verbli ant Een bes re rng echt rvan de
concreté autoritaire structure die het uitse even no
doorglesemen, wordt an de kritische zel reer ties de brur
schrrrvers voortduren gemrst Een zeer bete enrsvo acune|
ern(gatocht Voor &en beeldvormrn% over de F%ren Maat-
sca tenslotte nog samenhan met het dat de
socr ur er een ?tamen él heeld eeft van d
maatsc pPIj, waa In at eva wordt het terugg
leid og ral%mg rsch v rbrokkeld karakter van de hul g
maas happi It verband zou een angizaamaan overnemen
r\ het merrkaanse mcidelh der structureel-funktionele analyse
g gassen evenals het streven naar theoretische, Un-
ver indlichen™ en waarde-vrije analysen. Maar dan maqet men
zich ?ok nrgt verbazen dat de sociofogie een vrij spanningsloos
ge eel wordt

IX. De sociologische auteur en zijn publiek

Zoals er in Duitsland een ocroloq(sch ubliek ont)breekt dat de
(edane onderzoe rngen voldgende kritisgert, zo ontpreekt er even-
zeer eeg derlinge discussie cler socrologeg zelf. Schels %
Dahrendor zrn et er roeren over eens, dat er een stilte als
van het graf h an trond de socr? qrsche \})ublrkatres In de IaaA
daarvan”js het nderrn% %efurs er over de gerso n..van

auteir gekomen Wanneer men de recensies Uit, de vati gdschrrf
ten ees dan omvatten dfze alleen een urtvoen?e reteréntie der
Inhoud, gm aneneeonenurl?eomer g oedere
censent et boek geschreven zou hebben. Dé oorzaak van

hele procedé. moet weI lggen in_het feit, dat de groep so-
crologen Pon (iern kringetje 0 gﬂvat Ten eerste moet me zrfn el-
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a’s. Een motief, dat niet mee eerbaar wordt door het feit
at h %oms redel s ﬁt er een saa se( an%st eerf
0Qgleraar heeft sc |Jver ezes zelf kunne v]a tste

,,aut ontardan personality” drukt no% op verschi
Ee |eden Tep, tweede IS er een soQr lkaB raak |ne ezg e|ne
nng als i g g mijn boek vriendeli s reekt, za at van
jOU ok zo spreken”, Verderselt e atuurwetenscha elijke
nrﬁee Waardoor n 2|ch b“ voorkeur slechts et een
e|e bezg oudt, 1.tt, dena uLwete schappen, aaLeIk onder-
erp door Anderen opnieuw bekeken wordt, Dit ontbreken van een
kritisch publiek is ook aan (e orde voorzover het er jn Duitslan
om gaat een kritische publjeke men|n% te vinden, die het wer
er oclologen zou kunnen kritiseren e controleren. Thans is al
es toegestan omdat het allen onversc |II|g Iaat Dit is egn gevoq

gen togkomst niet in qevaar brengen door kritiek op oudere colle-

van het ontbreken van een intellectuele ub ieke opinie. n he
Na-00r gse Duﬂilan Er zijn ?een rote thema’s ter discussie,
omdat er niet, aldus fahrendor centrum IS waar dit van
20U unn1en Uitgaan, of waar mene kaar zou qntmoeten: er 1s
g]een hootdstad “en er znn geen media, en tenslotte IS er. geen
etew] gnstg% meer met elgen” normen en een zekere distantie” tot
Reeds enkelg maIen bleek, dat Schelskv een afwi gkend sfand
&unt |nnam van de andere auteurs, mef name wat betreft de
aar evr ’J De vraag rnst N hoeyerre een zakeli njke te?en
e U R e g
hgudenJ werg gDenkbglar 15 echter 00 % mmgergza%e %
en tell mg] en dan zou |er een evestlglngd |%%en van an ren
ors opmerkingen over de relaties ul e(oo gen. In
|e?<er val s 00k s uver dezes qeb eken van ZulKe ersoorL
ritiek op che (v die meent e waarde van zijn wer
kunnen taxeren na diens doopceel te hebben gelicht

Samenvatting: Op weg naar een nieuwe theorie

Wanneer we het gehele tableau proberen. te overzien, blijkt er
een guvgel gﬁ ontb? Een van mocPeI?en d|e de maatschappi ﬁ g ?
9e eel °HHte begr ;e) met een zelfs afnemende O|nter

n deze richt nken. Daar Staat tegenover at van aIIe
kanten ee|s esteI wordt de strikte waarde vnjhe|d te aten
va len. P gze het waarderende dan in de’so oo%lg
sloten I|8 wort? rde vers& lende auteurs verschille be
antwoor maar klinkt overal door, of we nu Adomno’s visie van
e oriéntering (ler socjologie OP econom|sc e en ander reéle %tru
turen nemen,”dan wel von Ferber’s visie op Max Weber, of 00
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Konig’s verlangen. naar een alltags- moraal dan wel Dahrendorf’s
vrsre dat het emprrrsc e standpunt 51 een conservatieve tendens
heeft, rreewarft m\mc fle we dan maar or% ons mogten ne-
men. Alleen S Il de verantwoording zjen als lets wat
gedragen wordt rn egezamenlrjke verantwoording der burgers

rn hun team-verba
Echter. & I Schelsk visie blijkt duidelifk het verlangen de
%erd meer nat;s eJn an m Jhet A ?

werke J | ? kom uitse vérleden
?e eurde, en zrc als sociQ oo% ezrﬂ] %u en met de werke-
ke socrae roblemen, die | aatsc

app estaan
en f oofdpunt betreft de alr%;emene FI)<rr{rek OJ) het we-
tenschappelijk niveau erscrrf(o I | Durts and. Er | dalgemene
ontevredenneid over het genrek dan eenher van methoe Waar-
bij de vraa% In o verre de durtse sociologie zich or% Am rr a
moet richte % urend %’o de ac terRN feelte duidel rr
gestedwordtr et verband van de 0 rkken van Dultsland
Innen de communicatie met de westerse wereld. Concrete we-
gen om modellen van verklaring te vinden worden door allen
anbevolen: Adorno meent dezete kunnen vind en In een vorm
van peschrijven die bij g de economrsche en p nXChO o%rsche erva-
ringsfeiten anslurt Dahrendorf In een ?verne en va ?t ameyl-
<aansoe rno der structureel-funktionele theorie, terwijl Schels-
3/ g”t geven Schielsky zoekt naar een ,Kritik” van de 50CI0-
In 08 zin van Kant’s kritieke 8 en aanwijzen van de mo-
gﬂe A eden tot et socrologrsc enken _Ubernaupt, waarmee
te(9 J{k het rnhoudeLr va(q het soraol %rsch denke[t om-
rnt noer meer voorthouwend op gedachten van Plessner
en Gehlen over het menselrjk handelen, “komt Schelsk dan tot
de volgende ormulerrn%en Wanneer men poog % punt van
urt%n te bepalen voo wat onder het soclol rsce be re en
wordt sto% en og evra naar de mate, waarrn de 3
an bepaalde maat chcﬂn e st]ructuren en sociale Inyloeden
g 00 0everre

Rl Zlaq goor le rnvIoeden bepaaﬂ val et zrg)n o

eze In 2l uiteenzetting over een ,Kritik der Sozio-

de mens eIema zou zijn, zuzon
der meer socroo isme zijn. De nag ere ormu ering nu van d

gtate waarrn de mens v lJ is van het sociale, mog hrer tevens
e grenslijn aangeven. Hier ligt een stu wusgerrg denken dat
helemaal rn de ??leorﬂ zelf Ti gt de socrolor If dient haar
renzen 0 5 aken, en hier ligt et moment waar 0e
Hsgerrge ant ologre tot %ocrologre word omdat zr|r niet meer
reflectedrt og g ever's van buiten esocrooine maar op socio-
logische gegeventieden in een uiterste zelf-reffectie. Tn geze om-
schrijving van net socrooqrsche als de bepaling van  vrijneid-in-
perking Van (e mens rg een (it ang spunt, ~waarin men op
vruchtbare wijze zowel pSychologische als bv. de economische le-
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venssferen kan rntegreren Deze beschouwing rond de grenzen
van het socro o%rsce ligt dan nog (een sta mp verder teru% Ver-
eleken rh d(e %rngn an Dghren orf om de verschrIIe de a-
ecten vah de mens bijeen te renrfren tot men de mens van de
dgelrgkse ervarrng Weer terugk Jq een alleen maar samenvoe-
8e n die asR ten, homo Socjologicus, homo-economicus efc.,
rengt echt? et méer dan alleen een sch%matrsce en Vage
mensengesta te. In hoeverre qverigens deze theoretische. aanzet
dle ge el In de r{Jn van de durL Igeesteswetensr:hagrﬁelréke fra-
aitie” ligt, ook Inh deIr%k vruchtbaar Is, zou moeten bljjken  door
meer concrete gedac tf Hrer echter blijven de_beschouwingen
steken het concrete plijkt ook thans nod —na de uifwejdingen
over enreuwg 73 erae rnstellrng en ondanks de zeltkritieK —
verschillen T autelrs niet het terrein, waar. men zich het
eestet uisvoelt. Om zich concreet te kﬁrnnen uitdrukken, zon-
der gevaar van grof te worden en tegelik al emene lijnen te
kunnen tr tekken Zonder buiten de werkelij Irkherér re en rsmr
een subtielere dﬁﬂkVO"m nodr% dre ljcht daar optrF en
waar de maatsc appe ke gro g e rnte ectue en og eve-
ren, zich In een | r%;durrg r Heschoold hebben tot dege stil.
Hiertoe behoren an vooral dat het actief deelnemen aan de megr
verfrénde gebre en des levens niet werd g f%esloten voor deze
g r Frvol ens dat een kgtrsche distantie tot deze le-
ven \vormen algemeen wer ewaar eerd | I%ewantrouw De-
ée Delde v%orWﬁarden ifhl H)n Frankrijk en de Ne?erlan
en meer ans gekregen te nenben danin de semi-feodale
duitse samenleving.

A COMPARISON - DUTCH AND AMERICAN EXPECTATIONS
REGARDING BEHAVIOR OF THE CASEWORKER

by ALFRED KADUSHIN and C. F. WIERINGA

Summary

The question srarsed regarding the applicability of American socjal wark
?nce}ts a%roada %t glacrtrng% the AEr%errcan gonce tion. o? thf Lehavror
counselor highly motrvate to heIp was replicated. rn Holland. The
Dutch conceﬁtron o suc a person proved to be very similar to that of th
qm(erraan rleted at Ll]ath groups studieg were Lgnrve srtrcr1
udents .o ecass ackground. srnr%; e same . Instrumen
group utc irls - wor rng in a clothing factory indicated that their
expe tatrons re r rn counselor, behavior were ggerent ;rom tnat o% tﬂ
Dutc mrd i tu th and, consequently, ditferent from that of t
American mr dIe class student.

Since World War 11 American Social Wark has been pIayrnri
host to social workers of the world. American schools of socid
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