
30 april: hoe de deskundigen de rellen hebben 
verklaard

Frank Bovenkerk

1. Inleiding

H et kon niet uitblijven: niet zodra w aren de rellen van 30 april achter de rug of de 
geleerde in terpre taties barstten  los. T alrijke coryfeeën van de sociale w eten
schap en een heel leger van professionele explicateurs stortten  zich op het duiden 
van de m aatschappelijke oorzaken van deze om vangrijke woelingen. Sociolo
gen. crim inologen en psychologen hebben zich duchtig gew eerd en tal van 
politici, journalisten  en vooral de zogenaam de colum nisten onder hen, hebben 
hun uitleg aan het volk gepresenteerd .

W at zijn hun in terp re ta ties nu allem aal w aard? W at leren hun geleerde verkla
ringen en geïnform eerde stellingnam en ons over degenen die op deze bijzondere 
dag m et stenen hebben  gegooid naar de politie? O ver hun bew eegredenen? 
O ver de grote m aatschappelijke p rob lem en, die aan de rellen te grondslag 
hebben gelegen? Kan m en door kennisnam e van talrijke geestesproducten  van 
intellectueel N ederland  w erkelijk iets begrijpen over wat zich op 30 april in 
A m sterdam  heeft afgespeeld?

Ik wil deze vragen beantw oorden doo r zoveel m ogelijk com m entaren  de revue 
te laten passeren. H et w ordt een luchtige beschouwing. N iet de rellen van 30 
april zelf vorm en m ijn onderw erp , m aar de wijze w aarop deze door deskundigen 
zijn verklaard.

V erschillende stenengooiers zelf blijken van oordeel te  zijn dat de geleerden er 
niets van begrijpen. H et Parool (10 mei) is m et enkelen van hen gaan praten . Jan
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(20 jaa r, 'b ijna k laar voor tek en le raar’) zegt: 'Ik  heb de anderen ook gadegesla
gen en vergeleken m et het beeld dat van ons w ordt opgeroepen. A narchiesten- 
(sic), kansloze jeugd. Ik denk dat het niet erg klopt. Ik heb bijvoorbeeld een 
prim a jeugd gehad, mijn vader is hoogleraar'. Een door de Volkskrant (17 mei) 
ondervraagde gevangene verzucht: 'E n  wat krijg je achteraf? Psychologisch 
geanalyseer van zogenaam de deskundigen’. Nico M erx, colum nist van het Pa
rool (8 mei) acht 'he t hoogst verm akelijk hoe al die doctorandussen over m ekaar 
stru ikelen  in hun ijver de achtergronden te duiden '.

1.4

Wie w aren precies 'al die doctorandussen '?  Ik heb getracht om alle beschouw in
gen in de k ran t, op de radio en via de televisie erover te volgen en voorts de 
beraadslagingen van de E erste K am er op 7 mei en die van de Tw eede K am er op 
27 augustus. D it heeft het com m entaar opgeleverd van 14 deskundigen: hoogle
raren  in de crim inologie; sociologen en psychologen, die de doctorstitel voeren: 
een  pedagoog, een psychiater, een k inderboekenschrijver en twee gevorderde 
studen ten . V oorts heb ik com m entaar aangetroffen van een tw aalftal colum nis
ten en een g ro ter aan ta l reguliere journalisten . E nkele A m sterdam se politici 
hebben zich over de kwestie u itgelaten en zo ook vertegenw oordigers van alle 
politieke partijen . O nder hen bevindt zich opnieuw  een groot aanta l, dat met 
vrucht een universitaire studie in één der gedragsw etenschappen heeft doorlo 
pen. W ie van al hun beschouw ingen kennis neem t staat verbijsterd over de 
vrijm oedigheid w aarm ee zij m enen het juiste antw oord te hebben gevonden. Ik 
heb zegge en schrijve één deskundige aangetroffen  (de politiesocioloog dr. van 
R eenen) die in het A lgem een D agblad van 2 mei zom aar toegeeft dat hij niet 
w eet wie er nu precies m et stenen hebben gegooid. Vrijwel alle andere begrijpen 
uitstekend hoe het zo ver heeft kunnen kom en.

D it nu w ekt verbazing, w ant, voor zover bekend , heeft to t nu toe niem and 
system atisch onderzocht w at er precies is gebeurd . M inister W iegel heeft al snel 
aangekondigd dat e r  behalve een ’breed b e raad ’ (een uitvinding van senator de 
G aaij Fortm an s r .) over de kwestie een w etenschappelijk  onderzoek zal w orden 
aanbesteed voor de som m a van 1 m iljoen gulden en hij heeft de W etenschappe
lijke R aad voor het R egeringsbeleid opdrach t gegeven een geëigende p rob leem 
stelling te form uleren .

Bij het inleveren van deze copy kom t ju ist de W .R .R . op de proppen m et een 
rapportje : Democratie en Geweld. U it de pers (H P  20 decem ber) begrijp  ik dat 
m en zich m inder geïn teresseerd  toon t in de rellen  van 30 april zelf. D eze rel en
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alle andere die w ellicht nog zullen volgen, w orden klaarblijkelijk  als gegeven 
aanvaard en men beveelt aan om de voorgenom en studie te  concen treren  op de 
vraag 'in hoeverre in het dem ocratisch besluitvorm ingsproces eigen initiatief en 
zelfverw erkelijking be te r to t hun recht kunnen kom en’.

W elke inform atie stond degenen, die hun in terp re ta tie  over de dertigste april 
hebben gegeven, te r beschikking? E r zijn verslagen geweest op de televisie, de 
radio en in de schrijvende pers. E r is een  rapport uitgebracht door het A m ster
dam se gem een tebestuur en door de regering. D it is alles wat algem een toegan
kelijk was. W at w eten we h ierdoor van de feitelijke gang van zake?

•  Een groot aantal m ensen (naar schatting enkele duizenden) heeft m et stenen 
en andere projectie len  naar de politie gegooid of op andere wijze rellen 
getrap t.

•  O p 2 mei deelt rechter-com m issaris K oelem an mee dat zich o nder de 24 
arrestan ten  van dat ogenblik 'lieden van allerlei p luim age’ bevinden. De 
jongste is 15 jaa r, de oudste 43. Ruim de helft kom t van buiten A m sterdam . 
E r is 'een  enkele typische s traa tvech ter’ bij, m aar een heleboel m ensen zijn er 
'toevallig in te rech t gekom en en m ee gaan d o en ’. D aar zijn ’studen ten  onder, 
scholieren die voor hun eindexam en zitten en zelfs m ensen, die een  duidelijke 
positie hebben in de m aatschappij'.

•  A an de hand van herkenning  op fo to ’s en van beelden op de televisie w ordt 
later nog een aan ta l stenengooiers opgepak t, zodat het aantal arrestan ten  
oploopt to t 40. In la tere  rechtszittingen b lijk t dat daar onder m eer 3 w erklo
zen bij zijn. m aar ook 3 studen ten , 2 scholieren, een gastarbeider, een 
m agazijnbediende, een  steenhouw er, een tim m erm an, een aannem er, twee 
co rrecto ren , een  onderw ijzer en een leraar.

•  T enslo tte w ordt bekend dat tenm inste tw ee personen die zich uitgeven voor 
'de  a u to n o m en ', de verantw oordelijkheid  voor de rellen per stencil voor zich 
opeisen: ’A m sterdam  heeft w oensdag kennis kunnen m aken m et een nieuwe 
m ethode om terug  te pakken wat de beslissende klasse van ons ja t te ’. Zij 
bevelen de bevolking over te gaan to t het zogenaam de proletarisch w inkelen, 
w at een soort anarchistisch eufem ism e m oet zijn voor p lunderen . E én  van hen 
of althans iem and die daarvoor doorgaat, verk laart (gehuld in bivakm uts) 
voor Tros A k tu a  op 8 mei: ’Wij willen niets anders dan revolutie, een totaal 
ander systeem  dan dit (. . . ) wij w eigeren nog langer m et dit systeem te 
h oereren ’.

Uit deze m agere feiten kan m en opm aken d a t het bij de rellen in de eerste  plaats
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een aangelegenheid  betreft van jonge m annen van zeer uiteenlopende sociaal- 
econom ische achtergrond. W at we verder w eten over de politieke m otivatie aan 
de hand van de verklaring der 'au tonom en ' is niet dik te noem en.

W at zeggen deze gegevens precies? V orm en degenen die aangehouden zijn een 
rep resen tatieve dw arsdoorsnede van de rellenm akers? O f zouden zij een selec
tie vorm en van stum perds, die geen kans hebben gezien om tijdig een goed 
heenkom en te zoeken? W at zijn de bew eegredenen van de stenenw erpers? 
D egenen die berech t zijn voeren aan dat zij zich geprovoceerd achtten door het 
op treden  van de politie. M aar was dit ook w erkelijk hun m otivatie om zich bij de 
rellenm akers aan te sluiten? O f hebben we hier in de eerste plaats te  m aken m et 
een bew eegreden die hun doo r advocaten is gesuggereerd? In weke m ate is er 
sprake gew eest van organisatie en politieke stellingnam e? W at w eten we ervan 
behalve het schimmige op treden  van de 'au tonom en '?

1.8

A chteraf is het eigenlijk m erkw aardig dat geen enkele professionele beoefenaar 
van de gedragsw etenschappen de rellen zelf system atisch heeft geobserveerd. 
M et nam e voor massapsychologen m oet de dertigste april toch een bu itenkansje 
gew eest zijn. Professor B uikhuisen zegt ach teraf (in het Leidse U niversiteitsblad 
Mare 22 m ei) 'D eze rellen, die je van tevoren had kunnen zien aankom en was 
een godsgeschenk voor het B aschw itz-instituut (m assapsychologie, U niversiteit 
van A m sterdam , F .B .) O p deze dag hadden ze m instens vijftig m an op straa t 
m oeten sturen  voor observatie , zodat er onm iddellijk na afloop een goed o n d er
zoek van de grond zou kunnen kom en '. De enigen die zoiets hebben geprobeerd  

zijn de redacties van de Haagse Post en Vrij Nederland. John Jansen van G alen 
(H .P . w eekboek  10m ei)heeft 10 journalisten  op verschillende punten in de stad 
geposteerd  om indrukken op te doen. Jansen van G alen w eet, opm erkelijk  
genoeg, niet zo goed wie de stenengooiers zijn: 'hoe  m oet je ze noem en?’, 'de 
fron tso ldaten  van het s traa top roer, wie zijn z ij?’ en ’W at hebben de on lusten  te 
beduiden? D it zijn inderdaad  de goede vragen. D e 10 verslaggevers blijven m et 
e lkaar he t an tw oord  schuldig. ’D e achttienjarige veteranen  van de F  side en de 
B unnikzijde (voetbalvandalen  F .B .), rappo rteert de één , punks de ander. C h ro 
nisch w erkloze jongeren? H et jeugdige schuim uit alle steden van de R and 
stad?’. D at zulke min of m eer planm atige observatie een goede ingang biedt, 
blijkt uit de détails, die nergens anders voorkom en. Jansen van G alen is de enige 
die u itd rukkelijk  m elding m aakt van het feit dat ook m eisjes m eedoen. R inus 
Ferdinandusse (V N  10 m ei) w eet op basis van de ervaring van het Vrij Neder-
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land-team  dat ook ’de beroem de tw eede generatie gastarbeiders’ m eedoet.

1.9

E r is over 30 april dus wel iets bekend , m aar dit is alles bij e lkaar genom en toch 
bedroevend  weinig. De observaties van journalisten  staan op hun beurt ook 
w eer niet garant voor objectiviteit. H et is bijvoorbeeld verm akelijk  om verschil
lende ooggetuigenverslagen van één en dezelfde gebeurtenis naast e lkaar te 
leggen. E en belangrijk  treffen tussen de rellenm akers en de M E  volgt op de 
voorbereid ingen to t een dem onstratie vanaf het J .D . M eijerplein . Men raak t in 
aanvaring m et de politie op de B lauw brug. Ton Lenssen (D e Groene 7 m ei), die 
zich afficheert als 'w etenschappelijk  hoofdm edew erker staatsrecht aan de Uni- 
versiteit van A m sterdam ’ (wat deze specifieke kwalificatie h ier te r  zake doet is 
niet rech t duidelijk , m aar ik heb wel vaker petities e .d . zien onderteken  door 
hooggeleerden over onderw erpen vér buiten hun vakgebied) schrijft dat de 
stem m ing onder de dem onstran ten  ’volledig rustig en on tspannen ' was. D at het 
toch to t een treffen heeft kunnen kom en m oet op het conto  w orden geschreven 
van het op treden  van de M E , w ant deze is ’gegarandeerd  frustrerend  en agressie 
opw ekkend’. E en  A /P-journalist m eldt Jansen van G alen over precies hetzelfde 
incident dat ’een kern van 40, 50 m an de klabakken steeds aanvalt’. Eén van de 
doo r het Parool (10 mei) ondervraagde stenengooiers, die nu in de gevangenis zit 
( ’Jan  II ’) herinnert zich: ’E r w aszo ’n geladen agressieve sfeer’ bij de D okw erker 
in de buurt. E én en dezelfde gebeurtenis w ordt d o o r verschillende m ensen 
u iteen lopend  w aargenom en, zoals iedere w illekeurige au toschaderegelaar kan 
vertellen.

1.10

D e hier w eergegeven inform atie over de rellen van 30 april vorm t zo ongeveer 
het fonds van wat er algem een feitelijk over bekend is. R est de m ogelijkheid dat 
de com m entatoren  persoonlijk  bekend zijn m et één of m eer stenengooiers. 
Ikzelf w eet bijvoorbeeld  van een collega-socioloog van enige repu tatie , w eten 
schappelijk  m edew erker in A m sterdam , die er al te graag voor u it kom t dat hij 
zich door de M E to t stenengooien heeft laten provoceren. W anneer ik het artikel 
dat u thans voor u heb t in een eerdere  versie voordraag  aan een gehoor van 
gevorderde sociologiestudenten van de G em eente  U niversite it, blijkt dat van de 
60 toehoo rders  ongeveer één  derde aan het stenen gooien heeft m eegedaan. D at 
het u it m ijn w ereld is dat ik erover h oo r, is u iteraard  n iet toevallig en zo zal de 
categorie van persoonlijke bekenden in het netw erk van de deskundigen zeker 

ook niet a-select zijn sam engesteld.
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1.11

H ierm ee zijn de (po ten tië le) bronnen van em pirische kennis van wat er d aad 
w erkelijk op 30 april p laatsgreep , uitgeput. Nogmaals: veel is het niet. M aar 
laten de deskundigen zich door zo 'n  laag-bij-de-grondse om standigheid w eer
houden om vers trekkende uitspraken om trent de gebeurtenissen te doen? D at 
zeker niet! Een enkeling verheft zijn onkunde zelfs to t w etenschappelijk  princi
pe. G erard  de H aas, docent jeugdkunde bij de lerarenopleiding van het pedago
gisch didactisch centrum  van de G em eenteuniversiteit van A m sterdam , m eent 
(N RC IH andelsblad  10 mei) d a t voor een goed oordeel distantie noodzakelijk  is. 
Hij is 's truc tu ra list’ en dientengevolge 'kom t hij dan ook niet m eer ach ter zijn 
bureau vandaan '. H oe m inder m en ze lfheeft w aargenom en en onderzocht, hoe 
gem akkelijk  laat zich een d iepgravende analyse form uleren . D it m oet wel een 
klap in het gezicht zijn van een nieuwe generatie beoefenaars van de sociale 
geschiedenis, die inzicht trach ten  te verkrijgen, in allerlei relletjes, opstanden  en 
revoluties in het verleden. G eleerden  als R udé. Soboul, C obb, H obsbaw m  en 
Tilly, om m aar een p aar van de bekendsten  te noem en, hebben er jarenlang 
archiefw erk voor nodig om uit te zoeken wie de m ensen w aren die de Franse 
R evolutie m aak ten , wie er in opstand kw am en in 1848 of in 1871. H un m ateriaal 
is m aar m ondjesm aat voorhanden: politiearchieven, journalistieke beschrijvin
gen, registers van de burgerlijke stand e .d . Een dergelijke eerbied voor de 
em pirie kan ten onzen t over de rellen van 30 april nergens worden aangetroffen. 
R ijp en groen geeft nu zijn mening. H oe zouden de sociaal historici van de 
toekom st de pennevruchten  van de huidige m aatschappij w etenschappelijke 
deskundigen beoordelen?  Ik  vrees het ergste. L aten we toegeven d a t to t op 
heden niem and echt w eet wie de rellen van 30 april hebben gem aakt. W aren het 
w erklozen? O f zaten  de stenengooiers de volgende ochtend w eer gewoon op 
kantoor? G ing het hier om de onderw ereld  o f om personen wier gedrag overi
gens vlekkeloos was? W aren het m ensen die door fundam entele bezw aren 
w erden gedreven om tren t de huidige inrichting van de sam enleving of be tro f het 
h ier een toevallig sam enraapsel van m ensen, die uit w aren op een verzetje? 
O rganiseerden de ’au tonom en ', de krakers o f anderen  de onlusten of ging het 
veeleer om  een spontane reactie op overdadig politioneel m achtsvertoon?

2. Deskundige interpretaties

Ik wil trach ten  o rde  aan  te brengen in de baaierd  van w etenschappelijke of 
geïnform eerde bew eringen, doo r de verschillende in terpre taties onder te  b ren 
gen in drie grote categorieën . D at ik daarbij de opinies van journalisten  en 
hooggeleerden als gelijkw aardig de revue laat passeren is misschien niet com pli
m enteus voor de laatsten . D e lezer beoordele zelf aan de hand van het nu
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volgende of de professoren , doctores en doctorandussen het er beter vanaf 
brengen dan de pers.
T en eerste  hebben de m eeste com m entatoren  zich uitgelaten over de sam enstel
ling van de groep der rellenm akers en soms ook over de feitelijke gang van zaken 
op 30 april. Ten tw eede zijn er beschouw ingen over de directe om standigheden, 
die de reden van 30 april m ogelijk m aakten . Ten derde zijn er een groot aantal 
u itspraken geform uleerd over de algem ene politieke, sociale en culturele oorza

ken , die de stenengooiers ertoe hebben gebracht om op deze wijze hun gem oed 
lucht te geven.

M en mag hopen dat de som van al deze inzichten een goede totaalindruk 
oplevert van wat e r  op  30 april aan de hand is geweest. W eliswaar zullen 
beoefenaren  van uiteenlopende disciplines behoefte hebben om hun licht te 
laten schijnen over verschillende aspekten  van 30 april, alles tezam en m oeten 
hun analyses toch een redelijk  com pleet beeld opleveren. In hoeverre is dat het 
geval?

2.1 De feiten

(a) Wie waren de rellenschoppers?
E en groot aantal com m entatoren  veronderstelt dat de rellenschoppers niet 

anders w aren dan m oreel verw erpelijke individuen, wie niet veel m eer voorzat 
dan het stoken van onrust. N iet alleen m inister W iegel heeft het over ’raddraai
e rs ’, in de  rechtse pers treft men uitvoerige scheldkanonnades aan. H et theo re
tisch gezichtspunt (als men dat zo mag noem en) wat hieraan ten grondslag ligt, 
zou ik als ’schorriem orrie-theorie’ willen betite len  in navolging van het in de 
Engelse taal wel gebruik te 'r iffra ffth eo ry '. N aar de m aatschappelijke oorzaken 
van het optreden van rellenschoppers w ordt m inder gekeken dan naar hun 
(gebrek aan) integriteit. M en gaat ervan uit dat de rellen het werk zijn van een 
k leine, niet -  represen tatieve m inderheid van m ensen, die in sociaal opzicht 
m arginaal zijn, m ensen zonder hechte wortels in de sam enleving, slachtoffers 
van een falende opvoeding e.d .

W e laten  de journalisten  van Elseviers M agazine  (3 mei) aan het w oord: ’zootjes 
ongeregeld’, ’geteisem ’, 'gedegenereerde  re lra tten ’, ’rioolratten  aller landen’, 
'Janhage l’, ’tuig van de richel’. In Tros A k tu a  (8 mei) w ordt gesproken over 
'o rd inaire  relschoppers’, in het Nederlands D agblad  (2 mei) over ’rapaille’, in 
het Reform atorisch Dagblad  (7 mei) over 'gespuis’ en 'het gepeupel’ en de 
Telegraaf (2 mei) m eldt dat het ging om  ’herrieschoppers’ en ’oproerk raaiers’. 
H et be treft hier weliswaar niet een  analyse van echte deskundigen, het is 
evenw el interessant om te horen hoe een dergelijke karakterisering to t stand 
kom t. In de Alles is Anders Show  op de televisie van 17 mei wordt nagepraat over
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de wijze w aarop  de pers 30 april heeft verslagen. Pierre H uyskens van Elsevier 
vertelt: 'M ijn hoofdredacteur Ferry H oogend ijkze t in een  verslag van mij en een 
aantal andere  collega’s van de eindredactie het w oord 'ge teisem ', dat is een goed 
jiddisch w oord! M aar ik m oet je  wel zeggen dat ie erover gebeld heeft: 'W as het 
geteisem ?' T oen  zeiden de jongens die aan het front zaten m et 6 m an: 'he t was 
geteisem ' ( . . . )  Ik w eet er nu nog, na alle explicaties, na alle zogenaam de 
sociologische onderzoeken  (sic) nog geen ander w oord voor’. Ik zal niet zo 
kinderachtig  zijn om te vragen wat de E lsevierredacteuren o nder ’geteisem ’ 
verstaan en hoe zij zo precies w isten dat dit het nu was. Dit w oord en de m eeste 
van de aangegeven aanduidingen staan in de vaderlandse geschiedenis voor het 
vooroordeel ten opzichte van de m indere standen. H et zijn begrippen waarin de 
angst van de beter gesitueerden to t uiting kom t voor de oproerigheid  van het 
gewone volk.

H et is bepaald  boeiend om te zien hoe verschillende com m entatoren  naar 
historische voorbeelden hebben gezocht om duidelijk  te m aken wat er op 30 
april aan de hand is gew eest. A anhangers van de schorriem orrie-theorie w orden 
onw eerstaanbaar aangetrokken  doo r de parallel m et een al even abjecte daad 
van s traa tte rreu r in de geschiedenis. B urgem eester V onhoff (historicus) w ordt 
in de Telegraaf van 1 m ei geciteerd: ’H et deed  mij denken aan het op treden  van 
straatbendes in het Duitse R ijk  van de jaren  dertig ’. Elseviers M agazine  (3 mei) 
spreekt over de stenengooiers als ’gedegenereerde re lra tten , zoals die welke een 
rol speelden in het M ünchen van H itler’.

A ndere  dan de m eest rechtse m edia zijn trouw ens ook niet vrij van schorrie- 
m orrie-achtige aanduidingen. Vrij N ederland  (10 mei) spreekt van 'h e t tuig’, van 
'radd raa ie rs’ en 'v andalen ', al gebeurt dat h ier ietw at ironiserend. H ofland heeft 
het in H P  (10 mei) over ’een stenengooiende en p lunderende onderw ereld ' en 
deze em inente  stilist laat zich doo r z’n eigen w oordkunst erg ver m eevoeren  als 
hij schrijft over ’een anoniem  contingent fanatici en gekken, misschien politieke 
m oordenaars en  andere desperado 's , die door zo’n gebeurtenis onw eerstaan
baar w orden aangetrokken '. D ergelijk  taalgebruik fungeert h ier als het spiegel
beeld van de echte schorrie-m orrie-theorie. S toker kom t in de V olkskrant van 2 
mei m et een  historisch voorbeeld  dat de M arxistische ’these’ over het lom pen- 
pro le tariaa t het m eest nabij kom t. Hij wijst op het politiek principieel onbe
trouw bare k a rak te r van deze sociale groepering: 'R addraaiers, relschoppers, 
p lunderaars, op roerk raa ie is , rioo lra tten , tuig, gespuis, geteisem , schorriem or
rie, allem aal to t uw dienst. M aar laten we even wel wezen: het was altijd  juist op 
dit deel van de bevolking dat de fam ilie  van Oranje m et succes een beroep  kon 
doen. V anaf het zootje  dat Jan  de W it (sic) verm oordde tot het gepeupel dat 

W ilhelm ina’s karos in 1918 tro k , w aren het de voorouders van deze A m sterdam 
se relschoppers’.
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In de andere bladen vindt men vaak neu tralere  te rm en , in Het Parool en in de 
feitelijke verslaggeving van de Volkskrant gaat het over ’re llenm akers’, ’stenen
gooiers’. 'dem onstran ten ' en ’ak tievoerders ' o f men gebruikt het germ anism e 
'sym path isan ten ’. D e advocaten van de gevangen genom en vandalen spreken 
over hun ’stenengooiende cliën ten’. (Het Parool 13 m ei). D oor deze m ensen van 
wie m en goedbeschouw d niet m eer w eet dan dat zij m et stenen naar de politie 
hebben gegooid, neu traal aan te du iden , w ordt de aandacht niet afgeleid en blijft 
een weg vrij voor een d iepgravender analyse.

N aast deze den igrerende en min of m eer kleurloze term en is e r  ook een au teur 
die de  stenengooiers heel anders benoem t. Dr. A .L . C onstandse heeft, blijkens 
zijn stuk in De Nieuwe Linie  (7 m ei) w aargenom en, dat hier ’het au thentieke 
souvereine volk’ van zich deed spreken: 'de stem des volks was hoorbaar op 
s tra a t’.

Conclusie: over wie de stenengooiers nu w erkelijk w aren zijn we door al dit 
com m entaar niet veel w ijzer gew orden. H ier is wel vrees voor oproerigheid van 
het volk gebleken en in het allerlaatste  geval ook opgetogenheid . M en heeft zijn 
politieke voorkeuren  op de stenengooiers geprojecteerd .

Deze gevolgtrekking w ordt b ijzonder aardig geïllustreerd door de gereform eer
de D r. V erbrugh (G PV ) in de T w eede K am er op 27 augustus: 'M ijnheer de 
voorzitter! H et beruchte historische precedent van 30 april is 10m ei 1535. O p  die 
dag deden de anarchistische W ederdopers een aanval op de stad, w aarbij dezen 
er wél in slaagden de D am  te veroveren. A an die gew eldsuitbarsting was enkele 
m aanden tevoren een  publieke dem onstratie  van naaktloperij vooraf gegaan. 
M en had zich van zijn kleren on tdaan  om dat, aldus de kron ieken , ’de w aarheid 
naak t m oest w ezen’ en ’alles wat uit de aarde gesproten of gem aakt was, in het 
vuur m oest w orden gew orpen’. D eze W ederdopers hadden hun sym pathisanten 
to t in het stadsbestuur. O ndanks verschillen in vorm  is er m ijns inziens een reële 
verw antschap van politieke en geestelijke achtergrond tussen toen  en nu ’. Deze 
vergelijking zegt natuurlijk  weinig over de rellen van 30 april, m aar des te  m eer 
over het verschil in politieke opvattingen onder de N ederlandse gereform eer
den. D ie w ederdopers golden als de linkervleugel van de reform atie , die later in 
de geschiedenis vanaf L u ther en C alvijn doo r de christelijke kerk overvleugeld 
zijn. In de jaren  zestig zien de gereform eerden de libertaire anabaptistische 
trad itie  w eer opduiken in de kringen van de PPR  en in de linkervleugel van het 
C D A . H et zijn m et nam e ’verw erping van overheidsgezag, ethisch simplisme en 
verachting van het m aterië le’, zoals dr. V erbrugh het u itd ruk t, die hij bij de 
stenengooiers o n tdek t en hij bedoelt eigenlijk: bij de  grote C hristelijke partij in 
ons land. Een theologisch dispuut van m eer dan vier eeuw en her w ordt thans
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over de ruggen van de A m sterdam se stenenw erpers van 30 april uitgevochten!

(b) Wie begon?
In de m eeste com m entaren  w ordt e r  im pliciet of u itdrukkelijk  vanuit gegaan 

dat op 30 april m ensen m et stenen begonnen te  gooien en dat de politie daarop  
met geweld reageerde . De Groene A m sterdam m er van 7 mei brengt een vraagge
sprek m et d r. P. van R eenen , die is geprom oveerd op politieop treden  tegen 
gew elddadigheid. D eze vertelt: ’H et begint m eestal m et m ensen die politiek 
gem otiveerd aktie  voeren. A l snel kom en daar jongeren bij die m et het oo r
spronkelijke doel niets m eer te m aken hebben , m aar die om allerlei redenen 
toch m eedoen. N aarm ate zo 'n  rel verloopt, zie je het aantal politiek gem otiveer- 
den verdw ijnen en het aantal jongens, dat het leuk vindt om m et de politie te 
vechten, zie je  toenem en '. D eze beschrijving doet alleszins plausibel aan. M aar 
ging het in het onderhavige geval ook  net zo? D r. M. A ndriessen , crim inologe te 
G roningen, die experim en teert m et preventieprogram m a’s voor agressieve jo n 
geren, verk laart op  7 m ei in het och tendradioprogram m a De wekkerradio  dat 
het in dit geval nu juist andersom  lag, dat: 'de overheid het geweld heeft 
u itgelokt’. Politiek com m entator Jan  Joost L indner van de V olkskrant schrijft op 
10 mei dat ’M E-w agens op het publiek inrijden en daardoor agressie opw ekken 
bij m ensen die anders geen steen op rap en ’. D e wijze w aarop de V olkskrant 
daags na de dertigste april de rellen versloeg w ekte trouw ens ook al deze 
suggestie: deze editie staat vol m et fo to ’s van geharnaste M E -ers, m aar geen 
spoor van de stenengooiers. O ok de Waarheid m eldt op  1 mei op de voorpagina: 
'H et eerste harde geweld kwam van politiezijde’. Van der Spek (PSP) verte lt op 
27 augustus aan de Tw eede K am er dat 'ook m ededelingen en brieven van 
dem onstran ten  aan mij bevestigen ( . . . )  hoe u iterst vredelievende m ensen 
door het po litieop treden  buiten zinnen zijn geraak t’. W ie is er nu begonnen? 
O ok hier is het an tw oord  duidelijk: de partij die m en als ’de schuldige’ voor alle 
onlusten beschouw t. E n die varieert per politieke en m aatschappelijke voor
keur.

(c) Waren de rellen georganiseerd?
Jazeker m eent m en bij Elseviers M agazine  (3 m ei) ’E r zat een organisatie 

achter. E en  harde kern die de m eute voortdurend o p ju tte ’. O p 6 mei deelt 
V V D -er W iebenga aan de E erste  K am er m ee: ’H et lijkt erop  -  zekerheid  
hebben wij daarover op dit m om ent niet -  dat een  min of m eer bewust georgani
seerde anarochogroep(en) de oorsprong van deze ellende z ijn ’. Ir. Jongeling 
(G PV ) schrijft op 19 mei in het Nederlands Dagblad: ’E r was een opvallend 
gro te , harde kern  van politiek gem otiveerden, die planm atig te  w erk gingen en 
heel goed wisten w at zij w ilden’.

W elnee schrijft. . . Elseviers M agazine  (3 mei): ’E igenlijk  geen organisatie,
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m aar een overduidelijk  zootje ongeregeld’. 'N ee ' schijnt ook van R eenen te 
zeggen in het zojuist aangehaalde citaat: 'd aar kom en jongeren hij'. Ben K roon 
in De Tijd (9 mei) m eent ook zoiets, volgens hem  ging het om ’die ondefin ieerba
re groep pubers die tevoorschijn  kom t zo gauw de zaken uit de hand dreigen de 
lopen’. W aar die pubers de rest van het jaar blijven verm eldt K roon n iet, het is 
net als bij onw eersbeestjes kennelijk , die verschijnen ook alleen als het w eer 
d rukkend  w ord t, w aar ze de rest van het jaa r blijven w eet geen mens.

E en belangrijke vraag in dit verband heeft betrekking op  de rol van de k raakbe
weging. T er linkerzijde -  en dit gebeurt vooral doo r C PN -voorlieden, die 
spreekbeurten  vervullen, m aar ook door kam erleden van de P .v .d .A . -  wordt 
heftig on tkend  dat de k rakers de hand hebben gehad in de rellen. Z ij baseren  
zich op de u itspraak  van de krakers dat dezen er niets mee te m aken willen 
hebben. C om m unist B akker wil (op een spreekbeurt op 1 mei) de 'eerlijke  
k rakers’ beslist onderscheiden van de ’dolgedraaide ru itenb rekers’. T er rech ter 
zijde (Tros A k tu a , Elsevier) w ordt er steeds op geham erd dat de k rakers en de 
relschoppers één zijn o f dat de eersten  in ieder geval verantw oordelijk  zijn voor 
het op treden  van de tw eeden.

(d) Waren de rellenschoppers politiek gemotiveerd?
’A lleen nihilistisch op treden  van op rellen beluste personen. N iets wijst in hun 

op treden  op een bew ust politiek geïnspireerde bew eging’ zo delen B & W van 
A m sterdam  m ee in een op 16 mei aan de gem eenteraad  aangeboden nota. 
Politicoloog en  C D A -tw eedekam erlid  Sytze Faber vertelt een  V olkskrantver- 
slaggever op 17 mei dat het nihilisten w aren. N ijhof (D S ’70) in de Tw eede 
K am er op  27 augustus: ’D e rellenm akers w aren volkom en apolitiek bezig en zij 
schenen slechts gem otiveerd door de kick van de rel m et al zijn theatereffec ten ’.

Jan  Joost L indner van de V olkskrant (10 mei) is het d aa r niet mee eens, volgens 
hem  gaat het om ’im pliciete politieke verlangens van deze jongeren ', die ten 
onrech te  thans nog ’geen vertolking in de politiek k rijgen’. G erard  de Flaas, 
pedagoog, z iet het (N RC IH andelsblad  10 mei) als een  uiting van 'A m sterdam se 
proletarische jeugdcu ltuu r’ en hij voegt daar duister aan toe dat deze 'jeugd  in 
zekere zin het gew eten vorm t van de A m sterdam se volkscultuur’. De succesvol
le k inderboekenschrijver G uus K uijer (H P  4 ok tober) ziet in de rellen een 
bewijs van zijn theorie dat ’de kinderen de volwassenen de oorlog hebben 
verk laard ’. D e M E  was niet voor niets zo bang voor ’de bulletjes van tw aalf, 
dertien  ja a r ’, w ant 'd ie  k inderen zijn w erkelijk w oedend '.

D egenen die bij de stenengooiers politieke o f andere m otieven ontw aren bevin
den zich in onverw acht gezelschap. V V D ’er W iebenga (E erste  K am er 7 mei) 
zegt: ’de ideologische factor speelt m ee’. D e m ooiste vond ik echter w eer bij
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Elsevier, h ier w eet m en dat het om zuivere anarchisten ging en de daartoe  
aangew ende bew ijsvoering is vooral redeneertechnisch in teressant: ’D egenen 
die als au tonom en de stadsguerilla van 30 april claim en, on tkennen  hun eigen 
bestaan. B eter bew ijs van hun levensgevaarlijke aanw ezigheid bestaat n iet'.

Ik heb al eerder gewezen op  de paradox d a t jou rnalisten , die daadw erkelijk  
hebben geprobeerd  om de rellen w aar te  nem en, het minst goed lijken te w eten 
w at e r  op die dag precies aan de hand is gew eest. Zij willen u itdrukkelijk  ook 
geen vergelijking m aken m et oproerig  A m sterdam  van de jaren  '60. V eel 
journalisten  en  beoefenaren  van de w etenschap hebben deze ja ren  bew ust 
m eegem aakt en  w at nu  p laats heeft gevonden is hen te grimm ig, te  weinig ludiek 
en ideologisch te m ager om  vergelijking zinvol te m aken. A lleen getuige- 
deskundige R o b ert Jasper G rootveld  -  voorheen anti-rookm agiër -  verkeert 
nog in de jaren  '60. O p 12 mei verklaart hij voor de A m sterdam se rech tbank  dat 
de rellen zijn w erk zijn gew eest, de stenengooiers hebben 'u it m ijn school de les 
g e trokken ’.

W elk is dan het historische voorbeeld  van journalisten  die eerlijk  toegeven het 
niet te  w eten? John  Jansen van G alen (in H P  10 mei) kom t aanzetten  m et het 
Am sterdam se palingoproer van zondag 25 juli en m aandag 26 juli 1886. In de 
traditie  van A m sterdam se opstoo tjes is dit im m ers het m eest bekende voorbeeld 
van een rel. w aarvan m en ook nu nog steeds het fijne niet weet: een duidelijke 
organisatie schijn t te  hebben on tb roken , e r  zijn geen politieke eisen kenbaar 
gem aakt en  de opstandelingen zijn grotendeels anoniem  gebleven.

2.2 De om standigheden waaronder
V erschillende com m entatoren  beperken zich ertoe algem ene of specifieke 

om standigheden te  noem en, die de rellen m ogelijk hebben gem aakt. O fschoon 
zijzelf de doo r hen gekoesterde theorie  wel als ’oo rzaak’ beschouw en, deze 
verdienen dit p red ikaa t eigenlijk niet. In logische term en gaat het ee r om 
’voldoende voorw aarden’: zonder deze om standigheden zouden de rellen w aar
schijnlijk niet u itgebroken  zijn , m aar hun aanw ezigheid garandeert op zichzelf 
niet dat een  groot aan ta l m ensen met stenen gaat sm ijten. D it type van ’oorza
ken ’ blijkt aan verschillende deskundigen de  m ogelijkheid te bieden om  hun 
w etenschappelijke stokpaard jes te berijden en com m entatoren  om uiting te 
geven aan hun lang verbeide frustraties.

(a) de sfeer
Iedereen  is he t e r wel over eens dat de sfeer die in de m aanden en w eken 

voorafgaande aan  de dertigste april en ook op  de dag zelf, is gecreëerd , zodanig 
opgew onden w as gew orden d a t rellen eigenlijk niet m eer uit konden blijven.
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W ie er veran tw oordelijk  is voor deze ’relverw achting’ of ’het storm rijp  m aken 
van de s tad ', zoals P ierre H uyskens het u itd ruk t voor de t.v ., hangt w eer 
volstrekt a f  van iem ands positie binnen het politieke spectrum .

H et zijn in de eerste  plaats W iegel gew eest, die A m sterdam  beval feest te 
v ieren , de agitatie van de rechtse m edia en het m achtsvertoon van de politie, die 
voor één en ander verantw oordelijk  zijn , zo kan m en leren in de linkse pers. 'D e 
au to rite iten  en de rechtse pers zorgden voor een politieklim aat’ zegt Roel 
W alraven, voorzitter van de C PN -fraktie in de A sterdam se gem eenteraad  op 
een sp reekbeu rt (de Waarheid 2 mei).

N ee, m eent het N ederlands D agblad  (politiek orgaan van het G PV ) op 2 mei: het 
zijn de ’w oningkraakgroepen’ en de ’republikeins gezinden’, die de sfeer van 
rellerigheid hebben veroorzaakt. Ir. Jongeling verduidelijk t op 10 mei in hetzelf
de blad wie die republikeinen zijn: de PSP, prof. van M aarseveen en de V PRO , 
V V D ’er Jacobse w ordt in het Reformatorisch D agblad  van 13 mei instem m end 
geciteerd als hij de schuld schuift op Piet R eckm an, die m et zijn publicaties over 
sociale actie ’op vruch tbare  aarde heeft gezaaid’.

D e controverse heeft zich onm iddellijk na de kroningsdag toegespitst op de 
vraag in hoeverre de V A R A -radio, radio Stad A m sterdam  en het /VO.S'-journaal 
hebben bijgedragen to t een escalatie van de rellen. M et nam e de Telegraaf en 
later ook Tros A k tu a  hebben hen nagew ezen, een  afleidingsm anoeuvre, die het 
m ogelijk m aakt om  een concrete en tastbare  schuldige aan te w ijzen. Z eker, de 
pers heeft een  em inente  rol gespeeld bij het verloop van de gebeurtenissen , m aar 
de reactie h ierop  is zodanig overtrokken dat m en h e t kan beschouw en als een 
klassiek voorbeeld  van ’killing the m essenger’: het door elkaar halen van de 
slechte tijd ing  en degene, die het beroerde nieuws brengt. Telegraaf-colum nist 
Leo D erksen  (3 m ei) laat zijn w oede de vrije loop: ’de geestelijke dw ergjes, m et 
hun kleine m ierengedachtetjes, die sluipen ongem erk t door de gem eenschap om 
plotseling, dikwijls onverw acht, op de schoot van de sam enleving te springen 
( . . . ) .  Boze kabou tertjes zijn het; blaffende aardm annetjes en naar geweld 
hunkerende kobo ltjes’. Vara-collega H anneke G roen tem an  is niets anders dan 
een 'm ism aakte gnoom '.

(b) H et ontbreken van feestelijke alternatieven
Prof. H oefnagels, de R otterdam se progressieve crim inoloog, heeft ervoor 

gepleit (N R C ! H andelsblad  25 ok tober) rellen als deze te  voorkom en door de 
jeugd andere m inder destructieve ontspanningsm ogelijkheden aan te bieden 
(pop-festival in het Olympisch Stadion m et b.v. de groepen Q ueen . N orm aal, 
Fischer Z , Pink Floyd en natuurlijk  H erm an B rood: brood en spelen). G . J. de 
V ries, doctoraal studen t in de sociale psychologie te  G roningen legt in het Parool
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van 21 mei uit wat eraan  schortte: 'E r  w aren niet voldoende interessante evene
m enten. A m sterdam  was niet echt een feeststad '. M en zou de m ensen af m oeten 
leiden, zoveel is zeker.

Z ouden de rellen w erkelijk  geen doorgang hebben gevonden w anneer er m eer 
kerm issen opengesteld  w aren gew eest, een  pop-concert was georganiseerd of 
een w edstrijd kick-boxing? W ie zal het zeggen? Dit is ongeveer de enige bew e
ring die door niem and w ordt tegengesproken en daarom  zal ik het zelf m aar 
doen: deze u itspraak is volkom en gratuit. In de criminologische w etenschap 
staat dit type in terp re ta tie  bekend als 'figuurzaagsociologie'. O rganiseer m eer 
figuurzaagcurussen in de w ijken en de opgeschoten jeugd blijft van de straat. 
H et is eenzelfde type redenering als: 'b reng  50 tafeltennistafels in Molukse 
w oonwijken en het is afgelopen m et die tre inkapingen '. D ergelijke verklaringen 
kan m en bezw aarlijk  serieus nem en, toch nem en sommige deskundigen het 
ernstig: de rellen w orden veelvuldig in verband gebracht met voetbalvandalis
me. De psycholoog drs. H. v .d . B rug, verbonden aan het instituut voor m assap
sychologie van de U niversiteit van A m sterdam , heeft onderzoek gedaan naar 
het gedrag van voetbalsupporters en hij w eet dan ook (A lgem een D agblad2 mei) 
te vertellen dat de stenengooiers en de voetbalvandalen  precies dezelfden w a
ren: 'Jongelui zonder veel sociale verplichtingen ( . . . ) .  mensen zonder veel 
opleiding, van wat lager n iveau '. In A D  van 13 mei benoem t dezelfde deskundi
ge hen zelfs w etenschappelijk , de stenengooiers van 30 april w aren 'reactieve 
agressievelingen'. V erschillende vooraanstaande politici van de P .v .d .A . had 
den ook al zoiets bedacht. Van T hijn  (N RCIH andelsblad  1 mei) weet dat het hier 
’vandalism e’ betro f 'zoals dat ook voorkom t bij voetbalw edstrijden '. Jam m er 
voor Koningin B eatrix dat A jax  niet speelde op 30 ap ril!

Paroo/-colum nist Nico M erx heeft (8 m ei) een nogal ontnuchterend  com m en
taar op deze voetbaltheorie: 'H eb  ik steeds gedacht dat het algem ene misnoegen 
zoals zich dat op voetbalw edstrijden m anifesteert m eer gelegen is in het feit dat 
de tegenstander dreigt te  w innen '.

(c) H obby's
Ten slotte wil ik een aantal in terpre taties van het type 'om standigheden ' niet 

onverm eld la ten , die heel origineel zijn m aar die -  dat geldt althans de laatste 
twee -  m eer betrekking hebben op  de irritaties van degenen, die ze verzonnen, 
dan op het karak te r van de rellen zelf.

-  Ben K roon in de Tijd  (9 mei) wijst erop  dat speciaal A m sterdam  een bijzonder 
rellerige traditie  heeft: ’M achtsvertoon van w elke aard  dan ook. lokt in A m ster
dam  tegenspraak u it’. D it im pliceert dat zulke rellen iets te m aken hebben m et 
zoiets als een  A m sterdam s vo lkskarakter. D at lijkt heel plausibel, m aar de 
G roningse crim inologe dr. A ndriessen gelooft daar niet in, ’in G roningen zijn
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ook dit soort rellen gew eest' vertelt zij op 7 mei voor de radio. V an precies 
hetzelfde soort mensen kennelijk? Veel m eer overeenkom st dan het feit dat het 
jongeren w aren en dat n iem and er veel vanaf w eet, lijkt er niet te zijn. M aar dan 
zou men de recente rellen in B rem en en Zürich er eveneens m ee in verband 
kunnen brengen. Ligt dat aan het B rem ense of Zürichse volkskarakter?

-  H ofland (H P  10 mei) m eent dat de oorzaak van de onlusten m ede gelegen is in 

het feit dat 'h e t centrum  van de stad zich bevindt in een proces van verval dat 
door de bew oners dagelijks w ordt gevoeld '. Hij grijpt daarm ee terug op talrijke 
beschouw ingen van zijn hand om tren t de m inachting van het A m sterdam se 
gem eentebestuur voor de bevolking zoals dat b lijk t uit de vele stra ten  en 
pleinen, die zijn opgebroken . A ls deelnem er aan het verkeer kun je nauw elijks 
m eer uit de voeten . H oe die relatie precies ligt blijft onduidelijk . Is het om dat in 
de opgebroken  stra ten  de stenen voor het grijpen liggen?

-  H eldring (N R C IH andelsblad  6 mei) heeft de volgende ingeving: de rellen zijn 
m ede veroorzaak t door de televisie. W aarom ? O m dat de stenengooiers door 
televisiebeelden van rellen w erden aangetrokken? N ee, het gaat om  iets heel 
anders: de televisie zorgt ervoor dat e r in het besloten gezin niet m eer gepraat 
kan w orden. 'Is het w onder dat de kinderen de straa t op gaan om d aar hun 
vertier te  ha len?’ T rouw ens: wat brengt de T V ? ’V oor een groot deel: gew eld.’ 
Nog een geluk dat diezelfde kinderen als er géén kroning plaats vindt, thuis naar 
de TV zitten te kijken!

2.3 A lgem ene m aatschappelijke oorzaken  
We zijn nu toe aan een bespreking van de ’ech te ’ en ’fundam entele’ oorzaken 

van de rellen op 30 april, de ’noodzakelijke voorw aarden’ zo m en wil. H ier 
krijgen de geleerden hun kans. W e kunnen nu de Telegraaf, de W aarheid en het 
Reform atorisch Dagblad  ver achter ons laten. En wat mij betreft: h ier w ordt het 
eerst recht koddig. H ier w aan ik mij bijkans in het universum  van K oot en Bie. 
E r w orden allerlei theorieën  naar voren gebracht die, naar keuze, betrekking 
hebben op respectievelijk  de ganse w ereldbevolking, de gehele N ederlandse 
bevolking, de N ederlandse jeugd of in het b ijzonder de ’kansarm en’ onder hen. 
D at slechts enkele  duizenden m ensen aan de rellen hebben deelgenom en doet er 
in dit type beschouw ingen m inder toe. W elke zijn deze verstrekkende theo 
rieën?

(a) Verveling, machteloosheid, opstandigheid  
’D e m ensen hebben het véél te  goed’ laat de eerste  partij w eten. ’D e verzor

gingsstaat heeft iedereen een m inim um  aan w elvaart gegeven. D aarm ee is aan 
een voorw aarde van revolutie voldaan, w ant hongerenden  zijn te zwak om in
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opstand te kom en ', zo m eent mr. J. L. H eldring in zijn rubriek 'D ezer D agen ' in 
N RC IH andelsblad  van 10 mei. E én gevolg van deze w elvaart is gewoon 'verve
ling'. P rofessor B uikhuisen (N R CIH andelsblad  10 mei) ziet in de rellen zijn 
theorie bew aarheid , welke hij in de jaren  '60 voor 'nozem s' heeft ontw ikkeld, de 
rellen zijn niet anders dan 'u it verveling geboren vrijetijdsbesteding '. De theorie 
is duidelijk: de m ensen gaat het zó goed dat de algem ene verveling toeslaat. 'D e 
jongeren w eten niet m eer w aar ze vóór m oeten zijn ' zegt drs. Faber in de 
V olkskrant van 17 mei. H et klinkt alleszins plausibel, m aar een tw eede partij 
bew eert het om gekeerde.

Prof. dr. F. de Jong Edz. verte lt in Tros A kn ia  (8 mei): 'D e m aatschappij is 
uitzichtloos voor een heleboel m ensen ( . . . ) .  W oningnood, w erkloosheid, 
luchtvervuiling, a toom bom '. D r. F. H oogendijk  (Elsevier 3 mei): 'D e jaren  
tachtig  zullen de ja ren  w orden van versobering ( . . . ) .  D e kansen op on tp loo i
ing (. . . ) krim pen in. D aarvan zijn in het b ijzonderde  jongeren het slachtoffer. 
De w erkloosheid is onder hen het groo tst'. Mr. Kosto (P .v.d. A .-2e kam erlid) op 
27 augustus: 'O m  een paar oorzaken te noem en: jeugdw erkloosheid, on 
rechtvaardige inkom ensverdeling en huisvestingsnood'. Psychiater M ispelblom  
B eyer (N RC IH andelsblad  3 mei) is van oordeel dat 'd it soort verschijnselen 
berust op basis van onvrede zoals iedereen  die in tijden van angst voor het wel of 
niet voortbestaan  van de w ereld, zoals we die geschapen hebben, door een 
situatie van neergang  in de econom ie'. H et zijn 'de ontm oedigden, de teleurge- 
stelden, de rancuneuzen , die het stadium  van bereikbare doelen al gepasseerd 
zijn o f dat nooit gehad hebben '. (V ergelijk het nuchtere com m entaar van de 
G P V ’er V an der Jagt in de E erste  K am er op 6 mei: 'D och de w oningnood dan? 
W as die dertig  ja a r geleden niet g ro ter dan nu?’).

E en derde partij m eent dat e r toch m eer achter schuilt: het is niet enkel een 
kwestie van m achteloosheid , nee het gaat veeleer om aandacht te vragen voor 
een benarde positie o f zelfs om een politieke stellingnam e ten einde deze te 
boven te kom en. Ferdinandusse (V N  10 mei): 'H e t was een keiharde uiting van 
pure on tev redenheid , van agressie, van opgekropte ellende en w oede'. Jan  Joost 
L indner van de V olkskrant (10 mei) heeft zelfs geconstateerd dat hier 'een 
heftige onderstroom  bij jongeren  m anifest w ord t’. G erard  van den B oom en van 
de N ieuw e Linie (7 m ei) w eet: ’Z e hadden  een scherp gevoel voor de arrogantie 
van de m acht’. E n H ofland (H P  7 mei) voorspelt over ’de m assa’s w aaraan in de 
prak tijk  w ordt on thouden  wat ze officieel en plechtig was beloofd’, dat zij ’eens 
zullen w orden gepo litiseerd .’

V oor al deze beschouw ingen geldt: of ze nu kom en uit de kokers van doem 
denkers, aanhangers van de theorie  van relatieve deprivatie of van w erkers in de 
bew ustw ordingsindustrie, iedere verklaring op zichzelf ziet e r op het eerste
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gezicht plausibel uit. Evenwel: ze sluiten elkaar tegelijkertijd  uit. De rellen 
kom en niet zowel voort uit 'pu re  verveling’ als uit 'een  scherp gevoel voor de 
arrogantie van de m acht’.

(b) Culluurpessismisme en de hoop op een nieuwe toekom st
Een groot aantal deskundigen ziet in de rellen van 30 april een teken des tijds, 

ten goede of ten kwade. H ier kan m en zich uitleven, men on tferm t zich gaarne 
over de stenengooiers om zijn geliefkoosde theorie  of w ereldbeschouw ing te 
koesteren. E erst de signalen van het avondland. D rs. S. Faber (C D A ) verklaart 
in de V olkskrant van 17 mei: 'de rijkdom  aan algem ene w aarden en norm en, 
w aar onze generatie nog voor een deel op tee rt, on tb reek t bij veel jongeren ’. Die 
w aarden en norm en w orden onvoldoende overgedragen op  de jeugd van tegen
w oordig. is het w onder dat die niet wil deugen? Prof. H oefnagels (N R C IH an- 
delsblcid 8 mei) m eent dat de rellen er m ee te m aken hebben dat ’de jeugd de 
laatste 150 jaa r geleidelijk aan alle verantw oordelijkheid  is afgenom en’. A n ti
revolutionair leidsman prof. D iepenhorst is het d aar roerend  m ee eens ( Tros 
A ktua  8 mei): 'In alle lagen van de m aatschappij -  en ik bedoel zéker niet alleen 
diegene w aarvan m en zegt: ’Z e zijn sociaal wat slapper en wat zw akker’ -  m aar 
in alle lagen van de m aatschappij, door de gejaagdheid van het leven, neem t de 
belangstelling voor kinderen af. Z e w orden m inder geborgen dan vroeger het 
geval w as’. Mr. G. B. J. H ilterm an stelt vast (de Telegraaf 10 mei) dat we te 
m aken hebben m et ’de wildgroei van een  verw aarloosde generatie’. Een speci
fieke variant van deze de-jeugd-van-tegenw oordig-w il-niet-deugen-theorie vin
den we bij de A m sterdam se socioloog dr. P. K apteyn in de Volkskrant van 17 
mei: ’A an de vrij d irekte dwang van ouderen tegenover jongeren  (leraren , 
ouders, politieagenten , noem  m aar op) kwam een e ind ’ en ’zo kwamen de 
jongeren  in een sociaal vacuüm  terech t, w aarin ze vrij spel hadden (. . . ) 
Sommige groepen jongeren hebben de grootste p roblem en m et zelfcontro le’. 
De lezer heeft geen m oeite h ier de hand van de geniale m eester N orbert E lias te 
herkennen . De rellen van 30 april kunnen naar tevredenheid  worden bekom - 
m entariseerd  aan de hand van diens civilisatietheorie: in de loop van de E u ro p e
se geschiedenis neem t de sociale druk af en daar kom t zelfbeheersing voor in de 
plaats. W elnu: het proces van afbrokkeling is tijdelijk  even wat te snel gegaan en 
de ’Selbstzw ang’ is nog niet to t volle wasdom gekom en. H oe zou K apteyn 
hebben gereageerd  als de rellen w aren uitgebleven? Ik wil w edden dat het een  al 
even m ooie dem onstratie  van de civilisatietheorie zou zijn gew orden. Kijk m aar 
eens ’hoe vredig onze sam enleving’ eigenlijk is, zo zegt hij in hetzelfde interview; 
’het leven is veiliger, overzich telijker’. O m dat geweld in het beschaafde N eder
land zo zeldzaam  is ’valt het ons op als het een k eertje  niet zo is’. V redelievend? 
Veilig? Stel daar eens het som bere inleidende com m entaar op een reportage 
over de rellen van Tros A k tu a  (8 m ei) tegenover: ’W e w aren al gewend geraakt

20



Frank Bovenkerk 30 April: hoe de deskundigen de rellen hebben verklaard

aan gew eld, o f althans aan een m anier van leven, die een uitvloeisel is van 
geweld. H et raak t ons niet m eer. de pantserw agens en karabijnen op onze 
luchthaven. M et schouderophalen  reageren we w anneer taxi-chauffeurs eigen 
m obiele eenheden form eren , het doet ons eigenlijk niets als projek ton tw ikke- 
laars er hun eigen knokploegen op na houden en bew akingsdiensten in w aren
huizen horen e r nu eenm aal b ij'. Die voorbeelden van de Tros. die hebben wel 
iets, vind ik.

H ebben al deze u itspraken nog min of m eer betrekking op de jeugd in engere 
zin, onze prem ier -  altijd  goed voor een barokke kenschets van het tijdsge
w richt. ziet één en ander toch w eer in veel b reder verband. Van A gt verzekert 
zijn toehoorders bij een  sp reekbeurt te  D eurne op 19 mei dat 'de rellen een 
voedingsbodem  vinden in het geestelijke klim aat waarin N ederland is terecht 
gekom en. N ederland en andere W esterse landen zijn verweesd geraak t. H et 
wachten is nu op een nieuw  Pinksteren . waarin de geest van G od zich m eedeelt 
aan de m ensen die in verw arring zijn en zonder koers '. Deze opinie w ordt 
gedeeld door een collega van Van A gt uit een  vroegere w erkkring. Prof. Des- 
sauer, bekend crim inologe te N ijm egen m eent over de relschoppers (M are 22 
m ei): 'W aarschijn lijk  hebben zij een  soort onbew ust gevoel dat de w ereld aan 
vernieuwing toe is’. Een zinnetje om op de tong te proeven.

Tegenover deze avondlandelijke beschouwingen staan ook vrolijker in te rp re ta 
ties. Mr. H eldring (N RC IH andelsblad  13 mei) vraagt zich m et recht af o f de 
jeugd w erkelijk gedurende de laatste 150 ja a r zoveel verantw oordelijkheid  is 
afgenom en, zoals H oefnagels bew eert. En mevr. W essel-Tuinstra van D '66 
m erkt terzake op  in de Tw eede K am er, 27 augustus: 'In  het algem een -  m eneer 
de voorzitter -  w eten jongeren  uitstekend hoe zij politiek m oeten bedrijven . 
Wie dat vergelijkt m et een tw intigtal jaren  geleden ziet daarin een toegenom en 
politiek bew ustzijn, dem onstraties bijvoorbeeld voor onderw ijsvernieuw ingen, 
tegen a toom raketten  en kernenergie blijken goed georganiseerd '. D e m ooiste 
kom t van dr. A . L. C onstandse, die volgens de traditie  van 'h e t anarchism e van 
de d aad ’ geneigd is een spontane volksopstand te ontw aren. 'D it w aren geen 
’’k rakers” m eer, d it was het souvereine volk, dat wilde p ro testeren  tegen het 
m iddeleeuw se geldverslindende operette-gedoe op de D am ’ (N ieuw e Linie  7 
m ei). C onstandse heeft de revolutie zien gloren: ’Als m en in Parijs over de 
gebeurtenissen van 1968 sprak als over de revolutie, dan was het A m sterdam se 
pro test toch m instens een  rev o lte .’

2.4 Conclusie
Na dit min of m eer uitvoerige overzicht van wat er zoal is gezegd en geschre

ven over 30 april kom  ik to t de volgende nogal on tlu isterende slotsom .
(a) M et alle geïnform eerde com m entaar w orden we niet w ijzer over het karak-

21



SG 81/1 (jg XXVIII)

te r van de rellen.
(b) H oe m inder m en van de feiten w eet. des te gem akkelijker laat zich er van 

alles bij verzinnen.
(c) deskundigen slaan m et een verbazingw ekkende vrijm oedigheid aan het 

in terp re teren .
(d) dit levert een reeks van op het eerste  gezicht plausibele verklaringen en 

hypothesen op , die e lkaar evenw el in de m eeste gevallen w ederzijds uitstui
ten,

(e) de deskundigen zien daarbij hun eigen irritaties, hun w ereldbeeld , hun 
politieke stellingnam e of hun geliefkoosde theorie, steeds bevestigd, en

(f) daarm ee hebben we m eer geleerd over degenen die deze u itspraken form u
leerden. dan over de rellen van 30 april.
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