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1. Inleiding

D e m oderne sociologie' zoals die in de na-oorlogse periode in N ederland vorm 
en inhoud heeft gekregen, is in sterke m ate beïnvloed door A nglo-A m erikaanse 
literatuur. Zowel de inleidende boeken in het vakgebied der sociologie, als de 
m eer geavanceerde literatuur op het gebied van theorie, m ethoden , technieken 
en toepassingsgebieden waren (en zijn) grotendeels van A m erikaanse origine. 
De F ranse sociologie heeft zich in N ederland, m et uitzondering van de w erken 
der klassieken, niet mogen verheugen in een grote belangstelling. V ooral de 
laatste jaren  is het droevig gesteld m et de Franse sociologische literatuur in 
N ederland: op literatuurlijsten  van sociologie-studenten vorm t een Frans boek 

een uitzondering en het aantal verwijzingen naar Franse titels in w etenschappe
lijke publicaties in N ederland is beperk t. K ennis van de Franse taal behoort niet 
m eer to t het standaardpakket van studen ten  en de vrees is gerechtvaardigd dat 
hetgeen in F rankrijk  aan sociologie w ordt gedaan voor N ederland steeds m eer 
een gesloten boek gaat w orden. D it alles zou niet tragisch behoeven te zijn 
w anneer ook in F rankrijk  -  net als in N ederland -  een malaise zou bestaan in 
inspirerende denkbeelden ten aanzien van de m aatschappij en de w etenschappe
lijke bestudering daarvan. E r zijn ech ter voldoende tekens dat de sociologie in 
F rankrijk  zeer in teressante ontw ikkelingen d o o rm aak t.1 Eén ervan is gelegen 
op het terrein  van de m ethoden van onderzoek en is verbonden m et de naam  
T ouraine en ’z ijn ’ actionalism e. In dit artikel willen we wat nader ingaan op 
T ou ra ine’s ideeën om tren t het actionalism e (2), de door hem ontw ikkelde 
m ethode van sociologische interventie en de hierm ee sam enhangende opvattin 
gen van een ’sociologie perm anen te ’ (3). N aar aanleiding hiervan zullen wij 
nagaan of T oura ine’s m ethode een in teressante aanvulling kan zijn op het 
beschikbare scala van sociologische m ethoden (4), w aarna we tenslo tte enkele 
kritische vragen bij zijn ’intervention sociologique' zullen stellen (5).

2. Touraine en het actionalisme

Alain T ouraine werd in 1925 te H erm anville-sur-M er geboren. H ij studeerde
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geschiedenis aan de Ecole N orm ale Supérieure. In 1950 werd hij hoofd van de 
sector Sociologisch O nderzoek  van de Ecole Pratique des H autes E tudes te 
Parijs. In 1966 volgde zijn benoem ing to t hoogleraar aan de Parijse U niversiteit 
te N anterre . Hij was verschillende malen gastdocent in het buitenland (Chili. 
Brazilië, V erenigde S taten , C an ad a).2

T ouraine’s w etenschappelijk  oeuvre is van een im posante omvang. N aast vele 
artikelen , schreef hij m eer dan tw intig boeken. Vele van zijn boeken verschenen 
bij de Parijse uitgever: Editions du Seuil. T ot zijn m eest bekende w erken 
behoren: Sociologie de l'action  ( 1965), La conscience ouvrière ( 1966). Le m ouve
m ent de m ai ou le com m unism e utopique  (1968), La société post-industrielle 
(1969), Production de la société (1973), Pour la sociologie (1974), La société 
invisible (1976). V anaf 1978 is T ouraine begonnen m et een serie publicaties 
onder de reekstitel sociologie perm anente. H et eerste boek in deze reeks was La 
viox et le regard  ( 1978). het tw eede Lutte étudiante (1978) en het derde verscheen 
in 1980 onder de titel La prophétie anti-nucléaire. Deze laatste twee boeken 
schreef hij sam en m et collega’s, w aarm ee hij een  onderzoeksteam  heeft ge
vorm d, te  w eten Zsusa H egedus, François D ubet en Michel W ieviorka. ’

T oura ine’s sociologie-beoefening is sterk geïnspireerd door zijn vooroplei
ding als historicus. Z ijn  prim aire interesse gaat uit naar een m acro-sociologische 
p laatsbepaling van onze m aatschappij, als zijnde een historisch produkt. M aar. 
aldus luidt zijn centrale stelling, de geschiedenis van de m oderne m aatschappij 
m oet men niet beschouw en als een door fysische o f metafysische w etten bepaal
de groo theid , m aar als de resultante van een proces waarbij de m ensen in 
onderlinge interactie hun eigen geschiedenis m aken: ’Les hom m es font leur 
h isto ire’. Z ijn  b ijzondere aandacht voor sociale bewegingen hangt nauw m et 
deze geschiedenis-opvatting sam en. Sociale actie is in dit perspectief te  beschou
wen als zingevend handelen  van een sociale beweging om een nieuw e m aat
schappij vorm  en inhoud te geven.

V anwege de  bijzondere betekenis die de theorie  van het actionalism e heeft 
voor de verderop  te bespreken  m ethode der sociologische interventie, zullen wij 
hier de centrale principes van het actionalism e w eergeven, daarbij vooral steu 
nend op hetgeen T ouraine h ierover heeft gezegd in zijn : Production de la société 
en in zijn apologetisch w erk: La viox et le regard.

1. Sam enlevingen on tdekken  bij een bepaalde graad van ontw ikkeling dat zij 
het p rodukt zijn van hun eigen doen en denken , en van hun eigen systeem  van 
sociale relaties. W at zich eerst voordeed als een  geheel van voorgegevenheden, 
w ordt herkend  als het resu ltaa t van sociaal handelen , van beslissingen en tran s
acties, van m acht en conflicten (beginsel van de historiciteit).

2. D e sam enleving is het resu ltaa t van haar beslissingen, sam enhangend m et 
belangen, discussies, conflicten e .d ., die op hun beurt veranderingen in de 
sam enleving veroorzaken  die in de richting gaan van grotere diversiteit, g roeien 
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de flexibiliteit en een 'ont-spanning ' (relâchem ent) van vorm en, sym bolen en 
sociale controle. D eze visie w ordt doo r T ouraine wel omschreven als ’neo- 
liberalism e' (principe van het systèm e d 'ac tion  h istorique).

3. M aar de sam enleving is niet alleen reproduktie  en aanpassing, zij is tevens 
schepster en produktie van haar zelf. De sam enleving is dus niet wat ze is, m aar 
wat ze van haar zelf m aakt. D esondanks m ag men niet stellen dat de geschiede
nis slechts bepaald w ordt door ideeën. N ee: 'Le problèm e central de la sociolo

gie est de com prendre com m ent une société repose sur un ensem ble d ’o rien ta 
tions tout en étan t dirigée et organisée par un pouvoir, com m ent elle est une et 
double.' historicité et rapports de classes’.4 V oor het verloop van de geschiedenis 
is de verdeling van de sam enleving in tegengestelde klassen van essentieel 
belang. D aarbij d ient men voor ogen te houden dat de heersende klasse altijd 
denkt dat zi j de geschiedenis (m oet) m a(a)k (t)en . D e ’classe populaire’ zal zich 
tegen deze m acht verzetten en ze lfd e  geschiedenis willen bepalen (principe van 
de rapports de classes).

4. T ouraine onderscheidt doorgaans drie niveau’s in de sam enleving, te  w e
ten het 'niveau de l'h istoricité , het 'n iveau institu tionnel' en het ’niveau organi- 
sa tionnel’. H ierm ee wil hij te kennen geven dat verandering en strijd  voor de 
loop van de geschiedenis niet altijd  even belangrijk zijn. Conflicten op  het 
niveau van de organisatie spelen zich b innen de organisatie af en hebben alleen 
in terne effecten zonder dat de organisatie als zodanig te r  discussie staat. V oorts 
treden op het institutionele niveau conflicten op w aarbij het gaat om dom inan- 
tie-vraagstukken inzake beslissingen m et betrekk ing  tot de betreffende institutie 
(bijvoorbeeld de strijd  tussen w erkgevers en w erknem ers t.a .v . arbeidsvoor
w aarden). O ok deze conflicten zijn voor de loop van de geschiedenis m inder 
belangrijk . A nders is het gesteld m et conflicten op het 'niveau de l’h istoricité’. 
H ier gaat het daadw erkelijk  om beïnvloeding van de geschiedenis, om het 
richting geven aan  de toekom stige m aatschappij. H et beginsel van de historici
teit krijgt dan ook de m eeste ’historische’ betekenis op het niveau de 1’historici- 
té.

5. In verband m et zijn speciale in teresse voor de ’door de m ensen gem aakte 
geschiedenis’ besteed t T ouraine in zijn studies speciale aandacht aan sociale 
bew egingen. Hij kent nam elijk aan sociale bew egingen de eigenschap toe dat zij 

de geschiedenis m aken. Zij strijden m et de heersende m acht over de koers van 
het m aatschappelijk  gebeuren. T ouraine geeft de volgende definitie van een 
sociale beweging: ’Le m ouvem ent social est la conduite collective organisée d 'un  
acteur de classe lu ttan t contre son adversaire de classe pour la direction sociale 
de l’historicité dans une collectivité concrè te ’.5 E en  sociale beweging kan ab 
stract en form eel w orden gezien als een  com binatie van drie principes, te  w eten 
het ’principe d ’indentité  (I), het ’principe d ’opposition’ (O ) en het ’principe de 
to ta lité ’ (T ). U iteindelijk , zo kan m en kort stellen, m oet men bij strijd w eten: in

38



N. J. M. Nelissen Touraine s sociologische interventie

naam van wie (I). tegen wie (O ) en op welke terrein  (T) men de strijd  m oet 
aanbinden. Sociale bew egingen zijn  volgens hem  overigens m aar één bepaalde 
vorm van strijd  in de m aatschappij. Hij m aakt nam elijk onderscheid tussen strijd  
waarbij de partijen  van de bestaande m aatschappij uitgaan (luttes affirm atives) 
en die w aarbij een  partij een  heel andere visie op de sam enleving heeft en voor 
de verw ezenlijking daarvan strijd  voert (luttes critiques). D oor nu de drie 
niveaus in de sam enleving (zie punt 4) te com bineren m et de aard van de strijd , 
ontstaan de volgende typen sociale strijd1’:

Figuur 1: Typen sociale strijd
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6. Sociale bewegingen spelen een grote rol in het transform atieproces van 
sam enlevingen. Z ij ’vo eren ’ een m aatschappij van het ene type naar het andere , 
in concreto voor onze tijd: van de industriële m aatschappij naar de postindus
triële m aatschappij, o f liever (T ouraine geeft aan deze term  nu de voorkeur) de 
geprogram m eerde sam enleving. In dit transform atieproces kan men verschillen
de etappen  onderkennen , te  w eten: 1) het verval van oude sociale bew egingen. 
2) een culturele crisis w aarin de fundam enten van de m aatschappij aan de orde 
worden gesteld, 3) het w eigeren van verdere (econom ische) groei en het zoeken 
naar een nieuw evenw icht, 4) een  kritiek op de rol van de overheid , 5) een 
grotere nadruk  op  prim aire g ro ep en , 6) een herontdekking van de eigen indenti- 
teit, 7) de opkom st van nieuwe sociale bew egingen.7

7. De huidige geprogram m eerde sam enleving kan men ech ter niet goed 
begrijpen als m en niet tevens rekening houdt m et de rol die de overheid daarin 
speelt. D e overheid  in terven ieert nam elijk steeds m eer in het m aatschappelijk  
leven en w ordt als zodanig een partij die ’historische' kracht heeft, dat wil zeggen 
de loop der geschiedenis bepaalt. Nu kan deze interveniërende rol van de 
overheid m instens tw ee gedaan ten  aannem en: of de overheid is e r alles aan 
gelegen haar eigen m acht uit te  breiden (en dan w ordt de overheid een ’agent 
d ’un contre-m ouvem ent social’, de overheid richt zich m et andere w oorden 
tegen de sociale bew egingen); o f de overheid p robeert gunstige voorw aarden te 
scheppen voor h e t handelen  van de burgers, hetgeen in de p rak tijk  doorgaans
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vooral ten goede kom t aan de heersende klasse.8
In N ederland is weinig over T ouraine gepubliceerd. Behalve Martens*' en 

W olters1". is het m et nam e H om m es die over T ouraine heeft geschreven. Zowel 
in de H oofdfiguren uil de sociologie, als in de Sociologische Encyclopedie heeft 
zi j op zeer heldere wijze T oura ine’s levensloop en zijn theorie van het actionalis- 
me besch reven ."  Een tot dusverre nog niet besproken aspect van T ouraine 's  
sociologie is zijn aan de theorie  van het actionalism e gekoppelde m ethode van de 
sociologische in terventie. Dit is alleszins te begrijpen w ant de m eer methodisch- 
em pirische onderbouw ing van zijn theorie da teert van de laatste jaren . M et het 
op touw  zetten  van het onderzoeksprogram m a rondom  de ’sociologie perm a
nen te ' heeft hij m et zijn m edew erkers een m ethode ontw ikkeld die hem in staat 
m oet stellen actuele sociale bewegingen en hun potentiële betekenis voor het 
richting geven aan de m enselijke geschiedenis te onderzoeken. O p deze m anier 
hoopt hij de kritiek te ontkrach ten  dat zijn sociologie-beoefening zich niet of 
nauw elijks zou lenen voor m ethodisch-em pirisch onderzoek.

De essentie van de m ethode der sociologische in terventie is te vinden in het 
tw eede gedeelte van zijn publicatie La voix et le regard en verder in de N ote de 
m ethode , die T ouraine heeft toegevoegd aan zijn werk Laprophétie anti-nucléai- 
re (1980). G lobaal gesproken kom t deze m ethode hier op neer dat de socioloog 
als onderzoeker oog m oet hebben voor hetgeen zich op dit ogenblik in de 

geschiedenis aan sociale conflicten vo o rd o e t, hoe deze sociale conflicten verbon
den zijn m et tegenstellingen in de m aatschappij en hoe sociale bewegingen via 
collectieve actie de m aatschappij willen veranderen . D e socioloog m oet hierbij 
in terven iëren , w ant hij is diegene die de door de heersende m acht met een sluier 
om geven sociale conflicten, kan en m oet ontm askeren . Hij dient het wezen van 
de sociale conflicten te achterhalen  door na te gaan of ach ter deze conflicten een 
sociale beweging schuil gaat die betekenis heeft voor de geschiedenis.

3. De methode der sociologische interventie

D e m ethode der sociologische interventie is gericht op de bestudering van een 
bepaald object (a), dat vanuit een  specifiek gezichtspunt w ordt bestudeerd  (b). 
E en en ander is gebaseerd  op enkele principes (c), die in de tijd  w orden vertaald 
in een onderzoek bestaande uit verschillende fasen (d). D e resultaten van de 
sociologische in terven tie  m oeten leiden to t een ’sociologie perm anen te’ (e). In 
ieder van deze fasen vervult de socioloog een bij de betreffende fase vereiste 
(essentiële) rol (f). D e resu lta ten  van het onderzoek  verschaffen inform atie over 
de ’historische beteken is’ van collectieve acties (g).

(a) Object
C entraa l bij T ouraine staat de gedachte dat h e t han teren  van een m ethode niet 
iets w illekeurigs is, in de zin van het m aken van een toevallige keuze uit een
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beschikbaar scala van m ethoden. N ee, aldus T ouraine: ‘on ne choisit pas une 
m éthode '. Men ontw ikkelt een m ethode die past bij de voorstelling die men 
heeft van sociaal gedrag. D it be teken t dat men vooraf m oet aangeven wat men 
precies als object van studie beschouw t. De post-industriële sam enleving w ordt 
gekarak teriseerd  doo r conflicten die niet (m eer) te  herleiden zijn to t de oude 
tegenstelling kapitalisten -  arbeiders. E r hebben zich nieuwe centra van m acht 
ontw ikkeld en nieuw e tegenstellingen tussen nieuwe groepen zijn ontstaan . 
K enm erkend voor de huidige tijd  is, dat e r gestreden w ordt over het sociaal 
gebruik van kennis en inform atie. Deze strijd kom t tot uitdrukking in de 
form atie van nieuw e sociale bew egingen, zoals bijvoorbeeld de ecologische 
beweging. Bij de m ethode van de sociologische interventie is het doel te  ach te r
halen in hoeverre vorm en van m aatschappelijk  p rotest de expressie zijn van 
fundam entele conflicten en (voor)tekens zijn van een sociale strijd . H et gaat om 
het achterhalen van het wezen van m aatschappelijk  protest. Sociologische in ter
ventie als m ethode is dus nauw  verweven met de theorie der sociale bew egingen.
(b) Centraal gezichtspunt
H et centrale gezichtspunt bij de m ethode der sociologische in terventie is dat 
conflicten sym ptom en van een klassenstrijd kunnen zijn. In vergelijking m et de 
industriële m aatschappij, vorm en zich in de geprogram m eerde m aatschappij 
andere klassen. D e arbeidersbew eging is niet m eer de belangrijkste sociale 
bew eging; in de geprogram m eerde sam enleving is de m acht op  een  andere 
m anier verdeeld en dienen zich andere sociale bew egingen aan. Via de m ethode 
van de sociologische in terventie m oet het m ogelijk zijn om  te achterhalen  o f zich 
m anifesterende sociale bew egingen daadw erkelijk  'm akers' der geschiedenis 
z ijn , en als dit het geval is dan kan m en ook m eer zeggen over de inhoud , vorm  en 
betrokken  partijen  van de klassenstrijd  in de post-industriële sam enleving.
(c) Principes van de sociologische interventie
In tegenstelling to t een  aantal andere sociologische onderzoeksm ethodes, w ordt 
bij de sociologische in terventie de handelende m ens niet geïsoleerd, m aar in zijn 
sociale omgeving benaderd . D e onderzoeker m oet derhalve zodanige om stan 
digheden creëren  dat de handelende m ens in zijn 'situation  collective’ blijft. H et 
eers te  principe is dan ook dat de onderzoeker m oet w erken m et 'g roupes de 
m ilitants’ die behoren  to t de verschillende fracties van de betreffende strijd 
groep en die gedurende het onderzoek hun rol van ’s trijder’ niet verliezen. D eze 
’groupes de m ilitants’ w orden -  en  dat is het tw eede principe -  door de onderzoe
kers geconfron teerd  m et hun tegenstanders in de sociale strijd . Z o ’n d o o r de 
onderzoekers gecreëerde situatie leent zich, volgens T ouraine be te r voor een 
analyse dan de reële strijd  zelf. E r vinden in to taal 10 zulke bijeenkom sten  plaats 
van plus minus drie uur per b ijeenkom st. H et derde principe van de sociologi
sche in terventie is dat de onderzoeker de ’m ilitants’ uitnodigt to t een  ’auto- 
analyse’, dat wil zeggen om  hun ervaringen bij de strijd  te analyseren en  zich
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vragen te stellen bij het wezen van de strijd. M aar de onderzoeker is niet alleen 
getuige bij de auto-analyse, hij m oet ook m eer rechtstreeks in terveniëren . Het 
vierde principe is nam elijk  dat de onderzoeker in een bepaalde fase van het 
onderzoek de naar zijn mening sociale betekenis van de strijd naar voren brengt 
en aangeeft in hoeverre er sprake is van een sociale beweging m et historische 
betekenis.
fd) Fasen in het proces van sociologische interventie
ln grote lijnen valt het proces van sociologische interventie uiteen in 4 fasen, te 
weten:
1. de voorbereidingsfase
2. de fase van de open séances
3. de fase van de auto-analyse
4. de fase van het bespreken van de bevindingen

In de voorbereidingsfase oriën teren  de onderzoekers zich in de lite ra tuu r en in 
het veld van onderzoek . De onderzoekers dienen m et dit veld vertrouw d te zijn, 
zowel het onderw erp , als personen en organisaties. Om de sociologische in ter
ventie te doen slagen m oet het verzoek to t in terventie bij voorkeur (m ede om 
praktische redenen) kom en van de zijde van m ensen uit de sociale beweging. Zij 
m oeten  de m ening zijn toegedaan dat onderzoek  via sociologische interventie 
zin heeft en een bijdrage kan zijn in hun strijd . E r worden nu groepen gem aakt 
van m ensen die deel vorm en van de sociale beweging, m eer in het b ijzonder de 
actiegroepen die in dit verband actief zijn. Deze m ensen (aangeduid als mili
tants) m oeten heel dicht bij de basis staan. E r m oeten m instens tw ee van zulke 
groepen w orden geform eerd  om zodoende ook oog te hebben voor de specifieke 
karak teristieken  van elke groep.

N adat de groepen  van m ilitants zijn sam engesteld, krijgt de sociologische 
in terventie m eer reliëf. D e gevorm de groepen, aangeduid als groupes tém oins, 
w orden nam elijk in contact gebracht m et hun tegenstanders in de strijd . O p deze 
m anier on tstaan  confron tatiegroepen , die in open  séances met e lkaar de ’s trijd ’ 
aanbinden. M erkw aardig is nu dat deze confrontatie niet leidt to t heftige be
schuldigingen over en w eer o f to t technische discussies. De beeldvorm ing die de 
m ilitanten van hun tegenstanders hebben, verandert gedurende de b ijeenkom 

sten. D it leidt bij de m ilitanten to t verw arring. H et betekent dat de problem en, 
scheidslijnen en conflicten binnen de sociale beweging m anifest w orden.

V ervolgens organiseren  de onderzoekers een aanta l gesloten séances waarin 
de leden van de m ilitante groepen over gaan to t een  analyse van hun eigen 
situatie, de zogenaam de auto-analyse. D eze auto-analyse valt uiteen in enkele 
stappen. E erst is e r de stap  van de plaatsbepaling (flexion). V ervolgens proberen  
de leden van de groep hun eigen strijd  te p laatsen  in het bredere perspectief van 
de algem ene problem atiek  van m aatschappelijke strijd  (re tou rnem ent). D an is 
e r het beslissende m om ent in de auto-analyse, nam elijk  het m om ent w aarop de
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groepsleden aan de hand van het to t dan toe beschikbare m ateriaal (gelu idsban
den. video-banden e .d .)  zich een beeld gaan vorm en van de m ogelijkheden to t, 
de voorw aarden w aaronder en de vorm en van oppositievoering van een sociale 
beweging op  het onderhavige terre in . De hieruit resu lterende verandering in 
opstelling (conversion) m oet m en beschouw en als het gezam enlijk p roduk t van 
de groep en de onderzoekers. Soms lukt zo 'n  conversie niet en on tstaat er bij een 
(deel van de) groep een inversie, dat wil zeggen dat er geen houdingsverandering 
op treed t.

De bevindingen w orden in een verslag neergelegd en w orden vervolgens w eer 
besproken met vertegenw oordigers van de sociale beweging. M aar nu zijn het 
niet m eer dezelfde groepen , m aar nieuwe groepen die hiervoor w orden bena
derd. Deze nieuwe groepen  kunnen dan bekijken  in hoeverre de gem aakte 
analyses van betekenis kunnen zijn voor het begrijpen van hun actie en even tu 
eel de actie aanpassen o f verbeteren . H et is dus niet een kwestie van terug naar 
af, m aar 'au  contraire  le reconstruction  d 'une action mieux éclairée par 1'analy-

Figuur 2: Schema van de m ethode der sociologische interventie

Fase 1 Voorbereidingsfase Fase 3 Fase van de auto-analyse

-  literatuuronderzoek -  vorming van groepen
-  kennismaking met veld gericht op de analyse

van onderzoek -  plaatsbepaling (flexion)
-  onderzoek van histo -  plaatsbepaling in

rische documenten ruimere zin
-  opstellen hypotheses (retournem ent)
-  selectie van groepen -  verandering in
-  uitnodigen van groepen opstelling (conversion)

Fase 2 Fase van de open séances Fase 4 Fase van de sociologie permanente

-  confrontatie tussen -  onderzoeksrapport
militanten en hun -  vorming van groepen
tegenstanders bestaande uit onder

zoekers en militanten
-  gesprekken met andere 

groepen militanten 
n.a.v. rapport

-  gesprekken met mili
tante groepen over 
gewenste ontwikke
lingen en (actie-) 
strategie
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(e) Sociologie perm anente
Sociologisch in terveniëren  is een  m ethode die voortvloeit uit T ou ra ine’s opvat
ting over w aar de sociologie zich m ee bezig zou m oeten houden : ’elles (in terven
tions) sont l’action d 'une  sociologie qui est elle-m êm e une sociologie de Tacti
o n '.13 D e kennis en het inzicht, w elke m en verw erft langs de weg van sociologi
sche in terven tie , w orden niet verw orven om ze op te bergen in de boekenkast 
van w etenschappers, m aar zi j m oeten  door de 'ac teu rs’ zelf te  gebruiken zi jn. 
H et gaat om een onderlinge beïnvloeding van actie en analyse, van prak tijk  en 
theorie : om zodoende aan de ontw ikkeling van sociale bewegingen bij te  dragen. 
Er m oet m et andere w oorden van een zekere continuïteit in de onderlinge 
beïnvloeding van denken en doen  sprake zijn , van een 'sociologie perm anen te ’. 
De perm anen tie  w ordt met nam e verkregen in de periode waarin concepten van 
het onderzoeksverslag  m et verschillende, steeds nieuw sam engestelde, groepen 
w orden besproken. In grote lijnen gaat het in dit kader om drie deelactiviteiten: 
in de eerste  p laats groepen sam engesteld uit onderzoekers en m ilitanten die de 
auto-analyse m et inbegrip van de reflecties van de onderzoekers verder u itbou
wen (groupes mixtes d ’au to -in terp ré ta tion ); in de tw eede plaats nieuw gevorm 
de groepen van m ilitanten die n iet aan de eerdere séances hebben deelgenom en 
en die de resulta ten  van analyse beoordeien  in het licht van hun eigen ervaringen 
(groupes d 'evaluation ) en ten derde b ijeenkom sten m et de eerst gevorm de 
groepen om de resu lta ten  van de analyse in een program m a en handelingsstrate
gie te verta len  (groupes de p ro g ram m atio n ).14
(f) R ol van onderzoekers
H et essentiële van de m ethode van sociologische interventie is de nieuwe defin i
tie van de relatie tussen de onderzoeker en hetgeen hij onderzoekt. De analyti
cus w ordt onderdeel van het ob jec t dat hij bestudeert. D it beteken t dat de rol 
van de onderzoeker een dualistisch karak ter draag t. A an de ene kant is hij een 
’ag ita teu r’, iem and die b ijeenkom sten organiseert, de discussie stim uleert en die 
helpt bij de auto-analyse. Van de andere kan t is hij ’secrétaire’, om dat hij de 
inhoud van de b ijeenkom sten vastlegt en een zekere afstand bew aart. C entraal 
in het w erk van de onderzoeker is het m et e lkaar verbinden van de auto-analyse 
en de in terventie . V ia de auto-analyse kom en gegevens naar voren over de 
betekenis die de groupes m ilitants aan  hun acties toekennen . D e onderzoekers 
w ijzen op de betekenis die de acties in hun ogen hebben en gaan op een hoger 
abstractieniveau na wat er nu aan  sociale bew egingsaspecten in de acties zit, met 
andere w oorden wat is hun ’capacité d ’action h isto rique’. Dit veronderstelt 
natuurlijk  wel een  nauw e betrokkenheid  van de onderzoeker bij de ideeën van 
een bew eging, m aar hij mag zich niet identificeren m et een concrete organisatie, 
dus: hij m ag zich best tegenstander van kernenergie tonen , m aar mag zich niet 
vereenzelvigen m et de organisatie B reek  A toom keten  N ederland. D e rol van 
’ag ita teu r’ krijgt in de eerste fasen (m et nam e bij de open séances en de

44



N. J. M. Nelissen Touraine s sociologische interventie

auto-analyse) van de sociologische interventie de m eeste nadruk . la ter ver
schuift dit naar de rol van 'secré ta ire '. T ouraine stelt in dit verband voor om 
beide rollen door aparte  onderzoekers te laten vervullen zonder dat de ro lverde
ling al te  strak  w ordt geform uleerd . Bij dit alles dienen de onderzoekers ervoor 
te w aken dat ze zich nóch als een puur observerende bu itenstaander, nóch als 
een 'ech t' lid van de m ilitante groep m oeten gedragen; ze zijn ’un tém oin  du 
m o u v em en t'.15

D e problem en van de onderzoeker beperken zich overigens niet to t de in ter
ventie zelf. ze spelen ook vóór en na de interventie. V óór de in terventie dringt de 
vraag zich op of de onderzoeker een m ilitant van de te bestuderen  beweging 
m oet zijn. Volgens T ouraine m ag hij d i t -z o a ls  g ez e g d -z ijn , vo o rzo v er hij zich 
nam elijk  niet identificeert m et de concrete organisatie; m aar hij behoeft dit 
zeker niet te zijn. D e stelling dat m en slechts situaties kan begrijpen w aarvan 
m en zelf een deel vorm t, is té  dogm atisch en zou historisch en veel an tropo lo 
gisch onderzoek onm ogelijk  m aken. N a de in terventie doet zich vaak het p ro 
bleem  voor dat de onderzoeker w ordt gevraagd om een leidende rol in een 
organisatie (verband houdend  m et de beweging) te gaan vervullen. H et accep te
ren van een dergelijke functie on tneem t hem echter de onafhankelijkheid  om te 
(blijven) analyseren, m et nam e in de fase van de 'sociologie perm anen te '.
(g) De resultaten van onderzoek
W at levert de m ethode der sociologische interventie nu op? G even de resultaten  
inzicht in de dynam iek van sociale bew egingen of in de strijd  die zich afspeelt 
b innen een sociale bew eging? V oert T ou ra ine’s aanpak to t kennis van conflict- 
velden en  -strategieën tussen oppositie en gevestigde m acht? D ragen de u itkom 
sten van onderzoek bouw stenen aan voor een handelingsstrategie van een 
sociale beweging?

G een  van bovengenoem de aspecten heeft T oura ine 's  (specifieke) belangstel
ling. Z ijn  prim aire interesse betreft de (potentië le) historische kracht van collec
tieve acties. M et andere  w oorden: gaat e r ach ter de m aatschappelijke strijd  die 
we nu kennen , een  sociale bew eging schuil die de loop van de geschiedenis der 
geprogram m eerde sam enleving gaat bepalen , precies zoals de arbeidersbew e
ging dat b ijvoorbeeld heeft gedaan in de industriële sam enleving? H et is hier niet 
de p laats om uitvoerig in te gaan op de inhoudelijke resu lta ten  w aartoe T ourai
ne’s m ethode der sociologische in terventie voert. D esondanks wil ik wel in het 
ko rt (en weinig gedeta illeerd) aangeven w at de conclusies zijn w aartoe hij kom t 
na bestudering van de studen tenrevolte  en de anti-kernenergie-acties (de twee 
them a’s die hij to t dusverre via zijn m ethode van sociologische in terventie heeft 
uitgew erkt).

Ten aanzien van de studentenrevolte  (m et nam e die van 1976 in F rankrijk ) 
stelt hij, dat m en n iet kan spreken  van sociale beweging in de ’ech te’ (zijn) zin 
van het w oord. D e revolte is nam elijk nóch een teken  van een algem een en

45



SG 81/1 (jg XXVIII)

fundam enteel conflict, nóch stelt zi j de grote culturele trends in de sam enleving 
te r  discussie. Zi j on tleen t haar kracht dan ook eerder aan de ongerustheid  over 
de w erkloosheid onder academ ici en een dreigend verlies aan sociale status van 
s tuden ten . Dit alles w ordt nog eens versterk t door de algem ene crisis in het 
universitaire bestel en door de afbraak van de traditionele rol van de in telligent
sia die p re tendeert te  spreken in naam  van het volk. D e studentenrevolte glijdt 
ee rd e r weg van een oude sociale beweging (i.c. de arbeidersbew eging), dan dat 
zij deel vorm t van een nieuw e, zich vorm ende sociale beweging. D eze positie 
leidt e r  in de p rak tijk  toe dat de revolte zich in tw eeën splitst: enerzijds -  binnen 
de universiteit -  een strijd  tegen het onderw ijs, en anderzijds -  buiten de 
universiteit -  de wens om zich aan te sluiten bij de arbeidersbew eging. H et 
d ram atische is ech ter volgens T ouraine: ’Ce qui pourra it conduire a une révolu- 
tion culturelle se dégrade en perte  d ’identité; ce qui voulait être  participation au 
m ouvem ent ouvrier devient isolem ent ou sentim ent d ’étre trah i’. lft

Ten aanzien van de anti-kernenergie-acties concludeert T ouraine het volgen
de. D eze acties mag m en niet geïsoleerd bek ijken , ze houden verband m et een 
b redere  sociale beweging, nam elijk  een beweging gericht tegen de toenem ende 
m acht die technocraten  in de m oderne sam enleving hebben. De an ti-kernener
gie-acties fungeren als een profetie en  de activisten als profeten. D eze profeten  
w aarschuw en tegen een door technici beheerste w ereld en vragen om een w ereld 
die w eer door de m ensen en m enselijke w aarden w ordt beheerst. M aar al deze 
acties hebben  eigenlijk nog niet geleid to t een ’ech te’ sociaal-politieke kracht. 
D e verklaring h iervoor is volgens T ouraine de volgende: 'Si la lutte anti-nucléai- 
re n ’est pas encore une force socio-politique, c’est paree qu’elle est plus: le 
double m ouvem ent d ’un changem ent de culture et d ’une transform ation des 
lu ttes sociales’. 17

4. Sociologische interventie: een nieuwe sociologische 
methode?

Na deze beschouw ing over T ouraine’s theorie inzake het actionalism e en zijn 
hierbij behorende m ethode van sociologische in terventie rijst de vraag hoe wij 
nu tegenover deze m ethode m oeten staan, a) Is het een hoogst persoonlijk  
p roduk t van T ouraine , waarvan het gebruik slechts mogelijk is w anneer men 
zich ’b ek ee rt’ to t zijn m aatschappij-theorie? b) Is het een m ethode die als 
u itbreiding (of aanvulling) op het gangbaar arsenaal van sociologische m ethoden 
en technieken kan w orden beschouw d? c) O f is het n iet m eer dan een in nieuwe 
w oorden vervat geheel van bekende research-prak tijken? Ik heb hier geenszins 
de p re ten tie  om  op deze vragen een definitief antw oord te geven; ik gevoel 
slechts de behoefte om mijn persoonlijke im pressies w eer te  geven ten aanzien 
van deze vragen.
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ad a) Z oals T ouraine zelf ste lt, is zi jn m ethode van sociologische in terventie 

niet los te koppelen  van zijn theoretische uitgangspunten. D it be teken t dat de 
m ethode 'to egesneden ' is op  de bestudering van in teractiepatronen  tussen socia
le klassen in de sam enleving en m eer in het b ijzonder hoe bepaalde sociale 
bewegingen in staat zijn om de loop van de geschiedenis te  bepalen. D e w ense
lijkheid (c.q . noodzaak) om van de m ethode der sociologische in terventie 
gebruik te  m aken zal dan ook pas gevoeld w orden w anneer m en juist in deze 
aspecten is geïn teresseerd . D us m et andere w oorden als m en studie m aakt van 
sociale bew egingen, m eer in het bijzonder hun verm ogen om het historisch 
gebeuren in theorie  en p rak tijk  te  beïnvloeden. W anneer men in andere  ver
schijnselen en andere optieken  is geïn teresseerd , lijkt een keuze voor de m etho
de van sociologische interventie m inder voor de hand liggend.

ad b) Ik gebruikte zoëven de w oorden: 'keuze voor de m ethode ', m aar zoals 
ee rder werd gesteld, is T oura ine 's  opvatting dat m en een sociologische m ethode 
niet kiest, m aar dat deze voortv loeit uit een bepaalde vraagstelling. Persoonlijk  
vind ik dat T ouraine hierbij wat al te vergaa t en de vraag is zelfs o f er volgens zijn 
visie nog wel van m ethoden  überhaup t gesproken kan w orden. E en m ethode 
kan im m ers w orden gezien als een  min of m eer geform aliseerde w erkw ijze om 
verschijnselen op een bepaalde m an ier te benaderen  en die juist als p roduk t van 
het steeds w eer volgens nader gem aakte  afspraken bew andelen van een weg, een 
betekenis verkrijg t die boven h e t gebruik in één enkel geval u itgaat. W anneer 
m en T o u ra in e’s m ethode van sociologische in terventie dan ook tot op zekere 
hoogte loskoppelt van de tam elijk  ’exclusieve’ context w aarin hij deze gebru ik t, 
dan zijn e r  m ijns inziens vo ldoende redenen om de sociologische in terventie als 
aanvulling op het panopticum  van sociologische m ethoden te beschouw en. H ier
bij d ient men wel te  beseffen dat de sociologische in terventie kenm erken  heeft 
die we ook terug vinden bij andere  sociologische m ethoden en technieken. Z o is 
e r een duidelijke relatie  m et b ijvoorbeeld de participerende observatie , m et de 
groepsdynam ica en m et bepaalde vorm en van actie-onderzoek (m .n . het 'zelfon
derzoek’) .18 M aar toch verschilt zijn m ethode er in voldoende m ate van om  van 
een ’nieuw e’ m ethode te kunnen  spreken. Im m ers, in tegenstelling tot de 
participerende observatie , gaat het bij de sociologische interventie n iet alleen 
om het ’passief’ deelnem en aan het gebeuren, m aar juist om een actieve in ter
ventie om zodoende de betekenis van het handelen te begrijpen . V oorts ligt bij 
de sociologische in terven tie  n iet h e t accent op he t ach terhalen  van de in terne  
groepsprocessen zoals dat bij de groepsdynam ica het geval is, m aar het proces 
van verheldering van de eigen historische plaats via auto-analyse in de groep. 
O ok kan m en de sociologische in terventie moeilijk kwalificeren als ac tie-onder
zoek, om dat de onderzoeker zich niet engageert (c.q . identificeert) m et de 
organisatie (of instantie); hij is ee rder een ’ag ita teu r’ dan een ’agen t’ van een 
organisatie.
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ad c) G egeven het bovenstaande, kan m en w elisw aar stellen dat e r een 
verw antschap is tussen de m ethode van sociologische interventie en andere -  
bestaande -  m ethoden en technieken in de sociologie (o .a. participerende 
observatie , groepsdynam ica, gam ing, sim ulatie, experim enten , actie-onder- 
zo ek , ze lfonderzoek), m aar dat e r m ijns inziens geen reden is om te bew eren dat 
het hier slechts om een m ixture zou gaan van bestaande benaderingsw ijzen. Het 
gaat om een tam elijk  originele aanpak , die zowel qua achterliggende theo re ti
sche denkbeelden  als qua m ethodische benadering  de aandacht van (N ederland
se) sociologen verdient. H ierbij m oet ik wel de kantteken ing  m aken dat Tourai- 
ne ten  aanzien van een aantal kw esties de suggestie w ekt origineel te  zijn, terwijl 
het om zaken gaat die in w etenschapskring al ja ren  ingeburgerd zijn. D oor de 
invoering van som m ige nieuw e begrippen (o .a . flexions, conversions) w ordt de 
indruk achtergelaten  dat het om  oorspronkelijke ideeën zou gaan, terwijl deze 
verschijnselen in de lite ra tuu r o nder andere begripsaanduidingen reeds lang 
bekend z ijn .19 Z o  zou m en dan  ook  de  vraag kunnen stellen in hoeverre Tourai- 
ne’s ’originele ' aanpak niet voor een deel voortvloeit uit de toch betrekkelijk  
geïsoleerde sociologie-beoefening zoals die in F rankrijk  bedreven w ordt.

5. Kritische vragen bij Touraine’s sociologische 
interventie

D e gem aakte  opm erkingen ten  aanzien van T ou ra ine’s theorie en zijn m ethode 
van sociologische in terventie , be tekenen  dan ook zeker niet dat alle onderdelen  
van zijn benaderingsw ijze even overtu igend zijn. Ik zou dit artikel dan ook 
willen besluiten m et het stellen van een aantal vragen bij zijn wijze van bestude
ren  van sociale bew egingen in het algem een en zijn m ethode van sociologische 
in terventie in het bijzonder.

a) In de eerste  p laats gaat het om  vragen die sam enhangen m et de m ogelijkhe
den van sociologisch, contem porain-historisch  onderzoek en m et de status die 
em pirische bevindingen hebben m .b .t. herform ulering van zijn theorie. Zo rijst 
de vraag in hoeverre  het m ogelijk is om  reeds op dit m om ent te  onderzoeken (en 
even tueel te concluderen) o f bepaalde bew egingen een  historische kracht bezit
ten  (en dus het verloop van de geschiedenis bepalen). Is dit niet pas m ogelijk 
w anneer een bepaalde tijd  verstreken  is en m en constateren  kan dat het verloop 
der geschiedenis doo r een bew eging (en eventueel andere ontw ikkelingen) is 
bepaald? M en kan nu wel al bew egingen selecteren  o p  basis van hun veronder
ste lde, poten tieel historische krach t, m aar w elke bew ijsvoering is e r op dit 
m om ent m ogelijk om te besluiten to t de kwalificatie: daadw erkelijk  historische 
kracht. D e gangbare research op het vlak van sociale bew egingen tracht de 
gevarieerde achtergronden ervan te bepalen , en of de bewegingen m eer of 
m inder historisch relevant zijn , zal later wel b lijken .20
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Nauw sam enhangend hierm ee rijst de vraag in hoeverre T ou ra ine 's  em piri
sche bevindingen inzake sociale bewegingen aanleiding geven to t correcties op 
zijn theoretische uitgangspunten. H ierbij m oet ik aantekenen  dat T ouraine de 
ee rd e r genoem de punten  (par. 2) uit zijn actionalism e als postu laten  ziet en de 
em pirische bevindingen van zijn studies voor hem derhalve eerder aanleiding 
geven to t een inhoudelijke herform ulering van standpunten  dan tot een correctie 
op zijn uitgangspunten  (postu laten).

b) In de tw eede plaats zijn er vragen die m eer in het bijzonder betrekking 
hebben op de m ethode van sociologische in terventie. Zo is e r de algem ene 
kwestie in hoeverre de tijdens de séances gecreëerde (noodzakelijkerw ijs) 
kunstm atige situatie een betrouw bare bron kan zijn voor de bestudering van de 
historisch potentiële kracht van een beweging. In hoeverre is een betrouw bare 
analyse van de concrete 'k rach tm etingen ' tussen m ilitanten en hun tegenstan 
ders niet be te r m ogelijk doo r studie te m aken van het gebeuren in bijvoorbeeld  
B rokdorf, G orleben , D odew aard . K alkar of B orsele.21 E n w elke indicaties 
geven deze concrete  krachtm etingen om trent de mogelijke historische betekenis 
van een sociale beweging.

M eer in detail zijn er vragen die direct sam enhangen m et het w ezenlijke 
vraagstuk van 'z ijn ' m ethode, nam elijk de grote gevoeligheid voor de wijze 
w aarop de onderzoeker de bij de m ethode behorende regels in de praktijk  
'v e rtaa lt'. M ijns inziens blijft e r  zoveel speelruim te voor de onderzoeker over. 
dat de resu lta ten  van onderzoek sterk afhankelijk zullen zijn van zijn 'inb reng '. 
N atuurlijk  kan m en dit probleem  gedeeltelijk ondervangen door de gedragsre
gels voor de onderzoeker strakker te form uleren, trainingen vooraf te doen 
plaats vinden en doo r in een team  te w erken dat ook kritisch de rol van de 
onderzoeker in het onderzoeksproces analyseert, m aar desondanks blijven er 
toch nog (te) veel 'v rijheidsgraden ' voor de onderzoeker over en zijn de resulta
ten 'onderzoeker-gevoelig '.

D eze algem ene kan tteken ing  vorm t de achtergrond van enkele m eer specifie
ke vragen die m en bij ieder der fasen in het onderzoeksproces van sociologische 
in terven tie  kan p laatsen:
Fase 1. U it zijn boeken w ordt onvoldoende duidelijk w elke m ethodisch-techni- 
sche regels in acht w orden genom en bij saillante aspecten van de voorbereid ings
fase, b ijvoorbeeld:
-  H oe w ordt het verzoek to t deelnam e aan het onderzoek gedaan? (door wie, 

op  welke m anier, e .d .)
-  A an wie w ordt het verzoek concreet gedaan? (aan een organisatie, bestuur 

van een organisatie, individuele leden, vooraf geselecteerde personen , enz.)
-  W at w ordt er precies over het doel. achtergronden en w erkwijze van het 

onderzoek  gezegd?
-  W elke verw achtingen w orden er gewekt bij de onderzochten?
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-  H oe is de bereidwilligheid van groepen om aan het onderzoek m ee te doen?
-  Stellen de leden van de groupes tém oins voorw aarden aan de onderzoekers en 

het onderzoek?
Fase 2. O ok ten aanzien van de open séances blijven vele (m ethodische) vragen 
onbeantw oord. Zo is bijvoorbeeld niet duidelijk:
-  W elke onderw erpen w orden volgens welke form ule tijdens de séances ter 

sprake gebracht?
-  H oe is de sam enstelling van de groupes adversaires? (hoe uitgenodigd, welke 

selectiecriteria, enz.)
-  H oe is precies de taakverdeling tussen de ’ag ita teu r’ en de ’secrétaire '?
-  H oe wordt de rol van 'ag ita teu r ' en 'secré ta ire ' precies ingevuld?
Fase3. In de fase van de auto-analyse duiken w eer andere (m ethodische) vragen 

op . zoals:
-  H oe is de bereidheid tot auto-analyse en hoe w ordt deze bevorderd c.q. 

geblokkeerd?
-  H oe w orden de m ilitanten aangezet to t de ’flexions’, de ’re tou rnem en ts ' en 

m et nam e de ’conversions’?
-  W elke w eerstanden doen zich voor ten aanzien van de acceptatie van de 

conversie?
-  H oe kan m en de ’ech te’ realiteit uit de auto-analyse onderscheiden van de 

'veronderste lde’ o f ’beleefde’ realiteit?
Fase 4. O ok de fase van het bespreken van de onderzoeksbevindingen (en de 
sociologie perm anen te) roept m ethodische vragen op . zoals:
-  A an  wie w orden de verslagen voorgelegd?
-  H oe w orden de verslagen besproken?
-  H oe functioneren de ’groupes mixtes d ’au to -in terp ré ta tions’, de ’groupes 

d 'evaluation ’ en de ’groupes de p rogram m ation’?
K ortom  vragen die in de sfeer liggen van de m ethodisch-technische regels en 

die bedoeld zijn om te achterhalen hoe ’m ethode-gevoelig’ (i.c. ’onderzoeker- 
gevoelig’) de research-resultaten  van de m ethode der sociologische interventie 
(kunnen) zijn. In T ou ra ine’s werk vindt men nauw elijks of geen passages die het 
m ogelijk m aken om deze ’onderzoeker-gevoeligheid’ van de m ethode te ach ter
halen . Hij geeft wel een uiteenzetting  over de ’reconstructed  logic’ van de 
m ethode, m aar niet over de 'logic in use’.22 D it on tbreken  van een m ethodische 
reflectie op zijn research-praktijk  m aakt het n iet m ogelijk om  na  te gaan in 
hoeverre de grote vrijheid die de onderzoekers hebben bij het toepassen van de 
m ethode to t vertekende onderzoeksresultaten  leidt. D aarbij kom t dat de rede
lijk optim istische geluiden van T ouraine over de rol van de sociolo(o)g(en) als 
’ag ita teu r’ en als ’secrétaire’ in de praktijk  wel problem atischer zijn dan men 
misschien in eerste instantie zou verm oeden. Im m ers hoe kan de onderzoeker 
verm ijden om  in de conflicten (in- en extern) be trokken  te w orden en daarin
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zelfs hopeloos verw ikkeld te raken? En als hij zich aan de conflicten w eet te 
on ttrekken , loopt hij dan niet het risico een pure agoog te w orden, w aardoor zijn 
observerende en analyserende rol verloren dreigt te gaan? W anneer de m ethode 
dan ook niet w ordt vertaald  in (tam elijk) strakke technische regels, dan is het 
risico van geringe ’constan theid ' van de onderzoeksresultaten  tam elijk  groot.

6. Slot

M ijn (voorlopig) standpunt ten aanzien van T ouraine 's m ethode der sociologi
sche in terventie m oge duidelijk  zijn. Ik onderken dat er originele (en bruikbare) 
elem enten  in zitten en dat een verdere  toepassing en uitwerking ervan de m oeite 
van het p roberen  w aard zijn. D esondanks ben ik de mening toegedaan dat 
T oura ine 's  m ethode op een theorie  steunt die -  op zijn zachtst gezegd -  discuta
bele punten  ken t en dat zijn (veronder)stelling dat de (potentiële) historische 
betekenis van sociale bewegingen reeds nu vast te stellen is. op een gespannen 
voet leeft m et de gangbare opvatting hierover. V oorts zal T ouraine 's m ethode 
concre ter ingevuld m oeten w orden m et m ethodisch-technische regels, om  te 
verm ijden dat ze ons in de valkuil van te zeer 'onderzoeker-gebonden ' resultaten  
voert.

Noten
‘ Dank aan mijn collega's M. Albinski. J. G eurtsen O. Schreuder voor hun comm entaar 

bij een eerste versie van dit artikel.
1. Een interessant aspect van de huidige discussie in Frankrijk rondom de sociologie is 

bijvoorbeeld de kwestie van de weg die de sociologie dient te volgen. In grote lijnen wordt 
onderscheid gemaakt tussen de weg die voert naar een toenem ende kennis inzake onder
delen van de samenleving (gezin. stad. ondernemingen e .d .) en die welke inzicht verschaft 
in de totaliteit van de samenleving. Ten aanzien van de bestudering van de totaliteit is er 
onder andere een discussie gaande over de betekenis die Touraine's actionalisme kan 
hebben en die welke het zogenaamde neo-functionalisme kan hebben. Zie: J. Lojkine. La 
spécialisation des champs en sociologie. In: Cahiers Internationaux de Sociologie. 1980. p. 
47-68.

2. Voor een beschouwing over Touraine's levensloop en denkrichting zie: Hommes. R. 
W .. A. Touraine. In: Sociologische encyclopedie (red. L. Radem aker), U trecht/A ntw er
pen. 1978. p. 757-762.

3. Touraine's werk is zeer omvangrijk. We noemen de volgende boeken:
-  L'évolution du travail ouvrier aux Usines Renault. CNRS. 1955
-  Ouvriers d'origine agricole. 1961
-  Sociologie de l'action. 1955
-  La conscience ouvrière, 1966
-  Le mouvement de Mai ou Ie communisme utopique, 1968
-  La société post-industrieüe, 1969
-  Université et société aux Etats-Units. 1972
-  Production de la société. 1973
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-  Vie el m on  du Chili populaire. 1973
-  Pour la sociologie. 1974
-  Lettres à une étudiante. 1974
-  Les sociétés dépendantes. 1976 
- A i t  delà de la crise. 1976
-  La société invisible. 1976
-  Un désir d'histoire. 1977
-  La voix et le regard. 1978
-  Lutte étudiante. 1978
-  Mort d  une gauche. 1979
-  La prophétie anti-nucleaire. 198U
-  L 'après socialisme. 1980

4. Production de la société. 1973. p. 11
5. La voix et le regard. 1978. p. 104
6. o.e. p. 114-120
7. o.c. p. 20-38
8. o.c. p. 133-173
9. M artens. A .. Bijdrage van het actionalisme van A. Touraine tot een organisatietypo- 

logie. In: Mens en Maatschappij. 45. 1970. p. 319-331
10. W olters. W .. Onmacht en almacht. In: De Gids. 133. 1970, 6. p. 79-86
11. Boesjes-Hommes, R .W .. Alain Touraine, in: Rademaker. L. en E. Petersma 

(red.). Hoofdfiguren uit de sociologie. Utrecht/Antwerpen. 1974. p. 222-237
12. o.c. 1978'. p. 353
13. o.c. 1978'. p. 187
14. o.c. 1980'. p. 244
15. o.c. 1978'. p. 245
16. o.e. 19782. p. 362
17. o.c. 1980'. p. 339
18. Zie voor verschillende typen van actie-onderzoek: Albinski, M., Onderzoek en 

aktie. Assen, 1978
19. In de nederlandse literatuur op het vlak van de self-survey bijvoorbeeld worden al 

sedert jaren begrippen gebruikt zoals: bewustwording, zelf-diagnose, inzicht verwerven in 
de eigen situatie, confrontatie met de eigen problematiek, mentaliteitsverandering van de 
deelnemers en dergelijke.

20. Schreuder, O ., Bewegingen en veranderingen, In: J. M. G. Thurlings, e .a.. Institu
tie en beweging, Deventer, 1980, p. 58-109
Banks, J. A .. The sociology o f  social movements, London, 1972
Gusfield, J. R. (ed.), Protest, reform and revoit; a reader in social movements, New York,
1970
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21. De gekozen voorbeelden hebben betrekking op de anti-kernenergiebeweging
22. Phillips, B .S ., Social research; strategy and tactics, New York, 1971, p. 70
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