EINE STILEIGENHEIT DES THALELAIOS?

In den Prolegomena zum letzterschienenen Teil unserer
Ausgabe der Aristophanesscholien schrieb ich, dass ich
mir bewusst bin, dass diese Ausgabe nicht die endgliltige
sein kann. Erst wenn man das ganze Corpus iuberblicken

und an Hand eines Wortregisters genau untersuchen kann,
wird man im Stande sein viele - wenn auch dann noch nicht
alle - Sonderprobleme zu ldsen, fiir die man sich einst-
weilen mit einer mutmasslich getroffenen Entscheidung

hat begniigen miissen.l

Dasselbe gilt ebenso von der jetzt ihrer Vollendung
nahenden Ausgabe der Basiliken.

Auf eines der ungeldsten Probleme in den Scholien zu
den Basiliken mochte ich in diesem Aufsatz die Aufmerk-
samkeit lenken.

Ich muss gestehen, dass wir es bisher kaum - wenigstens
nicht ganz bewusst - als Problem erfahren haben. An eini-
gen Stellen haben wir einfach konstatiert und im Apparat
erwahnt, dass die betreffende Hs eine andere Akzentuierung
des Wortes d&pa aufwies als wir (und frihere Herausgeber)
flir richtig - und sogar selbstverstandlich - hielten.
Erst bei der Bearbeitung des letzten, noch zu publizieren-
den, Scholienbandes traf - wahrscheinlich infolge einer
zufdlligerweise etwas hdheren Frequenz der Erscheinung -
die stereotype Verbindung d&pc oOv am Anfang von Scholien
zu den Codex-Stiicken der Basiliken meinen Blick.

Da war auf einmal meine Neugier erregt. Ich habe sofort
das ganze Scholien-Corpus zu Codex- und Novellen-Stiicken
durchgelesen - und feststellen miissen, dass wir an vier
Stellen (BS 2260, 7; 2261, 28; 2267, 21; 2493, 9) die

1 Scholia in Avristophanem II 2 (Scholia in Pacem), Groningen 1982,

s XXLT:
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stillschweigend von Fabrot vorgenommene Ab&dnderung des
iberlieferten &pa in dpoa Ubernommen, an anderen, von den
soeben genannten doch wohl schwerlich zu trennenden,
Stellen aber (z.B. 2953, 13; 3278, 12) das Uuberlieferte
dpa haben stehen lassen.

Dieses unbewusste Schwanken, das wir uns haben zu
Schulden kommen lassen, ging mir an meine Ehre, Und so
mochte ich nun das von mir aus den alten Scholien zum
Codex und zu den Novellen gesammelte Material vorlegen,
und den Versuch machen es zu ordnen und zu einer be-
griindeten Entscheidung in diesem Akzentuierungsproblem
zu gelangen.

Ich gebe zuerst eine Liste der betreffenden Texte, und
versehe sie mit einer Nummer, unter der sie weiterhin in
diesem Aufsatz zitiert werden. (T (= Text) 23 heisst also:

das d&pa oOv-Scholion das man in BS 3278, 12 findet).

1. BS 418, 10 (zu C II 4, 29) ’HpwthndSn® &pa odv ual &é&v
nevnon TThv tv pgun natd tol TA MPdYHaTa nateéxovitog O Sio-
Avoduevog mpdg €ue, ual AdRn adTd TA MEdypata i THY &to-

TlunoiLv adT@dv, o06E obtw &dvapar uitvelv nat’ adtold & TA

and Thg Staidoewg nataBeBAnudc adT;

2. BS 427, 29 (zu C II 4, 40) ’Hpwtndn" d&p° odv &L&obg
& B'. unal TO mpdoTiLpov nol dnep Sraidoewg AdYyp €AaBev,

EoPWLEVOEC AoLTOV HLVET TNV maiardyv Aywynv;

3. BS 434, 1 (zu C II 5, 1) ’“Hpwtndn*® dpa odv nal &dv
emepwtNndf, SLd THV ThAg Yoou mAdvnv Sbvatal TLg Bondel-
odal ;

4, BS 1048, 14 (zu C II 18, 1) ’Hpoth9n " &pa odv ual
duovoa N untne dvaymdletar TOLC TOV (Slwv mMaldwv &mL-—

TPoTOVE AmorLvelv O covomerToLS, Hal un drounivoloa

adtobg Omduertal TLvL €mLTLuly, domep én ToU un altfoal
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gL TEOTMOVE EXEL TLpwplav TO un uAnpovoupeltv adtolg;

5. BS 1212, 8 (zu C IV 65, 8) "Apa o0v ToU Seomndtov

gotlv N mnepl Tiig edooplag TEOV AAAwvV EviavTdyv &ndSeLELc.

6. BS 1262, 9 (zu C IV 20, 16) "Apa odv &v Tfi Le’'. SLaT.
gnovolav O@elAOLEV VOETV TNV TV CUYHANTLHGOY papTLELAV;
7. BS 1263, 23 (zu C IV 20, 18) 0du 8&pa odv & éyypdowc
XPeWoTHV TmLoTeVETAL Aypdowg Aeywv uataBarelv. Kal Thtel
BuB. uy'. TLT. a'. uEQ®. Ag'. ual TNV elg adtd tol Gare-

Aalov mapaypaenv.

8, BS 1265, 4 (zu C IV 20, 19) "Apa odOv énl T®V &yuAinpo-—
TLu@dv o0dev elpntatr adT TH SratdEer, &AAL mepl pdvov

TOHV XPNUATLUHAY, &v otg nal yéyovev n natvotoula etg o
gAneodal Tolg udptuvpag mal mpdg Avdyung mapd TOV TaAaldv
voupov: to Ydp marardv oddelg €T &dvdyung elc xpnuaTLUNV

Stunv €uapTtipeL .

9. BS 1690, 26 (zu C IV 32, 2) "Apa odv nal TO mpdyua

un AaBodv Ttérouvg SLédvatl odu dvayudleTal .

10. BS 1733, 21 (zu C IV 6, 10) @aAelalov. “Apa odv uatl
t6 nelupevov é€v tf ¢’. (5) Srat. mepl Tod oTtpatidTtouv SLA
to0to elpntar, énetdn od natd ToOYNV, AAAY natd véuov &v-

eno8lodn;

7. BS 2104, 15 (zu €@ IV 12; 3l)sz s« unken; S: 34,

12, BS 2260, 7 (zu C V 37, 20) "Apa odv uatd TtadTnv THV
SLdtatLy o &dvatal & énlTpomnog €Aevdepodv oluétnv bg
npolnoke (uevov. TANV &nd StaLpéoedg ool Aéyw, O8TL nal

& {vBevta nal & {Aata oLwnnede LMOUeLvVTAL ™ ual Ouwc

&Ovatal O €volrog €Aevdepodv oluétnv {6Lov, b Eyvouev
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€v T novoBLB. Tfic bmodnuaptag €v TP a’. TLT., €l uy dpa
EpSaoev énl voufic TV npayudtwv & Tod oilmnov yYevéodal

SeondINC.

13. BS 2261, 28 (zu C V 37, 25) "Apa o0v & &nd mpocddou
TUXOV XPEWCTHV, ULETEVEYHOV && TO Xpéog elg &Aveirov, el
wol &nd mpooddwv ExpedoTnoev, Ouwg Emneldn vOv dnd Savelov

gnovelAel, uatd TNV SLdTafLy dvayndletal nataBarelv.

74. BS 2267, 22 (zu € V 71; 16) Hpdoucitalr el TO Hatd
nédag "wal T Samaviuata Tol BeATtLwdévrtog uthuatog', ual

enoLv 6 airérairoc” dpa odv éuetva T Samoavipata AauBdveL,

elg boa BeAtlwy yYEyYovev O &ypdg.

15. BS 2493, 9 (zu Nov. 18 c. 6) "Apa odv TA TIPOOTOPL—
o9fivalr &duvdueva ual cvveiLoeepovtal, TLUXOV O MAVIWY THV
neAaYUdTwv odoodppountoc” ualtorye elgc O &'. Tfic Selvoo-

oLntoco ol Ynotletal .

16. BS 2671, 26 (zu C VI 56, 5) Tol adtol (i.e. Thale-
laei). "Apo odv el uf Vmeotiv ASedodc 1 &delon TP TeAeu-
ThoavtL, edplonetar 1N untne nal petd td Sevtepoyauficot

nepdalvovoa Td elg adThv mepLeAddvta.

17. BS 2676, 8 (zu C VI 58, 11) @aleAalov. “Apa odv ot
ToLoBtoL nal etg 9doLv &Ldduevolr bg &dyvdtoL yvwpllovtal.
Inuelwoatl &8¢, 8tL o008t ocuvvetLowopd €Bdpnoev adtobg 1 SLd-

TaELg O¢ vevougvoug EuayrLmndToug.

18. BS 2953, 1 (zu C VII 21, 5) @aAsiolov. “Apa odv T
nelpevov €v td CT'. TLT. TOO a’'. BLB. T@V IpdTwv €V T
He'. 6Ly., OTL odu dvatpénetol N Epoyuimatiwv LeTA Sdva-
Tov TOV maldwv, vooluev, &te 6 matnp Nveoxeto ©g adTefR-
ovoclwv SoroVvtwy TOV maldwv; TL 6&, 8TL moAAduic olte

napfioav, Hote naidc T MEPl adTO®Y Intelodal petd TOod uUn
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gvavtLobodal NMudg énelvy T SLYEOTY;
79. BS 2953, 13 (zu C VII 21, 6) "Apa olv 1 mopaypaoh n
ToUToLg Tolg mpoodnolg AVTLUELUEVN TOAAG umdAlov ual mavtl

&vOpdmp HAADS AVTIMELTAL ;

20. BS 2994, 27 (zu C VII 16, 14) ©aieralov. "Apa odv O
toLodTog nal mporovpdTwpa SOvatat Solval dg EAeddepog

nal mponovpdtwe Sdvatal Sodfjval .

21, BS 3077, 18 (zu C IX 46, 4) ’'EftpaopdiLvapéovg” dpa
o0V TOAAY mAEov, el nal TLg AV TOV un EFoTLrdv, €XEL

toGto TO mMpovduLov. ZHTEL TLT. AY . HEO. L&',

22, BS 3269, 13 (=zua € VI 2, 22): s:. unten, S. 32.

23, BS 3278, 12 (zu C VI 1, 3) 0OOu elne 'ueteAddv', &AL’
V&L . TApa o0v el unal unéénw natéraBev TO RapBapLudv,

OnéneLTAL TH TLHWELQ;

24 BS 3279, 15 (zu € VI 1, 4) T matd ndbac Exetr 'et
uh douel', nal onolLv & @arédarog” dpa odv, el ual wépog
douel unataBaretv, od pévtoL mdoav TNV moLviiv, cwopovile-

TOL «

25, BS 3280, 3 (zu C VI 1, 4) "Apa o0Ov adtdc Td &vEpd-
modov uévov &nodldwol xwplg Ttol &dnotiulov. 006E ydp
puYdda LNeSEEaTo, €meldn undé €otL @uydg O yvoun Seomnd-
Tou dnoleL@delg.

26, BS 3281, 12 (zu C VI 1, 5) "Apa odOv 71 toLradtn LA~
TaELg THV TLrowplav ratd Tod dnovodelboaviog €XelL, ualTol
N nmed tadtne dniodotepov Aéyel mepl TAHV TOV wLYASA VTo-
deEapevov, €v @ un éretvog éPedooto elndv tavtdy EAeddeEpPOV

elval.
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27. Bas. LX 37, 68 sch. 2 (zu C IX 9, 31; Hb V 752) NIpdo-
nertal elg 1O matd mdéag 'év TP olue', mal onoLv O GarE-
Aatog® dpa odv €&v foav TtuxdOv €v E€vn, odx LmouervrtoL TH

éEetdoelL;

28. Bas, LX 37, 72 seh. 6 (2gu € IX 11, 13 Hb W 754) "Apa
o0V oOuéTL ToOTO TO eldoc Tfig poLxXelag LNO PNTHV TEOCHTIWV

HLVETTAL .

29, Bas. LX 48, 10 sch. 3 (zu C IX 20, 4; Hb V 828) PRAE-
SIDIS - "Apa o0v o0&t TadTnv THV €E€TacLv &Vvatal & dpxwv
Tonotnentale éviéAlecdalr. “Emeldn) etpntal, 6Tl 6co (&Ludg
moapd vopou &€dovtal T doxovti, Tadta od SdHvavtal TLVL

EVvTéAAeoSal .

30, Bas. LX 50, 24 sch. 3 (zu € IX 41, 3; Hb V 849) TS
oAdtog é€xel '"ual 8o0AoL mat’ adtfig, 006& oltwe (SLol,
AALA AAASTPLOL Bacaviodnoovtal' ual onorv & Qaiélatog”
dpa. o0V 006¢& énl TolTouL TOU £vyMANuaTog ol SobAoL Tfig

yovalurode nat’ adtfic dwelAovol Bacaviocfval .

31: Bass LX 51, 47 sch. 3 (zu € IX 47; 8; Hb V 872) “Apo
o0V ol mepedévteg 6inveudc INORUSpeTaLIS Tolg SemoptdtoLg

golraoLv Omoneluevor TH TOLAVTH TLUWPELQ.

32. Bas. LX 52, 12 sch. 3 (zu C IX 49, 1; Hb V 883) “Apoa

odOv nal énl vitol T adtd dvelAiouev elnelv;

3%, Bas., LX 53, 4 g¢h, 3 (26 € IX 59, 1; Hb. V 887) “Apa
olv Xxpn TOV MAnpovduov &nodolval TV edAoyov altlav, &L’
v émiyayev €avtd xelpagc. "En TolTOUL Y&P €TNTnoe tdg A&mno-

Selferg N 6Ldtatig obtwg elmoloa” €avtobe &Laxelploaocdal

dnodeLxdeln. IMpdoexe odv, &TL é€n TOD nartnyopndévtoc.

34 Bas. LX 53, 4 sch. 4 (zu € IX 50, 1; Hb V 887) TApa
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o0V el Huapte, unédénw && Eunvddn, odu dpelAel TLLwpelTodal ;
oVtwe peEv ddvatal TLg elmnetv 8o altlac td Selatopevdijval
el éyuAnuate mal TO dpoptioalr TO €yMAnua, undénw && SeAa-—

TOPELIT VAL .

35, Bas. LX 63, 1 sch. 1 (zu C IX 36, 1; Hb V 905) "Apa
o0Ov nal &nfuevoLg oronned €nonoArovdel® nal Thtelr TLT. va'.
nep. B'., ta’. Sen. televt. nal neo. up’. unal TO €v TG

B'. nep. oxdALov.

36, Bas. LX 66, 1 sch. 3 (zu C IX 45, 1; Hb V 910) “Apa
odv édv €é€n ToUTwv un YEYove TL, odX Uménece TP ToupTmLALa-
velp 8AYHaATL .

87: Bas: LX 664 2 schs 2 (zu € IX 45; 2; Hb V 911) "Apda
oOv nal et 6 &vaxlelg AéyelL €avtdV mAelova CnuLwdijval,

6 éyyuntng OmeEp TNV moodtnto TNV (&lav od uaTéxeTal .

38, Bas. LX 68; 13 sch. 2 (zu € IX 51, 9; Hb V 915) “Apa
obv ual T elpnuévov por é€v T ¢'. Siat. mepl Tod MaTEOC
To0 &noratactdvtogc unal Tolg maldag émnavaraBdvtog LMEEOL-
olovg téTE OGpelAelg voelv, O6te (SuLudg fitnoe mepl TAg TOV

na.l dwv OneEovoLdinTtog.

39, Bas. LX 68, 15 sch. 3 (zu C IX 51, 11; Hb V 915) "Apa
o0V &&v un HeETA TV TpayYudtwv anonatéotn, ©OC €YVwo<uévog>

f6n odu elxe O mpdyua.

Um die wichtigsten Tatsachen gleich zu nennen: es stellte
sich heraus, dass
a) die Verbindung &pa odv sich 38 Mal in den alten
Scholien zu Codex-Stilicken der Basiliken findet und
ein Mal (T 15) in einem Scholion zu einer Novelle;
b) dreizehn der Scholien, in denen sie begegnet, unter

dem Namen des Thalelaios gehen, und zwar die Texte
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2, 10, 11, 24, 16, 13, 18, 20, 22, 24, 27, 28, 30}

c) an 20 Stellen (unter denen 6 auf Namen des Thale-

laios) &pa uUberliefert ist, und zwar in den Texten
Ly B9 33 45 65 8y 9, 10, 12, 13, 14, 15; 16, A7
18, 19, 23, 27, 32, 34, an den Hbrigen 19 &pa;2
d) in wenigstens 4 Fallen die Schreibung &po notwendig
ist, weil dem &pa ein ApwTS9n unmittelbar vorangeht.
Mit der Besprechung dieser letzten wollen wir anfangen.

T 1. Die Antwort folgt Z. 14, und fangt an mit MdSe.
Das ist, wie bekannt, charakteristisch fir Thalelaios.
Auch das Oappd (Z. 34) scheint mir den Thalelaios zu
verraten.3 Vollig sicher macht uns dessen Autorschaft
das vorangehende Scholion (417, 25), wo es heisst: ‘O
6¢ nvapedg, 6v 1 Tol Gaiedalou moapaypEaon TEdOG UNOSELYUA
mapdYeEL, ... Eben das finden wir in unserem Scholion,
be 194

T 2. Die Frage ist hier zu unrecht mit einem Theodoros-
Scholion verbunden worden, die Antwort aber, von der
Frage getrennt erscheinend, fdngt mit MdSe an (Z. 31).4

7 3. Man beachte, dass hier die Frage durch ein Bei-
spiel erlautert (T(¢ vdp, 6TL ...;, Z. 2-5) und dann etwas

prdziser wiederholt wird (dpa ... €Aevdeplog;, Z. 5-8).

2 In unserem textkritischen Apparat ist folgendes zu ergénzen:
zu 1265, 4 und 1690, 26: "Apa : dpo Pa; zu 2671, 26 und 2676,
8: "Apa : &po Pc; zu 3269, 13: Apa : dpa Pe.

3 Vgl. BS 432, 17; s. unten Anm. 4.

4 So von uns vermutungsweise schon in dem Apparat z.St. vorge-
schlagen. Vgl. auch Simon, SZ 87 (1970), S. 345 Anm. 94.
Falsche Verbindungen findet man sehr oft in den Scholien. Beim
Herausgeben erkennt man sie nicht immer. Besonders in den
ersten Bdnden - wenn auch nicht nur dort - ist in dieser Hin-
sicht noch manches zu berichtigen, z.B. BS 432, 8, wo mit
Inuelwool ein Scholion des Thalelaios anfédngt (vgl. Z. 9 £évov

und Z. 17 Soppdv) .
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Vor der mit T uév mAdtog (Z. 8) anfangenden Antwort
fehlt diesmal MA&Se.

7 4, Die Antwort wird auch hier von Md&9e (Z. 17) einge-
leitet. Zu beachten ist, dass hier nach einem Theodoros-
Scholion, 1, Z. 4) eine Reihe von Thalelaios-Scholien (2-7)
folgt, deren letztes wieder ein ’‘Hpwtnid9n/MdSe-Scholion
ist. Nur das erste dieser Reihe ist mit dem Namen @GaAe-
Aalov versehen.5

Von diesen vier Stellen mit zweifellos fragendem dpo
o0v ist also eine fir Thalelaios gesichert; flir zwei
weitere ist seine Autorschaft so gut wie sicher. Nur an
einer Stelle (T 3) lasst fehlendes Md&de formell den

Zweifel einigen Raum.

Wenden wir uns jetzt zu einer zweiten flir Thalelaios ge-
sicherten Gruppe von &pa odv-Texten. Es handelt sich hier
um eine Bemerkung, die von den Worten Mpdoretrtal elg TO
natd nddag '...' nal onoirv 6 @arératrog” ... (T 14 und 27)

oder TO natd modag €xeL '...' ual onoiLv 6 €aigérarog” ...
(T 24) oder T MAdtog €xet '...' mal onoLv & Gargélarog”’
(T 30) eingeleitet werden. In T 14 und 27 ist fragendes
dpa Uberliefert, in T 24 und 30 hingegen folgerndes dpa.
Sehen wir uns aber den letzten Text (30) ndher an, so
wird klar, dass auch hier vielmehr &pa wiederherzustellen
ist. In dem dort zitierten IAdtog-Text heisst es nat
So0AoL nat’ adtfic o0d6E oltwg {&iLol, AAAL &AASTPLOL PBaca-
viodoovtalL. Der Basilikentext hingegen hat statt o06¢

oVtwg téLoL, &AAd dAArSTpLoL folgendes: od udvov (SLoi,

5 Die Erwdhnung von Autorennamen ist in den verschiedenen Teilen
der Basiliken sehr ungleich. So findet man z.B. BS 2670, 2707,
2940, 2984 jeweils eine Reihe von Thalelaios-Scholien, deren
jedes mit seinem Namen versehen ist. In anderen Teilen der
Basiliken hingegen fehlt sein Name ganz. Oft auch sind Autoren-

namen von einer zweiten Hand hinzugefiligt worden.
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AAA ual &AASTpLoL. Die Verfasser dieser beiden Texte
haben in einem einander entgegengesetzten Sinne die Frage
gelbst, die der urspriingliche (lateinische) Text von C
IX 41, 3 offen liess, indem er wie folgt anfing: Primum
servi alieni interrogabuntur. Und es war bekanntlich6
eben der lateinische Urtext den Thalelaios kommentierte.
Man darf also schliessen, dass Thalelaios (oder einer
seiner Studenten) die Frage aufwarf: "Apa o0v o06& éntl
ToTouv TOU éyuAnuatoc ot SoGAoL TAC yYuvarudg mat’ adThg
bdpelAovoL PBacaviodfjval ;

Auch fiir T 24 ist es unbedingt notwendig den lateini-
schen Text ins Auge zu fassen. Wahrend man im u.m. liest
el uh dpuel, hat dieser: Quod si ... minime sufficiat.
Auf diese starke - wenn auch in spaterer Zeit etwas ab-
geschwachte - Negation hat Thalelaios den Finger legen
wollen: das geht aus den Worten p€pog, o0 upévtoL mdoav
Thv motvlv hervor. Dies deutet aber m.E. darauf hin,
dass es sich hier um eine Frage handelt. "Der Text", so
will Thalelaios sagen, "nennt den Fall, dass der Schuldig:
vollends zahlungsunfdhig ist. Was geschieht aber, wenn er
'wenigstens einen Teil, wenn auch nicht die ganze Summe'
zu zahlen im Stande ist?"

Fir diese Deutung - als Frage - spricht noch eine wei-
tere Erwdgung. Unser Text hat namlich mit denen der erste
Gruppe (T 1, 2, 3, 4) ein bestimmtes Merkmal gemein. In
jenen wird immer gefragt, ob die in der betreffenden Kon-
stitution gegebene Bestimmung 'auch in dem Falle dass...'
Geltung hat. Dieser Fall wird in einem Kondizionalsatz

(T 1 und 3) oder in einem kondizionalen Partizip (T 2)

6 N. van der Wal, Les commentaires grecs du Code de Justinten,
's-Gravenhage 1953, p. 76; H.J. Scheltema, L’'enseignement de
droit des antécesseurs, Leiden 1970, p. 39; D. Simon, SZ 86
(1969) , S. 334 £.
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oder damit gleichzusetzenden7 Adjektiv (T 4), immer von ual
eingeleitet, vorgelegt; also: dpa odv, Al EAV ..., «..;
oder &pa odv nal 6L600C ...; oder &pa odv mal drovoad ...;
Nun, so lesen wir auch in T 24: d&pa o0v, ei uoal pépog
douel nataBaretv, od pévrtor ndoav TNV TOLVHV, CwOPOVL-
CetalL. Die Analogie mit den Texten 1-4 macht es mir wahr-
scheinlich, dass wir lesen sollen: &pa o0v, el nal népog
douel nataBaretv, ..., ocwppovileTal;

Diese Kategorie lasst sich nun aber mit folgenden
Texten erweitern:

T 17 (von Thalelaios) ... nal elg 9€oLv &Lé&duevol ...
Die Frage bezieht sich auf 'omne ius'. (Auch die Hs hat
dpa.)

T 21 (anonym, aber mit einem - wenn auch verstiimmel-
ten - lateinischen Lemma, namlich éEtpoaopSLvapéovg — lies
'extraneus' - versehen; also wohl dem Thalelaios zuzu-
schreiben) ..., €l uol TLc AV TOVY WY EFEOTLUBY, ««.

7T 23 OOn elme '"peTeAddv', AAL" 'dnidv'. "Apa odv, el
nal Unéemw natéAaBev TO BapBopiudv, OmoueLTal TH TLHWELQ;
Hier ist tatsdchlich dpa Uberliefert. Die Frage bezieht
sich auf 'transeuntes', wie das Lemma deutlich macht.

Der Text gehdort also, ebenso wie T 21, auch formell unter
dieselbe Kategorie wie T 14, 24, 27 und 30.

T 37 vuee, not et & €vaxdelg AéyeL €avtdv mAelova TnuL-
wdfivaL; ... Die Frage bezieht sich auf 'non ultra quanti-
tatem guam spopondisti'.

Da énl mit Genitiv ("im Falle des ...") kondizionalen
Charakter hat (vgl. oben T 30), gehdrt hierher auch:

T 32 T"Apa oOv uol €nt viod TdO 00Td dvellouev elnelv;
Auch hier hat die Hs fragendes &pa. Die Frage bezieht

sich auf 'Servorum'.
Weiter lasst sich mit T 21 der Form nach gut vergleichen

7 Vgl. Bouvdouévn, Z. 20.
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7 19 (auf 'rem publicam et pupillos' zu beziehen) ”Apa
o0V 1 mapaypaon 1 ToOToLg TOTg TMPoodnoLg AVTLHELUEVN
TOAAY unBAAOV nal mavtl &vdpdrg naide &dvtiuretrtol; Man be-
achte das nal vor mavtli &v9pdmngp. Diese letzten Worte sind
kondizional gefarbt: "auch wenn es sich um den ersten
besten Menschen handelt". Auch hier ist die Frageform
tberliefert.

Von dieser Kategorie, in der immer die Frage nach dem
Bereich einer Bestimmung destellt wird, sind kaum zu
trennen die Texte, in denen es sich um die Grenzen eines
in der Konstitution genannten Begriffes handelt. Ich
meine die folgenden Stellen:

T 15 Wie weit muss man den Begriff ocuveiLopopd nehmen?
Ist darunter alles begriffen was mpoomnoptodfivar &bvatal?
(Es folgen einige Beispiele.,) Der Frager hegt offenbar
Bedenken, denn in dem naltoLye-Satz filhrt er ein Argument
gegen diese Begriffsbestimmung an.

7 20 (zu 'pro libero habetur'). Wie absolut ist das
aufzufassen? Kénnte einer in dieser Situation sogar einen
procurator geben, gleichsam als ware er frei? Und kodnnte
er auch als procurator dgegeben werden?

T 35 (zu bnonelo9w Tf Trpwplq NTLVL Onduertal ual &
ovvtedeLubg THV QAvaplav). Gilt die Strafe wirklich in
ihrem ganzen Umfang?

Etwas schwieriger ist 7 12. Die Hs hat d&pa. Ausnahms-
weise folgt hier eine Antwort: IMANv uTA. Simon hat diesen
Text behandelt8 und ist der Meinung: "Gegenstand der Ein-
teilung ist das stillschweigend begriindete Pfand am
Sklaven. Fallt er in das Vermdgen eines Tutors, kann er
nicht freigelassen werden, fallt er in das Vermdgen eines
Mieters, ist die Freilassung moglich". Er ist, wie ich
jetzt glaube, durch unsere Ausgabe irregefilhrt. Ich bitte

ihn um Verzeihung!

8 87 86 '(1969) , 8. 347.
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Es ist ja klar, dass Thalelaios - denn der ist hier am
WOrt9 - auf einen Unterschied innerhalb der 'invecta Z1l-
lata' eines Mieters die Aufmerksamkeit lenkt;“)und dass
er diesen Unterschied auch innerhalb der 'bona' eires
Tutors fiir geltend h&dlt. Es wird hier nicht behauptet
"Apa ... o0 &%vatalL, sondern es wird eine Frage gestellt
die eine solche negative Antwort suggeriert. Da antwortet
Thalelaios: "Aber du sollst bei einer solchen Verpfandung
doch Unterschied machen, dermll sie gilt auch fur die
'invecta illata' eines Mieters, und dennoch kann dieser
einen eigenen Sklaven freilassen".

Hierher gehdrt auch T 7, der einzige Fall dass dem &pa
odv eine Negation vorangeht. Die Hs hat d&pa, aber die
Anmerkung des Thalelaios zu C IT 1, 5 (= B XXIII 1, 36),
die man findet BS 1563, 15 ff. lehrt uns, dass die Mog-
lichkeit Glauben zu finden flir den der ohne schriftliches
Beweisstiick zurlickzahlte, wdhrend er seine Anleihe
schriftlich abgeschlossen hatte, ganz entschieden besteht!
Man muss also den Anfangssatz unseres Scholions als Frage
lesen. Der Fall ist dem in T 24 begegnenden vergleichbar:
wir haben m.E. mit einer Frage zu den Worten 'non facile'
zu tun. Der Frager mochte wissen, ob dieser Wortlaut die

Moglichkeit ganzlich ausschliesse.

Unter den Scholien die die Form Tpdorertal e€ilg TO HATA
nédag '..." nal onoLv & GaréAlaLoc aufweisen gibt es einen
der einer separat zu besprechenden, wenn auch der vorigen
nicht ferne stehenden Klasse angehdrt. Ich meine

7 27 (zu den Worten '(familia ...), guae tamen tunc

temporis domi fuerit'). Die Hs hat tatsdchlich dpa. Auch
9 So urteilt auch Simon, a.a.O.
10 Der Form nach vergleichbar ist z.B. BS 772, 28 nAfiv dractlZwv

XEYEy wws

11 Also kausales (nicht deklaratives) dtuL.
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hier handelt es sich um den Bereich der Bestimmung.
Wahrend aber in der vorigen Klasse gefragt wurde: "Gilt
die Bestimmung auch fir den folgenden Fall?", so wird
hier die Frage gestellt: "Falls die in der Konstitution
genannte Bedingung nicht zutrifft, verliert dann die
vorgeschriebene Bedingung ihre Geltung?"

Hierher gehOren weiter die folgenden Texte:

7 9 (zu den Worten 'cui possessio rei tradita est').
Die Hs hat auch hier &pa. Wir hdtten in der Ausgabe
diesen Satz von den beiden vorhergehenden trennen sollen.
Diese enthalten ja die Antwort auf die hier vorliegende
Frage und sind fast identisch mit 7Z. 18/19, dem Schluss
eines Thalelaios-Scholions.

T 16 (zu 'sorori et fratribus'). Die Hs hat d&pa.

T 34 (zu 'delati'). Tatsachlich als Frage ﬁberliefert}z
Man beachte, wie nahe dieser Text dem 23. - oben, S. 21
besprochenen - Texte steht.

T 36. Uberliefert ist hier d&pa. Mit ToOTwv sind gemeint
die in der Konstitution genannten Bedingungen: a) causa
ordinata (was des naheren in drei Handlungen zerlegt
wird: 1) inscriptionibus depositis, 2) fideiussore de
exercenda lite praestito, 3) eo gui accusatur sub custo-
dia officii facto), b) non impetrata abolitione.

T 39 (zu 'cum bonis'). Uberliefert ist &pa. Der Frage-
steller meint: "Darf man schliessen, dass das Ausbleiben
der Rickgabe seiner Glter flir eine Verurteilung13 galt,

infolge der er das umstrittene Gut verlor?"

Weiter lasst sich hier noch eine Katecorie ohne Milhe ab-
sondern, die dennoch mit der oben besprochenen (in der
es sich um Fragen nach dem Bereich der betreffenden Be-

stimmung handelte) aufs engste zusammenhdngt. Ich meine

12 Uber den Schlusssatz s. unten, S. 37.

13 &yvwouévog: so von mir verbessert, £yvwng Pe.
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die folgenden Texte:
7 6 (zu TV (AlovoTplwv) .
10 (zu 'sed fortuito casu').

78 (zu 'ad speciem emancipationis').

LT

38 (zu 'specialiter impetravit').

—

Mit Ausnahme des letzten Textes ist Uberall &pa Uber-
liefert.)

In diesen Texten wird hervorgehoben, dass die Fassung
der betreffenden Konstitution eine Konsequenz fiir den
Bereich einer frilher behandelten gesetzlichen Bestimmung
mit sich bringt.

Ausnahmslos begegnet hier das Wort voelv (meistens
imperativisch: T 6 bpellouev voelv, T 38 dpelAeLg voelv,
T 10 vénoov). Das deutet auf Einheit der Autorschaft.
Ich m6chte also diese ganze Gruppe dem Thalelaios zu-
weisen, dessen Name nur zu T 10 und T 18 eigens erwahnt
wird.

Auf eine Besonderheit in T 38 werden wir unten noch

zurﬁckkommen.14

Wir konnen ferner eine Gruppe von Texten unterscheiden,
in denen Auskunft gefragt wird iUber Undeutlichkeiten in
dem Text der Konstitution oder iUber Sachen fiir die die
Konstitution keine Bestimmungen festlegt. Auch hier wird
die Reihe erdffnet von einem Text des Typus [pdOKELTOL
elg O natd mddag '..."' nal onorv 6 GaAéAraLog” ..., namlich

T 14 (zu 'sumptus neliorati praedii'). Die Hs gibt
fragendes &pa..

Offenbar empfand Thalelaios (oder einer seiner Schiiler)
die Worte 'sumptus meliorati praedii' als zweideutig:
konnte der Kaufer, dessen Kauf nichtig erklart wurde,
den Betrag in Rechnung bringen den er damals zur Ver-

besserung des Gutes verwendet hatte, oder den der Ver-

14 s. 36.
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besserung zu verdankenden tatsdchlichen Mehrwert des
Gutes (elg 6oa BeAtlwv YEYOVE)?

In diese Kategorie gehdren weiter:

T 13 Uberliefert ist &pa.

Es handelt sich hier um eine Schuld, die anfangs zu
den 'reditibus' gehdrte, die von dem betreffenden Gesetz
ausgeschlossen wurden ('non autem hanc legem extendimus
etiam in his solutionibus, quae vel ex reditibus ... ac-
cedunt'), spater aber in ein 'fenus', das unter das Gesetz
fiel, umgesetzt wurde. Da kdnnte sich die Frage erheben,
unter welche Kategorie, die erste oder die zweite, sie
zu rechnen sei.

T 5 (zu 'probabuntur') Uberliefert ist dpa.

Wir hdatten in unserer Ausgabe diesen Satz von den vor-
hergehenden abtrennen sollen, mit denen er ja inhaltlich
keinen Zusammenhang aufweist. (Geschweige denn, dass er
daraus eine Folgerung zdge!)

Der Erlasser dieser Konstitution hat es unterlassen
bei 'probabuntur' eine handelnde Person zu nennen. Wen
er gemeint habe, l&dsst sich also aus dem Text nicht
schliessen. Daher die Frage, wem dieser Beweis zur Last
falle.

T 8 (zu 'in pecuniariis causis'). Die Hs hat d&pa. Hier
ist noch fiihlbar, wie nahe ein Text dieser Kategorie der
oben besprochenen (iiber den Bereich einer Konstitution)
stehen kann.

7 25 (zu 'nihil is qui eum habuit poterit incusari').l5
Hier hat die Hs d&pa.

Die Konstitution stellt nur die Unschuld desjenigen

fest der einen sich fir 'ingenuus' ausgebenden Sklaven -
15 In unserer Ausgabe liest man a)1dg. So ldsst sich zwar auf
den ersten Blick die handschriftliche Lesart deuten. Bei ge-

nauerem Zusehen aber glaube ich, dass der Schreiber alTd

meinte, was auch inhaltlich den Vorzug verdient.
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der vielleicht 'callide a domino ad domum vel agrum eius
qui suscepit immissus' war - in Dienst genommen hat, sagt
aber nicht, was er tun muss, sobald die Wahrheit ans
Licht kommt.

Es lasst sich nicht mit Sicherheit feststellen, ob der
Ydp-Satz noch dem Fragenden gehodrt, oder aber dem Thale-
laios, der die von dem Fragenden suggerierte Antwort
bestatigt und motiviert.

7 33. Uberliefert ist d&pa.

Dieser Text ist sehr gut mit T 5 vergleichbar: in
beiden Fallen macht der betreffende Konstitutionstext
nicht klar, wer die &nddeLSiLg, die gefordert wird, zu
liefern hat.

Mit dem zuletzt besprochenen Text (T 25) hat er die
zufiigung eines ydp-Satzes gemein; und auch hier wird
nicht klar, ob dieser zu der Frage oder zu der Antwort
gehdrt. So viel nur scheint mir sicher, dass in I'pdoeyxe
der Lehrer am Wort ist.

Zwei Schwierigkeiten sind hier zu beseitigen.

Erstens fehlt in den zitierten Worten (&avtobg SLa-
XeLploaodalL &modeLxdeln: der lateinische Text hat 'sus-
pendio vitam finisse constiterit') bei &mnobeLyxdeln die
Angabe der handelnden Person. (Eben dieses Fehlen gab zu
der betreffenden Frage Anlass!) Wie konnte da dennoch
gesagt werden: “Euw tobtou (d.h. offenbar éu Tol nAnpo-
vouov) ... E€lRTnoe tdg &nodelferg N SLdtafLg oltwe el-
noboa?

Zweitens ist am Schluss der - offenbar defektive -
SdTL-Satz mir wenigstens keineswegs klar.

Die erste Schwierigkeit ist vielleicht in dieser Weise
zu beseitigen, dass man statt todtou liest Tol <TPd>TOUL.
Die Konstitution spricht ja unter anderem von 'taedium
vitae', 'furor' und 'insania'. Die Tat soll also aus dem
Charakter des Selbstmdrders erklart werden.

Fir die Heilung des Schlusses mochte ich vorschlagen
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statt &n ToO matnyopndévtoc zu lesen €unt<dg T>00 MHATN-
yoon9fjvaL: "Beachte also, dass (ein Beweggrund gezeigt
werden muss) ausser der Anklage", im Gegensatz zu dem
im Anfang der Konstitution genannten Fall, wo es sich
handelt um Leute 'qui conscientia delati admissique cri-

minis metuque futurae sententiae manus sibi intulerint'.

Es gibt daneben noch eine kleine Gruppe von d&pa oOv-
Fragen, in der der Verfasser darum bemilht ist festzu-
stellen, ob die Bestimmung der betreffenden Konstitution
noch in dem Bereich einer allgemeinen Regel bleibt, oder
aber dessen Grenze uUberschreitet. Es sind die folgenden
Texte:

7 30, einer der oben schon genannten Texte mit der
Formel & ... &xeL '...' uol onoitv & @aréroLogc® ... Uber
die mit einander strittigen Interpolationen des MMAdtog
und des Basilikentextes in der Wiedergabe des lateini-
schen Textes haben wir schon gesprochen. Letzterer spricht
nur von 'servi alZeni'. Das gibt Thalelaios Anlass zu der
Frage: dpa odv od6¢ é&mnl TodTou Tol &€yrAnuatoc ot SolAol
Tic YyuvaLrrdg nat’ adtfic dvwelAlovol Bacaviocdfivar; (Die Hs
hat dpa.) "Bleibt also auch bei dieser Anklage die all-
gemeine Regel in Kraft, dass Sklaven in einem Prozess

gegen ihre Herrin nicht auf die Folter gespannt werden

dirfen?"
T 29. Die Hs hat dpa.
Es handelt sich um das zweite 'praesidis' (also in dem

Satzteil 'ad praesidis provinciae pertineat notionem'),
wie aus den Worten tadtnv tnv €E€TacLv hervorgeht, die
ja die Worte 'eius legis disceptatio' berilicksichtigen.
Die allgemeine Regel wird hier - anders als in dem
vorhergehenden Fall - ausdriicklich zitiert.
Wird in diesen beiden Fallen fragweise die Aufmerksam-
keit darauf gelenkt, dass die Bestimmung der betreffenden

Konstitution sich innerhalb der Grenzen einer allgemeinen
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Regel bewegt, in dem nun folgenden Text hingegen wird
fragweise suggeriert, dass diese Grenzen Uberschritten
werden:
7 28 (zu '(sitque) omnibus (facultas)'. Die Hs hat dpa.
Bezeichnend fiir das Uberschreiten einer Grenze ist das

oOuéTL.l6

Es bleiben jetzt noch zwei dpa oOv-Scholien lbrig die in
keine der besprochenen Kategorien zu gehdren scheinen,
namlich die Texte 26 und 31.

Der erste Text ist schwer zu deuten. Wir haben ihn in
unserer Ausgabe so abdrucken lassen wie ihn die Hs Uber-
liefert; zu Unrecht, wie ich jetzt einsehe.

Der Anfang ist m.E. verstimmelt, denn dem 1| npd TadTNg
(sc. &LdtaELg) scheint als Gegenstiick adtn 7 6idtakig,
nicht aber f toiLadtn &SidtafLg angemessen. Statt © ToLradin
SLdTtafLg mochte ich jetzt schreiben fttova adtn <h> &uLd-
TagLg. Die Bemerkung bezieht sich wohl auf die Worte 'duo
vicaria mancipia'. Vielleicht hat der Kommentator diese
mit den Worten 'duos wvel tres alios (sc. servos)' der
vorigen Konstitution verglichen, in denen die Strafe des
zum zweiten order dritten Male einen entlaufenen Sklaven
Versteckenden festgelegt wird. Aus dem naltoL ("wahrend
doch ...!") hdren wir, dass der Verfasser sich dariber
wundert: in der vorigen Konstitution beschrankte sich
das Vergehen ungeachtet des Rickfalls doch auf das Ver-

stecken eines aus eignem Antriebe entlaufenen Sklaven,

16 Vgl. z.B. sch.Ar.Nub. vet. 339b &nl (x9%wv T8 tépayxos nal
mAarnoUvtog, &nt 68 upedv odnétL, d.h. upéa gehdren nicht mehr
zum Gebiet wo man das Wort tépoyos verwendet; Ar.Byz. Hist.
An. Epit. 15, 18/19 Lambros el ydp miooetot 16 TivV Edegdvtwy
onépua, oUnéTL &@p&ésg' 6 de &wpég dnnutoc: infolge des Ko-
agulierens f&llt 18 Tiv élegdvtwy onépua ausserhalb der Grenze

des Begriffes dopideg.
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wahrend hier von Verfllhrung zum Entlaufen die Rede ist.
Eben solchem Staunen macht man, wie ich glaube, gerne in
einer Frage Luft: "Enth&dlt also diese Konstitution eine
geringere Strafe ...??!!" Ich mdchte also schreiben: "Apa.
odv fitTtova adtn <f> Sitdtaiig TNV TLuwelav uatd Ttol Oro-
vodeoavtog €xeL; Kaltou ...17

Eine Vergleichung hinsichtlich der verhangten Strafe
liegt auch dem T 31 zugrunde. Uberliefert ist hier &pa.
Die Bemerkung (oder Frage?) bezieht sich auf die Worte
'bona fisco vindicantur'. Grinde fir die Deutung als
Frage fehlen hier. Man kann nur geltend machen, dass die
4pa oOv-Scholien im allgemeinen ein fester Typus von
gpwTtNoeLg sind.

Weiter ist zu bedenken, dass dpa ebenso wie o0Ov eine
Folgerung kenntlich macht, sodass die Verbindung dpa odv
ein Pleonasmus sein wirde. Man muss zwar gestehen, dass
im allgemeinen der Grieche Pleonasmen nicht zu scheuen
pflegt, welcher Umstand diese Verbindung also nicht ganz
ausschliesst. Tatsachlich begegnet sie Ofters im NT, z.B.
Rom. 5, 18; &, 12. Als Frageformel hingegen ist die Ver-
bindung &poa odv schon aus Platon bekannt (z.B. Euthyd.
293b 8, 30le 10), wo sie in gewissen Dialogen sogar mit
grosser Frequenz begegnet (z.B. Gorg. 463d 1, 466a 9,
467e 1, 4684 5, 477a 8, d 3, 478a 6, b 7, c 3).

In den bisher vorgenommenen Untersuchungen hat sich her-
ausgestellt, dass die mit &pa odv anfangenden Scholien
eine starke Einheitlichkeit aufweisen. Zwar lassen sich

mehrere Kategorien unterscheiden, aber es gibt zwischen

17 Fiir naltoL, wenn man nach einer Frage etwas der suggerierten
Antwort Widersprechendes anfiihrt, vgl. T 15. Vgl. auch z.B.
BS 102, 3; 255, 36: Bisweilen auch besteht eine Frage einfach
in einem mit naltoL gegen den Lehrer angefiihrten Gegenargument,

z.B. BS 1423, 8; 1678, 10.
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diesen doch - mit nur wenigen Ausnahmen - einen unleug-
baren inneren Zusammenhang. Diese Fragen verraten vorwie-
gend ein sehr bestimmtes Interesse. Schon dieser Umstand
spricht flir die Annahme sie seien einem und demselben
Verfasser zuzuweisen.

Es kommt hinzu, dass ungefdahr die Halfte der Texte
entweder unter dem Namen des Thalelaios Uberliefert ist
oder durch bestimmte stilistische Merkmale seine Autor-
schaft verrat. Man kann Uberdies feststellen, dass sich
in fast jeder der von uns erkannten Unterabteilungen
Scholien finden die mit seinem Namen versehen sind.l8

Es ist aber wahrend meines StOberns in den Scholien-
texten noch mehr ans Licht gekommen, das unsere Uber-
zeugung, die Verbindung &pa od0v sei eine Stileigenheit
des Thalelaios, bestatigt.

In seiner freien Wiedergabe von C V 11, 7 sagt Thale-
laios (2088, 17 f£f.): °ECntelto mapd tolg moAairolg S€ua
ToLoDToOY, & P Or B4V TUE ««s ODTOC EMAYYELANTOAL &« ey
To 9 e v mrotedetal éntdLdovalr. “Elntelto 6& duolwg
nwdunetvo, & p a, &€dv 6 matne elmn ..., T & ¢ OeelAel
nopacXelv. Man sieht, wie Thalelaios dort wo einem ab-
héingigen Fragesatz (nddev miotedetal / mdc dwellel) eine
kondizionale Protasis (€4v TLE ... ; €&v & mMaTHP ...)
vorangeht, es liebt der kondizionalen Protasis ein d&pa
vorangehen zu lassen, offenbar um gleich zu Anfang des

abhdngigen Satzes kenntlich zu machen, dass man mit einem

18 Was T 15 betrifft, ist die Autorschaft des Thalelaios nicht
auszuschliessen. Im Gegenteil: Heimbach wundert sich, dass
von Thalelaios "der Novelle 18 von 536 zu demselben Titel des
Codex" - gemeint ist der Titel 'de inofficioso testamento',
D.H. - "nirgends gedacht (wird), obschon der Commentar zum
Codex erst nach 536 geschrieben ist" (Ersch und Gruber 86
(1868) 231). Jetzt haben wir also ein Anzeichen dafiir, dass

Thalelaios sich tatsdchlich mit dieser Novelle beschdftigt hat.
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Fragesatz zu tun hat.

Das namliche ist der Fall in 2459, 10 ff.: ’Eme.&dn 6¢&
glntelto, & p a, &&v & Ononeluevog &mnenpvdev tavtdv T
g¢teredTnNoEe ..., T ® ¢ ueTapeEpel TAg Aywydg, ... Ja, er
war auf dieses den Fragecharakter des Satzes angebende
dpo. offenbar so erpicht, dass er bisweilen auch da wo
kein kondizionaler Satz voranging, es dennoch hinzufiigt:
2086, 26 ff. - wo noch immer (vgl. die Inskription des
vorangehenden Scholions) Thalelaios am Worte ist - "Apa
Tt 8¢ galtvetal &lnarov €v Td mepl TovTOUL SLraocTnEly,
povddvelrg év adtd T SLyEoTE.

Dieser Befund berechtigt uns m.E. auch in dem Thale-
laios-Scholion 1601, 25 ff. zu schreiben (Z. 29 f.) 7Apa
(&pa Pa) 6¢& Tading tTfic mapaypaoniic dvtiLtedelong - beachte,
dass dieser gen.abs. einen kondizionalen Satz vertritt,
und vgl. oben, S. 20! - Tlg BapdvetalL talg anodelFeor,
Havdave .

Dass wir mit Recht zwischen dem fragenden d&pa o0v bei
Thalelaios und dem bei ihm in abh&ngigen Fragesatzen be-
gegnenden 'lberflissigen' &pa einen Zusammenhang annehmen,
wird schlagend bestatigt in dem Thalelaios-Scholion 3269,
7 £ff., das eine freie Wiedergabe von C VI 2, 22 enthalt.
Ich lasse den lateinischen Text und die Thalelaios-Para-
phrase neben einander abdrucken:

"Evtaldda &8¢ onoirv 1 &Ld-
Manifestissimi Tafilg oltwe® mpddniov, OTL
quidem iuris est furto per- 0 ©oVptL A&ywyn éuelvolLg
petrato ei competere furti dpudCeL, oftg SLawépel un
actionem, cuius interest, amoAéodal TO TmPEdYUA.
ne furtum committatur.

1. Sed quaerebatur apud anti- "Apoa o0v énl 1ol Ypnoapévou

quos legum interpretes, si nal d&moiécavtog, €&v el-
quis commodavit alii rem mopdg €oTLv, & XENOoduLEVOC
ad se pertinentem et ipsa adtTde nLvel TNV wodpTL,

res subtracta est, an furti e&mnectdn nal &vdyetaLr T
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actio adversus furem insti-
tui possit ab eo qui rem
utendam accepit, idoneo
scilicet constituto, quia
et ipse commodati actione a
domino pro ea re conveniri
potest. la. Et hoc quidem
paene iam fuerat concessum,
ut habeat ipse actionem,
nisi inopia noscitur la-
borare: tunc enim furti
actionem domino competere
1b.

increbuit dubitatio, si

dicebant. Sed ea satis
tempore quo furtum commit-
tebatur idoneus erat is qui
rem commodandam accepit,
postea autem ad inopiam
pervenit, antequam movea-
tur actio quae ei antea
competebat, an debeat actio
quae semel ei adquisita est
firmiter apud eum manere

vel ad dominum reverti, ...

uouuoéer;l9

Kol TAVTEC OLVWHIO-
Adyovv, 8Tl adtdg doelAel

TNV 0oVPTL HLVETV.

‘H &6¢& Sevteépa
Citnoig Nv év éxelvy, dpa,
€av €v naLp® ThHg nromnfic €b-
nopog Nv & xpnoduevog, GOOTE
gxeLv TNV 0obpTL, ULETA &&
Tadta dmnopoc éyéveto, el
doeLiev adtde ExeLv THY
ooVpTL fi unTtL peTaBalvetr
npdec TOV Seomndtnv dnopricav-

TOC TOUTOUL.

Den ersten indirekten Fragesatz des lateinischen Textes

('quaerebatur ..., an furti actio ... institui possit ab

eo qui rem utendam accepit') ersetzt Thalelaios durch
einen von "Apa. oOv eingeleiteten direkten Fragesatz: "Apa
o0v 6 xpnoduevog adTdC ULVET THV 0OVPTL ...;  In der

zweiten I'rage hincgegen behalt er die Abhdngigkeit des

Satzes, die er in der lateinischen Vorlage findet, bei,
figt aber - dem el vorgreifend - vor der kondizionalen
Konjunktion (&&v) ein &po hinzu.

19 = T 22. Hier ist dpa liberliefert.
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Ich mochte noch einen zweiten, einigermassen vergleich-

baren Fall nennen, namlich 2104, 15 ff.

(o & V L2, 3L).

Ich setze wieder neben einander den Anfang des lateini-

schen Textes und dessen sehr lebendige Wiedergabe des

Thalelaios:

Cum quidam dotes pro muli-
eribus dabant sive matres
sive alii cognati vel ex-
tranei, recte quidem eas
mariti sine monumentorum
observatione suscipiebant:
cum autem mulier redhibi-
tionem casus stipulabatur
et huiusmodi fortuitus
casus evenisset, ipsa
mulier utpote a se non
facta donatione propter
hoc, gquod monumenta de-
erant, necessitatem habe-
bat actiones huiusmodi
casus ad eum qui dotem
dedit per cessionem trans-
ferre vel ipsas res red-

dere: ...

Mpotud TLg EnLEESwnev VMEP
yuvolrodg, fi witne fi cvyyevihg
i €EwtLndg, mol v N mpolf
Onep T 0. voulouata. Kal
elndtwg dOc mporundg énLdedo-
peévng nedfLe dmopvnudtwv o
nopnuoAodnocev. ‘Emnpdinoe
&& 1 yuvn elg mpdowrnov L&Lov
TV énavdinyLv tfic mpouudc,
ual ovVERN Sraiuvdfivar TOV
Yduov*® ual NHRodAeTO T YLVN
v Tpolua &naiTthoalr. ‘0 6&
EEwTLUdOe & mpoluloag EAeYev,
6Tl 'nide dOvaocal ob THV
npotura énavailaBetv éuod
EnLSedbwndTtog; Madviwg ©O¢
86Eavtog éuol, 6L v odu
gnmnpotnoa TtTHY énavddooLv,
Swpetodal ool TNV TAG €mML—
S0%9elong mpoLundg AnalTnoLv;
"Apa oOv bg Aamd dwpedic OMEP-
Batvovong T ¢’ . voulopata
nedELy Onouvnudtwv €£€86eL

YEVéOSQL;ZO

00 Yéyove 8¢,

wal o0 &bvaocal oL uLvical,
AAL" &vayndln éuxwpfical pol
v dywynv'. E{ 8& nal 4&mn—

BTnoe TA MEAYHATA N YLvn,

20 = T 11. Auch hier hat die Hs dpa.
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odpolwg dvayudletal TG €TL-—
5edundtL TA TMEdyuata &dva-
SoUval dg un duvvndelong elg
16 mpdownov adTRig cvoTiival
The Owpedg.

Dieser Fall unterscheidet sich von dem vorigen, indem
hier der lateinische Text dem Thalelaios keine indirekte
Frage als Anhaltspunkt flir den Gebrauch des direkt fra-
genden &pa o0v bot. Dennoch glaube ich - im Gegensatz
zur handschriftlichen ﬁberlieferung und zu unserer Aus-
gabe - auch hier fragendes dpo lesen zu missen. Damit
bekommen wir drei aufeinanderfolgende Fragen. Zuerst
stellt der 'extraneus' die Unglauben verratende Frage
"Wie kannst du die Mitgift zurilickbekommen, die doch ich
hergegeben habe?" Fragend - obgleich seiner Vermutung
gewiss: ndvrmgzl - rat er dann nach dem Grund ihrer fal-
schen Ansicht. Gleichfalls fragend die Konsequenz daraus
ziehend - wenn auch die Richtigkeit dieser Folgerung fir
ihn feststeht - widerlegt er diesen. Mir wenigstens
scheint die leicht ironische Farbe, die der Satz damit

bekommt, dem selbstbewussten Ton des Sprechers am besten

21 Fir ndvtwsg ('doch wohl', 'sicher') in Fragen vgl. z.B. BS 320,
33; 321, 26. Bekanntlich kann, um ﬁberzeugung auszudrtiicken,
statt ndvtws auch pdiivota gebraucht werden, z.B. BS 237, 19.
Was mir wenigstens aber neu war, ist dass in dieser Bedeutung
auch der Komparativ pdilov die Stelle von udAioto vertritt.

Es war wiederum eben Thalelaios bei dem ich dieses 'versichern-
de' u@idov fand: BS 64, 11; 89, 25; 156, 32; 157, 8; und in

fragendem Sinn: BS 161, 30, wo man die Antwort findet in sch.
4 (’AAAG pd9e, ...). Wenn man diese Stelle in Betracht zieht,
ist man geneigt auch BS 157, 32 als Frage zu deuten (MdaAlov

... UT06€xecBoL;) und mit 'AAN’ ... (33) die Antwort anfangen
zu lassen. Ja, man findet bei ihm sogar die Verbindung MaAAov

o0V zur Einleitung einer Frage: BS 407, 15!
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angemessen. Nachdem sie die zweite Frage - wenn auch
stillschweigend - hat bejahen missen, Uberlasst er es
seiner Gegnerin sich selbst ins Unrecht zu setzen, indem
er sie notigt eine weitere, sich der vorigen folgerichtig

anschliessende Frage zu beantworten.

Wir stellen also fest, dass ebenso wie Thalelaios es
liebt am Anfang eines indirekten Fragesatzes, so bald
dieser mit einer kondizionalen Protasis einsetzt, ein
dem der Protasis folgenden Fragewort vorgreifendes d&pa
einzuschalten, so in direkten Fragen unter den gleichen
Umstanden gerne mit "Apo o0v anfangt. Beides, 'iiberfliis-
siges' &po in indirekten Fragesdtzen und “Apa o0v in
direkten Fragesatzen haben wohl die namliche Funktion:
den Satz gleich zu Anfang als Fragesatz zu kennzeichen.
Nun, wir entdeckten in unseren vorhergehenden Unter-
suchungen, dass nicht nur die mit "Apa o®v anfangenden
"Hpwtndn/Mdde-Scholien, sondern auch eine ganze Reihe
von 'nackten' "Apa o0v-Scholien gerade dieses Merkmal
tragen, dass sie mit einer kondizionalen Protasis an-
fangen. Man mochte also fast glauben, Thalelaios habe
eben fir diesen in seinem Unterricht so oft vorkommende
Fragentypus ("Wenn der Fall so und so liegt, gilt auch
dann die betreffende Bestimmung?") die "Apa oOv-Form
eigens gepragt. Und sowie - wie wir oben sahen - 'Uber-
flissiges' &pa bei ihm die Neigung hatte formelhaft zu
werden und am Ende auch ohne dass von einer solchen Pro-
tasis die Rede war, von ihm verwendet wurde, so ging es

auch dem ”Apo odv.

Man mochte wissen, ob es hier Fragen betrifft, die von

Schillern oder von dem Meister selbst gestellt wurden. Auf-

schlussreich scheinen mir hier namentlich zwei Stellen:
1) T 38, wo der Fragende sagt: "Apa o0v ual Td elpnuévov

Lol év T ¢'. BLAT. ...; Dort ist der Lehrer am Worte.
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2) BS 3077, 14 (zu C IX 46, 4), wo nach dem Thalelatos-
Scholion PATEPNE. Tb adtd 6 0w e ( Aopev voedlTwv
vgl. oben, S. 25) é&nl untpdg”™ obdE ydp elnev 'ndrtpig',
tva udvov énl matpdg tolto vonowuev folgt: Tod adtod.

Z7N tTe L, el nepl unTEdOg TO AdTO UpaTel® o0EEV Y&p Tepl
Tadtng elpntat 6 vopog elnov. (Val. oben, S. 25ff., zu den
Texten 14, 13 usw.) Daraus geht hervor, dass Thalelaios
seine feste Meinung Uber den Bereich der Bestimmung des
Gesetzes hat - sie beschrankt sich nach ihm nicht auf
den Vater, aber gilt auch fir die Mutter - aber dennoch

seinen Schillern die Frage nach dem Bereich vorlegt.22

Eine weitere Frage die sich kaum unterdriicken lasst, ist:
wie ist es zu erklaren, dass ausser in den ersten vier
Texten die Antwort auf die gestellte Frage in weitaus

den meisten Fadllen (23) ganz ausbleibt, wahrend in sechs
anderen (T 6, 7, 9, 17, 21, 35) sie sich beschrankt auf
eine Verweisung (angenommen diese sei immer urspriinglich)?
Unter den Ubrigen vier Texten — T 11 und T 22 bleiben
natiirlich ausser Betracht - gibt es einen (T 18), wo ein
Gegenargument angefihrt wird (T¢ &¢, &tL ...;), und einen
(T 12), wo mit HAR{V &nd SiLalpeoeng ooL Aéyw auf einen zu
machenden Unterschied hingewiesen wird. T 34 (”Apa odv,
el Huapte, undenw && &unvddn, odu dovelAel TLpwpelodal;
oVtweg pEv Sdvatal TLc elmnelv &bo altlag TO SeAlatopeudfjval
gl éyuAnuate mal TO dpoaptficoar O E€yuAnua, undénw && be-
Aatopevdfival.) enthdlt vielleicht eine bestdtigende Ant-
wort. Das pév (ohne korrespondierendes 6¢) ist auffallig.
Man kdnnte vor 80v(atatr) Ausfall eines odv annehmen und
lesen;3061wg pEv odv. Advatal TLE ...: "So ist es tatsach-
ligh.

Man kann ...". Aber auch an diesen drei Stellen

22 Zu dem Schluss, dass wenigstens ein Teil der behandelten Fragen
vom Lehrer selbst herrirt, kam auch Simon, Sz 87 (1970) 392.

23 Fiir oUtwg = Ha' vgls. z.B. BS 738, 30.

37

SG 1984 (online)



ist die Antwort dusserst kurz gehalten. Nur in einem
Fall (T 10 zu C IV 6, 10) findet man eine ausfilhrliche
- leider vor dem Ende abbrechende - Antwort.

Scheltema hat schon bemerkt, dass in den Kommentaren
zu den spateren Codex-Blichern im allgemeinen épwtamno-
nploeLg abnehmen oder sogar ganz fehlen.24 Diese Bemer-
kung muss jetzt einigermassen berichtigt werden: die
"Apa. oOv-Fragen sind besonders zum 9. Buch relativ zahl-
reich,25 aber von &nouploelLg ist kaum mehr die Rede.
Scheltema glaubt: "La cause sera que THALELAIOS a da
abréger ses cours, faute de temps".26

Vielleicht ist aber noch etwas anderes in Betracht zu
ziehen. Simon hat, wie er selbst zusammenfassend fest-
stellt,27

..., dass Thalelaios eine schon Uberkommene Erotapokrisis

"bei einer ganzen Reihe von Texten ... gezeigt

wieder aufnimmt und erneut traktiert". So weit ich sehe
sind alle von Simon vorgelegten Beispiele dem Kommentar
zu den ersten Blichern entlehnt. Standen dem Thalelaios
vielleicht nur zu diesen solche dlteren Erotapokriseis
zur Verfligung, und hat er deshalb nur diese mit gewisser
Breite traktiert? Und musste er in den spateren Biichern

in dieser Hinsicht ganz auf eigene Faust arbeiten?

Man mdchte wissen, ob die "Apa o0v-Fragen sich auf die

24 8;8.9.; 8. 394

25 Wenn wir die Texte 11 und 22 ausser Acht lassen, ist die Ver-
teilung der “Apo odv-Scholien auf die Bilicher des Codex wie
folgt: 6 (T 5-10) zu Buch IV, 3 (T 12-14) =zu Buch V, 6 (T 16,
17, 23-26) zu Buch VI, 3 (T 18-20) zu Buch VII, 14 (T 21, 27-
39) zu Buch IX. (Dass zum VIII. Buche keine solchen Scholien
Uberliefert sind, erkldrt sich aus dem frihzeitigen Verlust
des Thalelaios-Kommentars zu diesem Buche.)

26 a.2.0.; S. 39.

27 87 87 (1970) 392.
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Thalelaios-Kommentare beschrdnken. Von vornherein ist
dies kaum wahrscheinlich, denn erstens kommt, wie wir
feststellten, die Verbindung schon bei Platon vor, zwei-
tens hat Thalelaios Schiler gehabt, unter denen besonders
Stephanos nachweisbar von ihm beeinflusst ist.
Tatsdchlich fand ich28

Basiliken-Scholien diese Formel an elf Stellen, deren

in den Digesten-Stlicken der
vierte ausdriicklich dem Stephanos zugeschrieben wird.29
Es sind die folgenden Stellen: BS 19, 30 (1), 217, 1 (2),
977, 32 (3)°°, 1432, 17 (4), 1830, 28 (5), 1850, 1 (6),
1858, 24 (7), 2042, 29 (8), 2514, 12 (9), 3222, 10 {10),
Bas. LX 51; B sch. 19 (Hb V 857) (1l).

Es lasst sich nun folgendes feststellen:
1. Die Stellen sind ohne den geringsten Zweifel ausnahms-
los als Fragen zu deuten. Am deutlichsten ist dies der
Fall an der vierten Stelle, wo “Hpwtndn vorangeht und
AboLg folgt. Aber auch an den anderen Stellen sind die
Antworten Uberliefert, eingeleitet von Kal goaupev (1),
Kal onovv (9), Aéyev (2, 3, 7), “Onepo udAlov TEOOHUEL
AéyeLv (5), Kal olé&o (8), Kal #peoce (10), Kal udiiov
(11), "AAA" (6). An drei Stellen handelt es sich sogar
um eine alternative Frage: 1 wj TL updAiov (5), # (10,
L)

Damit gewinnen wir also eine Bestdtigung unserer oben

28 Flir die Vollstdndigkeit meiner Listen kann ich nicht einstehen.
Flir das Durchlesen der nahezu viertausend Seiten stand mir nur
wenig Zeit zur Verfligung. Mit Dank erwdhne ich die Hilfe, die
mir meine Frau und mein Sohn Henk leisteten.

29 Viel geldufiger ist diesem blosses “Apo, z.B. 2293, 11.14.24.

30 Diese Stelle ist nicht ganz sicher. Sie beruht auf dem ver-
lorenen Berliner Palimpsest, und das “Apa ist von Zachariae
ergdnzt. Besonders aber ein Vergleich mit Stellen wie der
zweiten und der siebten l&sst dem Zweifel an der Richtigkeit

dieser Ergdnzung wohl kaum einigen Raum.
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getroffenen Entscheidung, die “Apa o0v-Satze bei Thale-
laios als Fragen zu deuten.

2. Die Art der Fragen ist an mehreren Stellen unverkenn-
bar die ndmliche die wir bei Thalelaios fanden: ”Apa
60y, € L ol TN eaesr sweid (L), "Apa 6Dv & T 1A
MO PV TEE sesd (2)y Boad @y HEE 00 TO G sse?
(3) . Besonders trifft dies zu flur die 7. Stelle, wo aus-
driicklich nach dem B e r e 1 ¢ h einer Bestimmung ge-
fragt wird (vgl. oben, S. 22): "Apa odv n a i o0 T o g
TP elpnuévy TAC CLUYHANTOU T € P L € X € T & L OOYUATL;
3. Inzwischen l&sst sich trotz des geringen Umfangs des
Materials eine gewisse Erweiterung im Gebrauch dieser
Formel m.E. nicht verkennen: ich meine die drei Falle
von alternativen Fragen (5, 10 und 11). Solche begegnen
bei Thalelaios nicht.

An diese letzte Bemerkung ankniipfend kann ich noch
sagen, dass die einzige Stelle wo ich "Apa o0Ov in den
jingeren Scholien fand, ganz anderer Art ist. Es ist ein
Scholion des Hagiotheodorites zu C III 41, 4 (BS 3239,
28) . Der Kommentator hat einen bestimmten Gebrauch des
Wortes SiLapépov 'fremd' genannt (Inuelwoatr E€vov nal
otov o0&énw eldeg) und fragt nun, so zu sagen, seine
Leser (Horer), ob er nicht recht habe mit dieser Be-
zeichnung: "Ap’ o0v oOn €otL Hévov TO Mmal TNV TOLVAV

Sdvondlecdal SLapépov;

Zum Schluss noch eine Bemerkung zu dem vereinzelt vor-—
kommenden i n d i r e k t-fragenden &pa olOv. Die erste
Stelle ist 2012, 10: Td Untoduevov, &pa odv 1 uatd TOV
npdtepov Ydpov émnLdodetfoa mpolf wnal énl Tol mapdvrtog
npolE elvar voulletal. Der Text liegt unverkennbar in
der aus den Kommentaren des Thalelaios bekannten Sphare

der 7Apo. odv-Fragen: man beachte das uol énl tod map-
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évtog.3l Das namlich gilt auch von der zweiten Stelle
(786, 19): El &pa odv oluelovg voldupovg nataBdAng, Cntod-
pwev, et &Céotal oot 1M pavddtt &¢ menobALo mat’ £uol. Hier
aber ist bemerkenswert, dass d&pa o0v nach vorn geriickt
ist: es gehdrt ja zum abhdngigen Fragesatz el &(8otal

ool N pavddti && menoVALo mat’ €upold, nicht aber zur kon-
dizionalen Protasis E{ oluelovg vodupouvg umatapBaing. Ich
glaube hier die namliche Neigung zu spliren, die uns auch
bei Thalelaios begegnete (s. oben, S. 31): mit vorgrei-
fendem &pa (o0v) gleich zu Anfang einer Periode ihren
Frage-Charakter kenntlich zu machen.

Nach allem was wir bisher Uber die Verbindung d&pa o0Ov
haben feststellen kénnen, halte ich es - wie man verste-
hen wird - jetzt flr angebracht auch hier E{ d&pa odv -
nicht E{ dpa o0v, wie es unsere Ausgabe hat - zu schreiben.

Und nun fragt man sich doch, ob nicht auch in 2864, 13
- mit der Hs! - Ti(g oOv &pa zu schreiben wdre. (Vgl. auch
3350, 2/3).

Das hat vielleicht eine Konsequenz fiir sehr viele andere
Stellen. Die Uberlieferung - und auch unsere Ausgabe -
schwankt ndmlich bei der Verbindung el &pa zwischen den
Akzentuationen &pa (z.B. 527, 31; 663, 23; 3400, 26) und
dpa (z.B. 479, 19). Ein namliches Schwanken findet sich
auch bei dpa in Verbindung mit Fragewdrtern: 2941, 23
“Apa. 6¢ mola, aber 3054, 22 Tolag 6¢& dpa (vgl. 3349, 21
und oben S. 32). Ich habe jetzt den Eindruck, dass in
solchen Fallen die Auffassung von d&pa als Fragewort -

und folglich die Akzentuierung &pa - den Vorzug verdient.

D. Holwerda

31 Auch hier wird die Antwort eingeleitet von AéyerL, in dem fol-

genden Text von Kal Aéyouev.
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