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Inleiding 
 
Als er één ding duidelijk is geworden uit het half jaar waarin wij ons onderzoek, 
dat hier gepresenteerd wordt, hebben opgezet, is het wel, dat een liedboek veel 
meer is dan een verzameling van gedrukte liederen. Wie een liedboek als een 
gewone verzameling beschouwt, doet geen recht aan het gezaghebbende, ja 
zelfs bijna canoniserende, karakter dat eraan wordt toegekend: bij het verschij-
nen van het Liedboek voor de Kerken1 (LvdK) in 1973 was de meest gehoorde 
kritiek die van teleurstelling of enige andere emotie vanwege het verdwijnen van 
een geliefd lied ten opzichte van de voorgaande bundels – was dat lied soms 
niet als goed genoeg beoordeeld door de ‘hoge heren’? Ook zou de bijdrage aan 
de identiteit en eenheid van de kerk die wel wordt toegeschreven aan een lied-
bundel, over het hoofd worden gezien met de karakterisering van een liedboek 
als een verzameling gedrukte liederen.2 In de derde plaats zouden we hiermee 
voorbijgaan aan de plaats die een liedbundel inneemt in het liturgisch discours. 
Uit ons eerste half jaar van onderzoek is duidelijk geworden dat een liedboek 
enerzijds een weergave is van het contemporaine denken over wat er kan en 
moet in de liturgie (een liedboek als product van een discours) en anderzijds in-
vloed heeft op diezelfde liturgische ontwikkelingen door de mogelijkheden die 
het aanbiedt (een liedboek als producent van een discours). 
 Deze laatste karakterisering vormt het uitgangspunt voor ons onderzoek: 
omdat een liedbundel deze dubbele rol speelt in liturgische discoursen, kan het 
redactieproces van een liedbundel gezien worden als een plaats waar deze dis-
coursen verdikt en duidelijk gearticuleerd aan de orde komen. Wij gebruiken de 

7 te Lunteren 6. 

 
1 Liedboek voor de Kerken, Psalmen en Gezangen voor de Eredienst in kerk en huis aangeboden door 
de Interkerkelijke Stichting voor het Kerklied (’s-Gravenhage / Leeuwarden 1973). 
2 Toen in 2007 de Generale Synode van de Protestantse Kerk in Nederland besloot om 
de Interkerkelijke Stichting voor het Kerklied te verzoeken een nieuw liedboek te ont-
wikkelen, werden daarbij als overwegingen onder meer aangevoerd: ‘(4) Een nieuw 
liedboek behoort uitdrukking te zijn van de identiteit van de Protestantse Kerk en daarbij 
rekening te houden met de diverse taalvelden en muziekculturen binnen die kerk en (5) 
Een nieuw liedboek is van belang voor de eenheid van de kerk’ (cursivering CSvA) citaat 
uit: Besluitenlijst van de generale synode van de Protestantse Kerk in Nederland gehouden op donder-
dag 19 en vrijdag 20 april 200

Jaarboek voor liturgieonderzoek 25 (2009) 55-70 
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redactieprocessen van respectievelijk het nieuwe liedboek (NwL, uitgave ge-
pland voor 2012, nog zonder (werk)titel) en het LvdK dan ook om thema’s en 
conflicten in het huidige liturgisch discours in beeld te krijgen en deze boven-
dien in een (beknopte) historische context te plaatsen. Het onderzoek zoals dat 
in deze bijdrage wordt voorgesteld, is in een half jaar van vooronderzoek aan de 
Protestantse Theologische Universiteit (PThU) ontwikkeld. Sinds 1 maart 2009 
wordt het aldaar uitgevoerd als een PhD-project.3 
 In deze bijdrage willen we eerst een begrip verhelderen waarvan in deze inlei-

1. Discours 

n navolging van Stringer4 gebruiken wij het begrip ‘discours’ om een samen-

.1. Kenmerken van ‘discours’ 

ij een discours als een gereguleerd geheel van 

itspraken geven mensen orde aan 

 

ding al geregeld sprake is geweest: (liturgisch) discours (1). Vervolgens zullen 
we aan de hand van recente literatuur ‘het veld’ schetsen (2). Daarna zullen 
onderzoeksvraag (3) en -doel (4) aan bod komen. Na een beschrijving van onze 
methode (5) en een blik op de eerste uitkomsten (6) zal in de conclusie (7) 
vooruit worden geblikt op het verdere verloop van dit project. 
 

 
I
hangend geheel van opvattingen over liturgie weer te geven. Omdat het zo’n 
centraal begrip is, zowel in de vraagstelling als in de uitwerking van ons onder-
zoek, zullen we, voordat we verder gaan met het introduceren van ons onder-
zoek, hier ruim aandacht geven aan de invulling die wij aan het begrip ‘discours’ 
geven. Dat doen we door eerst een viertal kenmerken van ‘discours’ te geven, 
hierbij sterk leunend op het werk van Foucault (1.1). Daarna zullen we kort 
aangeven welke verschillende soorten discoursen wij onderscheiden (1.2). Ten-
slotte gaan we in op de specifieke rol die dit begrip in ons onderzoek inneemt 
(1.3). 
 

1

Kort samengevat beschouwen w
uitspraken, op wat voor manier dan ook gedaan, die betrekking hebben op een 
bepaald aspect van de sociale wereld en die dat aspect ordenen. In deze korte 
samenvatting zijn alle vier aspecten van ‘discours’ terug te vinden die volgens 
ons van belang zijn. We behandelen ze kort: 
(a) Discours is ordenend. Door middel van u

een voordien letterlijk ordeloos geheel: het voeren van een discours is dé 
manier waarop mensen met elkaar afspraken maken over betekenissen, rol-
len en verhoudingen binnen een bepaald gebied. Het zou te ver voeren op 

3 Het onderzoek wordt uitgevoerd binnen het onderzoeksprogramma Practices of Faith in 
Socio-Cultural Networks, onderzoeker is drs. C.S. van Andel, begeleider is prof.dr. Marcel 
Barnard. 
4 M.D. STRINGER: A Sociological History of Christian Worship (Cambridge 2005). 
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deze plaats dieper in te gaan op de epistemologie die hierachter schuil gaat. 
Wij volstaan ermee te noemen dat we sterk hermeneutisch georiënteerd te 
werk gaan en dat de volgende uitspraak van Foucault treffend weergeeft wat 
we bedoelen als we zeggen dat discours ordent: ‘[le monde] n’est pas com-
plice de notre connaissance (…) Il faut concevoir le discours comme une 
violence que nous faisons aux choses, en tout cas comme une pratique que 
nous leur imposons’.5 
 Discours wordt georden(b) d. Wanneer we zeggen dat een discours een geregu-

(c) uit alle 

(d) en. Niet alleen bestaan er verschillende discour-

 

.2. Verschillende soorten discoursen 

illende soorten discoursen: het domi-
nant discours, het demotisch discours en het hegemonisch discours. Hoewel 
een aantal van deze noties wortels heeft in een marxistische kijk op de samenle-

ertaling). M. FOUCAULT: L’ordre du discours (Gallimard 1971) 55. 

leerd geheel is, duidt dat aan dat er regels, in de woorden van Foucault: ‘stra-
tegieën’, zijn die bepalen wat wel en wat niet bij het discours hoort en wat 
wel en wat niet gezegd kan worden. Ook deze regels zijn, net als een dis-
cours zelf, contingent en historisch bepaald. Een goed voorbeeld van een 
strategie waardoor een discours bepaald wordt, is een taboe. Dat maakt 
meteen de kracht van discoursen duidelijk: een maatschappelijk, cultureel of 
religieus discours kan een onderwerp ook onbespreekbaar verklaren! 

 Discours is actueel. Hiermee duiden we aan dat een discours bestaat 
werkelijk gedane uitspraken binnen een bepaald gebied. We houden dus 
geen rekening met wat mogelijk gezegd kan worden, maar kijken enkel naar 
wat geuit is en wordt en wat daardoor een rol speelt in de vormgeving van 
een aspect van de werkelijkheid. Overigens moeten ‘uitspraken’ in de breed-
ste zin van ‘taal’ worden opgevat: het gaat hier niet enkel om het gesproken 
woord, maar ook om bijvoorbeeld geschreven taal, om afbeeldingen, om li-
chaamstaal en muzikale taal. We sluiten op voorhand geen enkele vorm van 
communicatie uit. 
 Er bestaan meerdere discours
sen die te onderscheiden zijn naar hun onderwerp (psychologisch discours, 
politiek discours, didactisch discours, et cetera), maar binnen elk van die sec-
toren zijn verschillende discoursen mogelijk. De afbakening tussen discour-
sen is een zaak van de deelnemers aan die discoursen: zodra een discours 
zich profileert als zodanig, is het een apart discours. Het vaststellen van de 
grenzen tussen de verschillende discoursen is dus geen zaak van de onder-
zoeker, die op basis van criteria uit de logica vaststelt welke uitspraken sa-
men een discours vormen. De grenzen tussen discoursen worden door de 
deelnemers bepaald en kunnen door hen worden gepasseerd: iemand kan 
(bewust) deelnemer zijn aan verschillende discoursen. 

1

Evenals Stringer onderscheiden wij versch

 
5 ‘De wereld is niet medeplichtig aan onze kennis (…) We moeten het discours be-
schouwen als geweld dat wij de dingen aandoen, in elk geval als een praktijk die wij hen 
opleggen’ (eigen v

 



VAN ANDEL & BARNARD 58 

ving, wat door Stringer overigens niet met zoveel woorden vermeld wordt, zijn 
wij ervan overtuigd dat het mogelijk is deze termen te gebruiken zonder daar-
mee in te stemmen met het ideaal van de klassenloze samenleving. 
 De classificatie van een discours is voornamelijk gebaseerd op de functie die 
een bepaald discours heeft binnen een samenleving, alhoewel ook de wortels 
van het discours in de naamgeving betrokken worden. Bij het hegemonisch 

enleving de meest 

er de 

 

 

discours staat duidelijk de functie centraal: dat is een discours met een monopo-
liepositie in het spreken over een bepaald onderwerp. Aanvallen op dat discours 
kunnen daardoor niet anders dan via dat discours verlopen, wat de kans op 
fundamentele veranderingen klein maakt. Veranderingen zijn echter ook niet 
aan de orde: een hegemonisch discours heeft baat bij het handhaven van de 
status quo. Hierbij kan gedacht worden aan het politiek discours in een straf 
geregeerde eenpartijstaat, maar dichter bij huis kan het ook gaan om een me-
disch discours dat één manier van onderzoeken en genezen voorstaat en andere 
methoden bestempelt als alternatief of non-conventioneel. 
 Een hegemonisch discours is per definitie altijd dominant, terwijl het omge-
keerde niet hoeft te gelden. Een dominant discours is namelijk het ‘gangbaar’ 
discours, het is de betekenisverlening die binnen een sam
geaccepteerde is. Vaak heeft een dominant discours zijn wortels in de taal van 
de ‘professionals’ op een bepaald gebied, maar dat is niet noodzakelijkerwijs zo. 
Anders dan een hegemonisch discours, probeert het dominant discours niet om 
nevendiscoursen uit te roeien of onmogelijk te maken en daardoor de eigen 
status quo te behouden. Vaak bestaan er naast een dominant discours nog allerlei 
demotische discoursen, die een andere betekenisverlening binnen hetzelfde veld 
van de sociale wereld voorstaan. Zoals de term ‘demotisch’ al aangeeft, hebben 
dergelijke discoursen hun wortels vaak in de taal van ‘het volk’, maar ook dit is 
niet noodzakelijkerwijs zo. Waar het om gaat, is dat een demotisch discours een 
alternatief biedt voor het, machtigere en alom aanwezige, dominant discours. 
Demotische en dominante discoursen sluiten elkaar overigens niet over en weer 
uit. Dankzij dual discursive competence, een begrip van de socioloog Baumann, 
kunnen mensen switchen tussen het dominant en een demotisch discours.6 
 Het belang van deze onderscheidingen is dat we hiermee een instrument in 
handen hebben om de discoursen die wij in ons onderzoek tegenkomen, te 
classificeren op basis van hun functie en herkomst, zonder ons hierbij ov
inhoud uit te spreken. Bovendien helpen deze onderscheidingen ons om beter 
te articuleren wat we hierboven (in 1.1) ook al formuleerden: de grenzen tussen 
discoursen gaan niet buiten een individu om: een mens kan zich met betrekking 
tot een en hetzelfde onderwerp van verschillende (soorten) discoursen bedie-
nen. 
 

6 G. BAUMANN: Contesting Culture, Discourses of identity in multi-ethnic London (Cambridge 
1996) 34. 
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1.3. Liturgische discoursen 

n lijnI  met recente trends op het gebied van liturgische en rituele studies7 laten 
ij het volgens ons kunstmatige onderscheid tussen het spreken over en het 
itvoeren van liturgie, als spiegeling van het onderscheid tussen rede en emotie, 

estaat aldus uit actuele uitvoeringen van liturgie 

 

n gezangen voor den eeredienst der Nederlandsche Hervormde Kerk, in opdracht van de 

dat alleen al de benamingen voor de verschillende perioden deel uitmaken 

e gezangen 119, 123, 125 en 129. 

w
u
los. Een liturgisch discours b
plus actuele uitspraken over liturgie plus actuele uitspraken over deze uitspra-
ken, en indien nodig zo verder. Dat heeft inderdaad als consequentie dat ook 
dit onderzoek, wanneer het uitgevoerd en gepubliceerd wordt, deel uitmaakt 
van het (of: een) liturgisch discours. 
 Zoals we in de inleiding al vermeldden, vervullen liedbundels binnen een 
liturgisch discours een dubbele functie: ze zijn zowel product als producent van 
een discours, een dubbelrol die door Rappaport wordt aangeduid als the Great 
Inversion.8 Hij duidt met dit begrip aan dat betekenissen die door mensen zijn 
verleend ook een eigen leven gaan leiden en op hun beurt nieuwe betekenissen 
en praktijken genereren. In het geval van een liedbundel valt dit te illustreren 
door te wijzen op de bewustwording, binnen de protestantse traditie, van de 
verschillende fasen van het liturgisch jaar die onder meer terug te voeren valt 
op het verschijnen van het LvdK. 
 Natuurlijk was er altijd al aandacht voor de verschillende hoogtijdagen, maar 
wanneer we de inhoudsopgave van het LvdK vergelijken met die van de voor-
afgaande Hervormde Bundel-1938,9 zien we dat er een nuancering optreedt. 
Tussen Kersttijd dan wel Kerstfeest en Tijd voor Pasen dan wel Lijdenstijd en 

10Goede Vrijdag  heeft het LvdK een zestiental liederen voor de Epifanieëntijd 
opgenomen. Daarnaast is de categorie met liederen voor de Adventstijd uitge-
breider dan de vergelijkbare rubriek in de bundel ’38. Een van de oorzaken 
hiervoor is dat het LvdK ook liederen heeft opgenomen die bedoeld zijn voor 
een specifieke zondag in de Adventstijd.11 Ook binnen de Tijd voor Pasen zijn 
liederen terug te vinden die speciaal bedoeld zijn voor een van de zondagen in 
deze tijd, alhoewel het oorspronkelijke verband, zeer tegen de zin van de dich-

7 Bijvoorbeeld: R.L. GRIMES: Reimagining ritual theory, John Bourke among the Hopis (Nij-
megen 2006). 
8 R.A. RAPPAPORT: Ritual and Religion in the Making of Humanity (Cambridge 1999) 9. 
9 Psalmen e
Algemeene Synode der Nederlandsche Hervormde Kerk opnieuw verz. en bew.; aan de Nederlandsche 
Hervormde Kerk aangeboden door de Algemeene Synode in het jaar onzes Heeren 1938 (Amster-
dam 1938). 
10 Merk op 
van het discours: in het LvdK worden feesten in een bepaalde tijd geplaatst (adventstijd, 
kersttijd, paastijd, etc.), terwijl de bundel ’38 het feest op zich gebruikt als een aandui-
ding voor een categorie liederen (advent, kerstfeest, paschen,…). De lijdenstijd vormt 
hierop een uitzondering. 
11 Zie achtereenvolgens d
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ter,12 toch enigszins verloren is gegaan. In deze genuanceerde(re) omgang met 
de gang van het jaar valt de insteek van de Liturgische Beweging, waarmee veel 
van de dichters van het LvdK affiniteit hadden, te herkennen. Doordat nu deze 
liederen beschikbaar kwamen en ook op deze manier geordend waren, werden 
voorgangers en gemeenten als het ware (op)gevoed om meer aandacht te beste-
den aan het eigene van een specifieke zondag. Inmiddels kijkt menig gemeente-
lid niet meer op van de ‘kleurwisselingen’ in de kerk en wordt er meer aandacht 
besteed aan apart gezette perioden in het jaar, bijvoorbeeld door middel van 
(diaconale) projecten en stapelliederen. We willen hier niet beweren dat het 
LvdK de enige motor is geweest die dit bewustwordingsproces op gang heeft 
gebracht; wel willen we stellen dat enkel de beschikbaarheid van liederen, die uit 
een bepaald discours afkomstig zijn, ertoe leidt dat het bewuste discours aan 
dominantie wint. 
 Deze beide constateringen – het samenkomen van uitvoeringen van en dis-
cussies over de liturgie in het liturgisch discours én de inverse rol van een lied-
boek in een liturgisch discours – hebben ons ervan overtuigd dat het bestude-

icolage: wat is er aan de hand? 

Een van de aanleidingen voor onze vraagstelling vormde recente literatuur over 
halen 

an voorgangers, kerkmusici en gemeenteleden, hebben ons erop geattendeerd 

rondom de metafoor van oorlog valt geregeld terug te vinden in Amerikaanse 
en Europese publicaties wanneer het gaat om de huidige stand van zaken in de 

ren van de ontwikkelingsprocessen die leiden tot een liedbundel, voldoende 
aanknopingspunten bieden om uitspraken te kunnen doen over de verschillen-
de liturgische discoursen die spelen en hun onderlinge verhoudingen. Bij het 
samenstellen van de bundel zal elk discours zich namelijk willen laten gelden 
om zo aan invloed te winnen. Bovendien zijn de discussies in het ontwikke-
lingsproces te beschouwen als meer dan discussies over het liturgisch discours: 
zij maken er zelf deel van uit. 
 

2. Worship wars en br
 

de stand van zaken op liturgisch gebied in plaatselijke gemeenten. Ook ver
v
dat er iets ‘aan de hand’ is. Wanneer we vervolgens kijken naar de termen 
waarmee het veld beschreven wordt, kunnen we ons niet onttrekken aan de 
gedachte dat verschillende liturgische discoursen met elkaar strijden. Of het er 
hier om gaat, het dominant discours van de troon te stoten en het terug te drin-
gen naar de marges van het demotisch discours, of dat een van de discoursen 
probeert een hegemonie te bewerkstelligen, is een vraag over het antwoord 
waarop wij geen voorspelling durven te doen. 
 We kozen hierboven niet per ongeluk voor de term ‘strijden’. Het veld 

 
12 W. BARNARD over gezang 223 in PROF.DR G. VAN DER LEEUW-STICHTING (sa-
menst.): Een compendium van achtergrondinformatie bij de 491 gezangen uit het Liedboek voor de 
Kerken (Amsterdam 19782) 550-552. 
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liturgie. Hoewel het op het eerste gehoor overkomt als an awkward juxtaposition, 
is in de Verenigde Staten sinds de jaren 1990 de term worship wars geijkt.13 

 uit Amerikaanse literatuur de term blended worship naar vo-

 

Hiermee wordt gedoeld op het verschijnsel dat twee of meer richtingen binnen 
een kerk of een gemeente strijden om de toon te mogen zetten. De worship is 
het strijdtoneel van een war geworden. Dit kan echt niet worden afgedaan als 
‘Amerikaanse toestanden’: ook in het Nederlandse taalgebied komen we derge-
lijke termen tegen wanneer het gaat over de liturgie, zoals ‘loopgravenoorlog’14 
en ‘burgeroorlog’15. 
 Andere termen die vaak voorkomen als het gaat om het analyseren van het 
huidig liturgisch discours, hebben te maken met het karakter van de liturgie en 
duiden op het mengen van verschillende stijlen: in de Nederlandse context 
komen we het begrip ‘bricolage’ tegen, in de anglicaanse kerk spreekt men over 
mixed economy, terwijl
ren komt.16 Voor zover wij nu de Sitz im Leben en de receptie van deze termen 
kunnen overzien, wordt hiermee globaal hetzelfde aangeduid, namelijk de con-
statering (of het program) dat uit verschillende worship-stijlen (liturgische dis-
coursen) elementen worden genomen, die bij elkaar tot een geheel worden ge-
voegd. Met andere woorden: liturgie is geen monopolie van de ene of andere 
groep maar bestaat uit een pluraliteit aan elementen. Hoewel in retrospectief 
gesteld zou kunnen worden dat liturgie in zekere zin altijd al een bricolage-
karakter heeft gehad,17 zouden we wel willen stellen dat de hier geïntroduceerde 
termen toch echt uitdrukking geven aan actuele ontwikkelingen in de liturgie. 
Uit het feit dat dergelijke termen nu wel opkomen en honderd(en) jaren geleden 
niet, mogen we toch wel afleiden dat mensen zich er nu bewust van zijn dat in 
de liturgie verschillende stijlen, genres of smaken gehanteerd worden. Of, nog 
sterker aangezet: dat deze termen juist nu gebruikt worden, geeft aan dat een 
afwijkende liturgische visie niet snel als ketters neergezet zal worden, maar in de 
praktijk opgenomen wordt in het geheel. Het onderscheid tussen kern en marge 
is verdwenen. 
 Een van de vragen waar wij in ons onderzoek steeds mee te maken (zullen) 
krijgen, is die van de verhouding tussen de hier geïntroduceerde concepten, 

13 T.W. YORK: America’s Worship Wars (Massachusetts 2003) x. 
14 M. BARNARD & A.M. POT: ‘Liturgische loopgravenoorlog’, in Woord & Dienst (26 
september 2008) 20-21. 
15 K. VAN SETTEN: ‘Spreek onder elkaar in lofzangen, Een belichting van de onlangs 
verschenen ‘Evangelische Liedbundel’’, in Eredienstvaardig 16,4 (Augustus 2000) 152-
155. 
16 Zie respectievelijk M. BARNARD: ‘Bricolageliturgie: Liturgical Studies Revisited’, in 
Verbum et Ecclesia 29,1 (2008) 14-31, het tijdschrift Mixed Economy van de Anglicaanse 
Fresh Expressions en verschillende publicaties van R. WEBBER, bijvoorbeeld Planning 
Blended Worship. The Creative Mixture of Old and New (Nashville 1998). 
17 Zo beweerde bijvoorbeeld M. Hoondert in een lezing gehouden voor de medewer-
kers aan het nieuwe liedboek op 27 februari 2009. Voor deze lezing zie de bijdrage van 
HOONDERT in dit Jaarboek 69-83, vooral par. 3. ‘Bricoleren’, par. ‘Bricolageliturgie’. 
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namelijk enerzijds worship wars en anderzijds bricolage dan wel mixed economy dan 
wel blended worship. Zijn deze laatste de nieuwe vorm van liturgie of wordt hier-
mee een overgangsfase beschreven? Met andere woorden: is bricolage een vre-

h: het is nu eenmaal zo dat de Interkerkelijke Stichting voor het 

scours is, wat de 
l van een liedbundel hierin is en tegen welke concrete achtergrond wij ons 

onderzoek hebben ontwikkeld, kunnen wij onze hoofdvraag uiteenzetten. Deze 

 
18 L.L. MATHIS: ‘With heart and voice’, in Christian Century (25 december 2007) 18-21. 
19 Bijvoorbeeld A. VERNOOIJ: ‘Liturgische muziek en beleving. Kwaliteiten van een 
actueel liturgisch-muzikaal repertoire’, in Gregoriusblad (maart 2004) 3-16. 

r, 

desbestand of een wapenstilstand? Een andere vraag is in welk (soort) discours 
deze termen gebruikt worden. In ons onderzoek hopen we hier meer zicht op 
te krijgen. 
 Hoewel de hier beschreven begrippen betrekking hebben op het geheel van 
de liturgie, richten wij ons in het onderzoek op de liederen in de liturgie, zoals 
zal blijken uit onze onderzoeksvraag, die in de volgende paragraaf wordt be-
handeld. Hiervoor zijn ten minste twee redenen aan te voeren. De eerste is 
pragmatisc
Kerklied (ISK) ten tijde van de opzet van ons onderzoek aanving met het ma-
ken van het NwL en wij in de gelukkige omstandigheid kwamen dit proces van 
zeer dichtbij te volgen. Een tweede reden betreft de centrale rol van liederen in 
de worship wars: juist wanneer het aankomt op de liederen die een gemeenschap 
ter beschikking staan, worden de heftigste strijden gestreden.18 Dit zou te ma-
ken kunnen hebben met de diepe verbondenheid tussen muziek en emotie, 
maar de vraag waarom juist de muziek zoveel emoties oproept, laten we in ons 
onderzoek rusten. Daar hebben anderen al over geschreven.19 
 

3. Onderzoeksvraag 
 
Nu we beschreven hebben wat volgens ons een (liturgisch) di
ro

luidt: 
 

How can we account for the discourses in liturgy that are to be found in the devel-
opment of the new Dutch hymn-book (2012) and how do they relate to the dis-
courses in liturgy that are to be found in the development of the Liedboek voor de 
Kerken (1973)? 

 
Hoe kunnen we de liturgische discoursen die te vinden zijn in de ontwikkeling van 
het nieuwe liedboek (2012) beschrijven, benoemen en analyseren20 en hoe verhou-
den deze zich tot de liturgische discoursen die te vinden zijn in de ontwikkeling van 
het Liedboek voor de Kerken (1973)? 

 

20 Het bleek lastig om een goede vertaling te vinden voor het werkwoord to account fo
dat wij in onze eigenlijke vraagstelling gebruiken. Hoe dan ook is het de Engelstalige 
vraag die ons onderzoek leidt. 
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O -
st
 
1 ereenkomsten tussen de ontwikkelingsproces-

 deze processen gevonden kunnen worden? 
 

ver
meer en meer duidelijk dat een discours nooit los staat van de omrin-

en het doel van dit onderzoek kunnen op verschillende niveaus 
angewezen worden. Het meest uitgesproken doel van dit onderzoek is het 

n het veld van de liturgiewetenschappen, door ver-
 expliciet in het onderzoek te betrekken en op die 

den geeft die relevant zijn voor deze praktijk, of beide. Ons onderzoek beoogt 

m deze vraag te kunnen beantwoorden hebben we ons vier deelvragen ge
eld: 

) Wat zijn de verschillen en ov(
sen van enerzijds het NwL en anderzijds het LvdK? 

(2) Wat zijn de verschillen en overeenkomsten tussen de discoursen die in elk 
van

(3) Wat zijn de continuïteiten en de discontinuïteiten tussen de cultuur waarin
het LvdK werd gemaakt en die waarin het NwL wordt gemaakt? 
Hoe kunnen de verschillen en overeenkomsten gev(4) onden onder (1) en (2) 
gerelateerd worden aan de continuïteit en discontinuïteit gevonden onder 
(3)? 

 
nvankelijk hadden we in onze hoofdvraag expliciet de vraag geAa formuleerd 

hoe de verhouding tussen de verschillende discoursen te relateren viel aan de 
anderende cultuur. Tijdens de bestudering van het concept ‘discours’ echter, 

werd ons 
gende culturele context. Met name de ontdekking dat een discours niet alleen 
ordent maar ook zelf geordend wordt (zie 1.1 onder (a) en (b)), heeft hier de 
aandacht op gevestigd. Dit element is dus expliciet uit de hoofdvraag verdwe-
nen, maar blijft er impliciet in aanwezig, zoals ook duidelijk mag worden uit 
deelvraag (3). 
 

4. Onderzoeksdoel 
 

e betekenis D
a
leveren van een bijdrage aa
schillende vigerende termen
manier hun betekenis en hun onderlinge verbanden duidelijk(er) voor het voet-
licht te krijgen. Hierbij gaat het om de termen die reeds in paragraaf 2 beschre-
ven zijn: bricolage, worship wars, blended worship en mixed economy. Ook het begrip 
‘liturgisch discours’ moet in dit verband genoemd worden. 
 Een tweede doel dat expliciet wordt nagestreefd met dit onderzoek vindt zijn 
oorsprong in onze opvatting van de verhouding tussen kerk en universiteit. 
Hoewel wetenschapsbeoefening aan de PThU uiteraard vrij is van kerkelijke 
bemoeienis – net zoals de staat zich niet met de inhoud en uitkomsten van 
onderzoek aan een rijksuniversiteit dient bezig te houden – staat volgens ons 
protestantse theologie niet los van de kerkelijke context. Dat uit zich hierin, dat 
onderzoek vragen behandelt die opkomen uit de kerkelijke praktijk of antwoor-

beide relaties met de praktijk in zich te verenigen, zonder overigens te vervallen 
in een slaafs overnemen van sociaal of theologisch wenselijke ideeën. Zoals 
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hierboven (onder 2) al beschreven, houdt onze vraagstelling rechtstreeks ver-
band met de door veel kerkelijke gemeenten ervaren strijd tussen verschillende 
(belangen)groepen als het gaat om de invulling van de eredienst.21 Daarnaast is 
de ontwikkeling van het NwL natuurlijk ook een onderwerp dat veel gemeenten 
aangaat, maar zoals inmiddels wel voldoende duidelijk mag zijn, is de inhoud 
van het NwL op zich niet het onderwerp van ons onderzoek. De relatie die 
deze inhoud onderhoudt met de ervaren en benoemde strijd is dat wél. Even-
eens zullen de conclusies van ons onderzoek niet rechtstreeks gaan over het 
gebruik van het NwL in de kerken. Wél zullen beleidsmakers op landelijk en 
plaatselijk niveau er hun voordeel mee kunnen doen doordat het onderzoek 
beoogt de huidige stand van zaken op het gebied van de liturgie inzichtelijk te 
maken. Aan wie te maken heeft met de tegenwoordig veel gehoorde vraag of 
een gemeente nu juist een eigen profiel moet kiezen of van alle (liturgische) 
markten thuis moet zijn, zullen de uitkomsten van dit onderzoek een handrei-
king bieden. 
 De betekenis van dit onderzoek buiten de academie blijft echter niet beperkt 
tot de kerk(en). Omdat de liturgische discoursen bewust in hun context worden 
geplaatst, hebben de uitkomsten niet alleen betrekking op ontwikkelingen bin-
nen de kerk, maar ook op die daarbuiten en op de verhouding tussen beide. Of, 
om het in termen van onze onderzoeksvraag te stellen: het binnenkerkelijk 
discours is nooit louter binnenkerkelijk, omdat het altijd geordend wordt door 
(deels) buitenkerkelijke regels. Ook wanneer het uitgangspunt is dat binnen de 
kerk (enkel) uitspraken gedaan mogen worden die daarbuiten niet begrepen 

men van ons empirisch werk. Zoals al eerder aangegeven, 
 

worden, is dat een regel die gevoed wordt door een maatschappelijk aanvaarde 
of opgelegde beperking van het spreken van en in de kerk. 
 Om te onderstrepen dat ons onderzoek zich op al deze drie velden richt en 
beweegt, zullen wij in de komende jaren, als onderdeel van het onderzoek, zo-
wel in wetenschappelijke als in kerkelijke en niet-kerkelijke populariserende 
tijdschriften publiceren over ons onderzoek. Hetzelfde geldt voor te houden 
lezingen: ook deze zullen onder te verdelen zijn in wetenschappelijke en popu-
lariserende verhalen. 
 

5. Methode 
 
Het empirisch deel van het onderzoek, waar momenteel onze meeste attentie 
naar uit gaat, is kwalitatief van aard. Meer in het bijzonder maken wij gebruik 
van de etnografische methode. Dat betekent dat participerende observaties het 
hoofdbestanddeel vor

21 Wij beperken ons onderzoek tot de context van de PKN en haar voorgangers, hoe-
wel er bij de totstandkoming van zowel het LvdK als het NwL verscheidene andere 
kerkgenootschappen betrokken zijn (geweest). Het zou echter te ver voeren om ook 
hun liturgische tradities en discussies in dit onderzoek mee te nemen, wat overigens niet 
uitsluit dat zij de vraagstelling en uitkomsten van het onderzoek kunnen herkennen. 
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hebben we de kans gekregen om het redactiewerk voor het NwL van zeer 
dichtbij te volgen. Als onderzoeker mogen we alle vergaderingen van de redac-

nele werkgroepen bijwonen. Op het scala aan rollen dat zich 
ctief participeren en in die hoedanigheid observeren enerzijds, 

 

 
 
22 M. HAMMERSLEY & P. ATKINSON: Ethnography, Principles in Practice (New York 20073) 

J. BALL: ‘Self-doubt and soft data: social and technical trajectories in ethnographic 

 Surinamese Lutherans and 

tie en de redactio
evindt tussen ab

en met name observeren en vanuit die positie participeren anderzijds, ligt onze 
rol dichter bij de laatste dan bij de eerste. Hoewel het onderscheid tussen beide 
niet absoluut is en het geen rigide omschreven rollen zijn, heeft ons werk twee 
kenmerken waardoor we meer observator dan participant zijn: we zijn naar alle 
betrokkenen toe open over de redenen van onze aanwezigheid en we hebben 
een rol ingenomen die niet al in het veld aanwezig was, namelijk die van weten-
schapper.22 
 Een belangrijk kenmerk van etnografisch onderzoek is de voortdurende re-
flexiviteit van de onderzoeker, waardoor het sociale traject (veldrelaties en 
-activiteiten) en het technische traject (bijstellen van de methode, triangulatie) 
met elkaar in interactie blijven.23 In ons geval is dat heel goed mogelijk doordat 
de vergaderingen eens per week zijn. De resterende tijd tussen de vergaderingen 
kunnen we daardoor gebruiken voor het uitwerken van en reflecteren op de 
data die we in de voorafgaande vergadering(en) verzameld hebben, dusdanig 
dat dit weer sturend is voor de observatie van de komende vergadering(en). In
de volgende paragraaf zullen we nader ingaan op de eerste stappen die we in dit 
proces gezet hebben. 
 Op dit punt willen we eerst verder ingaan op het proces van triangulatie, dat 
deel uitmaakt van het technisch traject. Trianguleren is een belangrijke strategie 
om, door het gebruiken van verschillende (kwalitatieve) onderzoeksmethoden, 
op verschillende niveaus antwoord te krijgen op de onderzoeksvraag. Door 
triangulatie ontstaat een gelaagder, niet een ‘completer’ beeld van de werkelijk-
heid die onderzocht wordt: verschillende methoden richten zich op verschillen-
de niveaus van een te onderzoeken fenomeen, niet op elkaar aanvullende aspec-
ten van eenzelfde eendimensionale werkelijkheid.24 
 In ons onderzoek vindt de triangulatie op twee verschillende manieren plaats. 
In eerste instantie gaat het om triangulatie binnen het onderzoeksveld van de 
vergaderingen van redactie en redactionele werkgroepen voor het NwL. We 
willen interviews met voorzitters van de diverse werkgroepen, die qualitate qua 
ook deel uitmaken van de redactie, gebruiken om bevindingen van onze obser-
vaties te toetsen, de zogeheten member check of respondent validation.25 In de twee-
de plaats gaat het om triangulatie binnen de discoursen. Om zeker te weten dat 
de discoursen die wij in de vergaderingen op het spoor komen ook daarbuiten

85. 
23 S.
fieldwork’, in Qualitative Studies in Education 3,2 (1990) 157-171. 
24 M.C.M. KLOMP: The Sound of Worship. Liturgical performance by
Ghanaian Methodists in Amsterdam (Dissertatie, PThU, in voorbereiding, 2009). 
25 HAMMERSLEY & ATKINSON: Ethnography 181-183. 
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gevoerd worden, zullen we incidenteel ook andere bijeenkomsten bezoeken 
waar over liturgie, en meer in het bijzonder over de rol van vocale muziek daar-
in, wordt gesproken. Hierbij moet gedacht worden aan bijvoorbeeld de landelij-
ke Liedboekdag, toerustingdagen van het Evangelisch Werkverband en regio-
naal of plaatselijk georganiseerde symposia. 
 

6. Eerste resultaten 
 
Zoals aan het begin van deze bijdrage al vermeld, is dit onderzoek opgezet in de 
periode augustus 2008-januari 2009 en wordt het vanaf 1 maart 2009 als een 
PhD-studie uitgevoerd. Omdat het werk van de redactie voor het NwL al in 
mei 2008 van start ging – en wij het geluk hadden op de valreep het project 
anaf het begin te kunnen volgen – is empirisch onderzoek van meet af aan 

deel geweest van ons werk. Als gevolg daarvan hebben we inmiddels een aantal 
aakt tussen veldwerk (sociaal traject) en ana-

se (technisch traject). In deze paragraaf willen we kort ingaan op twee onder-

 barrières moeten slechten 
lvorens in bijvoorbeeld de directeurskamer terecht te komen.26 Vaak wordt de 

anisaties bewaakt door één of meerdere poortwachters 
or de onderzoeker is het de kunst om bij de goede poortwachter 

 
26 M. CHAPMAN: ‘Social Anthropology and Business Studies: Some Considerations of 
Method’, in D.N. GELLNER & E. HIRSCH (eds.): Inside Organizations. Anthropologists at 

v

malen de reflectieve beweging gem
ly
werpen: het eerste thematiseert de verschillende stappen die we hebben onder-
nomen om formeel en informeel toegang te krijgen tot het veld (6.1). De twee-
de subparagraaf is gewijd aan de thematisering die wij na ongeveer tien maan-
den veldwerk hebben gemaakt en richt zich op het vraagstuk van identiteit 
(6.2). Beide onderwerpen zijn overigens voorlopige analyses van belangrijke 
thema’s. Het verloop van het onderzoek zou ertoe kunnen leiden dat we moe-
ten stellen toch een verkeerde analyse gemaakt te hebben. Bovendien zijn deze 
thema’s momenteel nog onderwerp van triangulatie. 
 

6.1. Toegang 

Hoewel ‘toegang’ altijd een thema is geweest binnen etnografisch onderzoek, 
wordt dit onderwerp des te pregnanter bij etnografisch onderzoek in een orga-
nisatie. Kan de onderzoeker bij bijvoorbeeld het bestuderen van de cultuur in 
een bepaalde stad nog relatief ongehinderd een appartement huren, de weten-
schapper die een organisatie onderzoekt zal iets meer
a
formele toegang tot org
(gatekeepers). Vo
terecht te komen en wel zodanig dat deze poortwachter de meest vrije toegang 
tot het veld garandeert. Behalve formeel de toegang ontzeggen, kan een poort-
wachter namelijk ook zo strak de touwtjes in handen houden dat de onderzoe-
ker alleen te zien krijgt wat de poortwachter wil dat deze ziet. Een andere ma-

Work (Oxford 2001) 19-33. 
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nier waarop een poortwachter de toegang kan belemmeren, ligt wat complexer: 
wanneer de onderzoeker door andere personen in de organisatie te veel wordt 
geassocieerd met de bewuste poortwachter, kan dat van invloed zijn op de ma-
nier waarop zij de onderzoeker interpreteren of de informatie die zij aan de 
onderzoeker bekend maken.27 Hierin ligt het probleem van onderzoek doen in 
formele organisaties: hoewel deze risico’s bestaan, is het geen optie om binnen 
te komen via een andere manier, juist vanwege de rol van de poortwachters. 
 In ons onderzoek kregen we ook met deze thematiek te maken: wij hebben 
twee verschillende wegen bewandeld om de formele toegang28 te krijgen tot het 
veld. Met andere woorden: we hebben te maken gehad met twee (groepen van) 
gatekeepers. Een nadere analyse maakt duidelijk dat dit bestaan van verschillende 
gatekeepers te herleiden is tot de verdeling van verantwoordelijkheden in het 
organisatiemodel voor de totstandkoming van het NwL. Ons eerste contact 
hebben we gelegd met de coördinator van het project. Hij was erg enthousiast 

hoe zij in het onderwerp 
taan en hoe zij zich in een vergadering opstellen, kortom het vaststellen van de 

n die van de ander. De verschillende rollen binnen het proces 
talliseren langzaam uit en onze rol bleek die van onder-

het dan om de vraag wat de eigenheid is van elk van de verschillende gremia 

over het idee, gaf direct zijn toestemming en verleende gastvrij toegang. Tege-
lijkertijd verwees hij ons echter door naar het bestuur van de ISK, dat immers 
verantwoordelijk is voor het gehele project – de coördinator incluis. Met dit 
bestuur hebben we vervolgens contact gehad en afspraken gemaakt over de 
voorwaarden waaronder toegang wordt verleend. Wanneer we achteraf deze 
tweevoudige weg van toegang verkrijgen analyseren, maakt dit ons opmerkzaam 
op het gegeven dat er in de organisatie van het NwL ook ten minste twee ni-
veaus zijn waarop de verantwoordelijkheid voor het nemen van beslissingen 
ligt: de dagelijkse en de formele verantwoordelijkheid. 
 

6.2. Identiteit 

Het grote voordeel van onze aanwezigheid vanaf het begin bij de vergaderin-
gen, is wel dat we de kans hebben als onderzoeker mee te groeien met de groe-
pen. Net als voor de werkgroep- en redactieleden waren de eerste vergaderin-
gen ook voor ons het aftasten van wie de anderen zijn, 
s
eigen identiteit e
van een vergadering kris
zoeker te zijn. 
 Ook op een andere manier bleek identiteit een thema te zijn in de eerste 
maanden, of eigenlijk in het hele eerste jaar, van het redactieproces. Hier gaat 

binnen het proces. Wat is de eigenheid van een werkgroep ten opzichte van de 
redactie, en vice versa? Wat is de rol van de supervisoren en de klankbordgroe-
 
27 HAMMERSLEY & ATKINSON: Ethnography 41-62. 
28 Wij spreken consequent over formele toegang, waarmee we de letterlijke toegang tot 
het veld aanduiden. Dit staat tegenover de informele toegang, die te maken heeft met 
de mate waarin ‘rapport’ wordt ontwikkeld met de mensen in het veld. Dat is een on-
derwerp apart en geldt zowel voor onderzoek binnen als buiten organisaties. 
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pen in het geheel? En wat is de rol van de synodes van de kerken? Keer op keer 
kwamen deze en soortgelijke vragen terug in de vergaderingen. Vragen dus die 
te maken hebben met de rol van de eigen werkgroep of juist van andere groe-
pen binnen het geheel. Op basis van diverse rapporten over het proces zouden 
we dit formeel in kaart kunnen brengen. Door deze vragen, die we op hadden 

n een vergadering heeft, is van invloed op zijn of haar gezag binnen die 

ours in herinnering 

 

gedaan in het sociaal traject, echter in contact te brengen met literatuur, die we 
in het technisch traject op het spoor waren gekomen, kregen we een beeld dat 
verder voerde dan een technische uiteenzetting over formele rechten en plich-
ten. 
 Met name het werk van de Amerikaanse antropoloog Schwartzman heeft ons 
hier verder geholpen.29 In haar studie pleit zij ervoor om vergaderingen niet als 
een middel (tool) te beschouwen waarmee andere onderwerpen, zoals onder-
handelingsmodellen en leiderschapsstijlen, bestudeerd kunnen worden. In 
plaats hiervan stelt zij dat vergaderingen veel beter zelf als onderwerp (topic) van 
etnografisch onderzoek kunnen dienen. Een vergadering mag dan, volgens 
Schwartzman, wel een afgebakend geheel zijn met een begin en een einde waar-
tussen bepaalde afspraken gelden, dat betekent niet dat de verhoudingen buiten 
de vergadering er binnen een vergadering niet toe doen. De status die iemand 
buite
vergadering (reproductie). Dat betekent niet dat alles vastligt: een sterk optre-
den in een vergadering kan een versterking van de positie in het leven ‘buiten 
de vergadering’ betekenen (productie). Schwartzman vat, kortom, vergaderin-
gen op als communicative events, die ingebed zijn in een sociocultural setting waarbin-
nen ze zowel een constituting als een constitutive social form zijn. 
 Voor ons werk betekent dit, dat we vragen naar identiteit en inbreng van ver-
schillende groepen niet alleen maar moeten zien als vragen naar de bekende 
weg. Het gaat hier ook om de vraag naar het (her)bevestigen van status. Wie 
heeft het voor het zeggen? Zijn dat de deskundigen, de synodeleden, de ‘gewo-
ne’ kerkleden? En als het de deskundigen zijn, zijn het dan de deskundigen die 
dicht bij de praktijk staan of juist de deskundigen die vooral veel over de prak-
tijk weten? Een dergelijk cultureel bepaald complex van vragen gaat schuil ach-
ter de vraag naar identiteit. Deze vragen zijn volgens ons verweven met de ver-
schillen tussen liturgische discoursen: we hoeven op dit punt alleen maar even 
het onderscheid tussen een dominant en een demotisch disc
te brengen. Een sluitende analyse over hoe dat werkt in dit proces hebben we 
nog niet. Wel is het ons duidelijk dat het (bij voortduring) stellen van de vraag 
‘wat doen wij (zij) hier eigenlijk?’, verband houdt met de ontwikkeling dan wel 
bevestiging van onderlinge verhoudingen tussen de spelers in het veld, tussen 
de discoursen in het veld. 
 

29 H.B. SCHWARTZMAN: The Meeting. Gatherings in Organizations and Communities (New 
York 1989). 
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7. Vervolg 
 
In dit artikel hebben we de uitgangspunten en een eerste resultaat van ons on-
derzoek weergegeven. Het mag duidelijk zijn dat dit slechts de eerste stappen 
zijn. We hopen te hebben getoond dat dit een veelbelovend onderzoek is, zo-
wel voor de academie, in het bijzonder voor de PThU, als voor de kerkelijke en 
maatschappelijke context. Over de uiteindelijke uitkomsten van dit onderzoek 
kunnen en willen we nog geen uitspraken doen: het is eigen aan de methode 
an etnografisch onderzoek dat het plaatsvindt via een trechtermodel: observa-

ties en verslaglegging worden steeds verder toegespitst, in wisselwerking ook 
 van andere onderzoeksmethoden. 

Op deze plaats kunnen we wel verder ingaan op hoe het vervolg van dit on-

wanneer één of meer redac-

say to dominate, this process. 

v

met uitkomsten
 
derzoek er, althans op de korte termijn, uit zal zien. We hebben, op basis van 
de bevindingen die we onder 6.2 hebben weergegeven, ervoor gekozen om 
nadrukkelijker de eigenheid van de verschillende groepen tot thema van onder-
zoek te maken. Om een goede vergelijking te kunnen maken, hebben we beslo-
ten om de discussies die de verschillende groepen over eenzelfde lied hebben, 
nauwkeurig te volgen. Dit sluit goed aan bij het organisatiemodel van het redac-
tieproces: het is nu eenmaal zo dat de werkgroepen liederen bespreken en ver-
volgens al of niet doorsturen; dat de redactie de doorgestuurde liederen behan-
deld (hier worden ze in principe alleen besproken 
teuren bezwaren hebben tegen opname van het bewuste lied); dat vervolgens de 
supervisoren (een deel van) de liederen die de redactie door laat gaan, te zien 
krijgen; dat het commentaar van de supervisoren terugkomt bij de redactie en 
dat een eerste selectie van wat doorgaat, gebruikt wordt bij informatieavonden 
‘in den lande’. Een lied kan dus op tal van ‘niveaus’ ter sprake komen. Door nu 
verschillende liederen te volgen die (bij voorkeur) in alle groepen ter sprake 
komen en het commentaar dat erop gegeven wordt te vergelijken, hopen we 
meer zicht te krijgen op de eigenheid van elke groep en zo ook op (onderdelen 
van) de verschillende vigerende discoursen. Aangezien het van te voren niet is 
vastgesteld welke liederen onderwerp van discussie worden, betekent dit het 
verzamelen van te veel informatie in de hoop dat er bruikbare resultaten tussen 
zitten. Hoe dan ook is het de bedoeling om een aantal maanden op deze manier 
te werk te gaan en vervolgens op basis van de uitkomsten, hoe die ook mogen 
luiden, weer een volgende stap te zetten in het onderzoek. 
 

Summary 

Hymnals can be seen as fulfilling a double role within a liturgical discourse: on the one 
hand, a hymnal is a product of a discourse, since it usually reflects (a) particular way(s) 
of thinking about what liturgy is and/or should be. On the other hand, a hymnal is a 
producer of liturgical discourse, as it offers people opportunities for styling their wor-
ship. Because of this important role, the editing process of a hymnal can be considered 
really important: it may be expected that several discourses will try to influence, not to 
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roots?’, we have devel-
 protestant 

ext: one that is actually being realized (the new hymnal) and another that was ed-
iddle of the past century (Liedboek voor de Kerken). 

As we are interested in questions like ‘Which are the contemporary discourses in lit-
urgy?’, ‘ How do they relate to each other?’ and ‘What are their 

ped our PhD-research around the editing process of two hymnals in Dutcho
cont
ited in the m
The part of the research that focuses on the editing process of the new Dutch hymnal 
is accomplished as an ethnographic study. We attend all meetings of the Editorial Board 
and its working groups as a participant-as-observer. Our first period of observation has 
brought two subjects to our attention: (1) the responsibilities for the editing process are 
at least twofold: the coordinator has the ‘daily responsibilities’, whereas the board of the 
Foundation that has initiated the process is keeping the ‘formal responsibility’; (2) the 
question as to what are the particular opportunities and responsibilities of each of the 
different groups that are part of the editing process, is an important question among 
the members of these groups. We therefore have made this question an important 
theme in the continuation of our research. 
This research is performed at the Protestant Theological University, within the research 
programme Practices of Faith in Socio-Cultural Contexts. It will serve both the wider disci-
pline of Liturgical studies and people within ecclesiastical and societal context who are 
interested in and/or affected by the matter. 
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