
BOEKBESPREKINGEN 

H.W. von der Dunk, Elke tijd is overgan~d. Opstellen lM!T onze omgang met 
de geschiedenis, Prometheus, Amsterdam 1996, ISBN 90-5333-397-5, 303 blz., 
f 39,90. 

In Elke tijd is overgangstijd heeft de Utrechtse emeritus-hoogleraar Von der 
Dunk een aantal recente lezingen en toespraken gebundeld, die zijn aangevuld 
met enkele eerder gepubliceerde artikelen. De bundel behandelt onze omgang 
met het verleden aan de hand van enkele "overschaduwende gebeurteniscom
plexen die hun sporen op onze eeuw hebben gedrukt." Von der Dunk werd 
door de organisatoren van de lezingen meestal vrij gelaten om zelf een thema 
te bepalen. Hiermee hoopten zij elke uitvlucht van zijn kant te verijdelen, 
schrijft hij in zijn inleiding. De keuzevrijheid heeft tot gevolg dat we in deze 
bundel veel thema's tegenkomen die hem na aan het hart liggen. De erfenis van 
de Verlichting en de Franse Revolutie, het fenomeen van de moderne dictator, 
het ontstaan van het moderne tijdsbewustzijn, de mythe van Europa, de mythe 
en ontmythologisering in het algemeen (eerder gepubliceerd in Groniek 124), de 
wetenschappelijkheid van historici en de universiteit in de huidige maatschappij. 

De bundel besluit met drie studies over de volgeode personen: Heiorich 
Heine, Sigmund Freud en Karl Löwith. Deze hebben als overeenkomst dat ze 
alle drie worstelden met hun Duits zijn en - omdat zij het geloof der vaderen 
hadden afgezworen - met hun joodse identiteit. Hierin hebben zij ongetwijfeld 
veel gemeen met Von der Dunk. In Duitsland geboren kwam hij als achtjarige 
in Nederland terecht toen zijn ouders in 1937 moesten vluchtten. Hij werd 
historicus en bekleedde tussen 1966 en 1990 in Utrecht de leerstoel Geschiede
nis na 1870. In zekere zin zette Von der Dunk daar de traditie van zijn grote 
voorganger Geyl voort: humanistisch, agnostisch, liberaal en optimistisch. Hij 
schrijft in een beeldend journalistiek proza, toont zich wars van grote sys
teembouwers en van monocausale verklaringen zoals bijvoorbeeld bleek uit zijn 
recente discussie met Goldhagen, en heeft een hang naar historiografische en 
geschiedffiosoflsche vraagstukken. In zijn werk blijft Von der Dunk altijd 
gefascineerd door zowel de Nederlandse als de Duitse geschiedenis en dit 
leverde enkele mooie boeken op, zoals Voorbij de verboden drempel (1990) over 
de Shoah, en Twee buren, twee culturen (1994), over de immer moeizame 
betrekkingen tussen Nederland en Duitsland. 

Het denken van Von der Dunk beweegt zich tussen twee polen: de Verlich
ting aan de ene kant en de Tweede Wereldoorlog aan de andere kant, met 
Auschwitz als zwartste bladzijde. De eerste pool vertegenwoordigt het optimis
tisch geloof in een algemene, gestadige vooruitgang en het verlangen van de 
menselijke natuur naar het goede, te bereiken door de autonome rede en het 
geloof dat alle mensen gelijkwaardig zijn. De tweede is daar voor Von der 
Dunk de uiterste ontkenning van. Van de spanning tussen die twee polen geeft 
hij zich rekenschap in de rede 'De verdonkerde Verlichting'. Hierin springt hij 
in de bres voor de liberale democratie, in zijn ogen het beste compromis tussen 
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beide. De waarden van de Verlichting - democratie, universele mensenrechten, 
geestelijke vrijheid en sociale rechtvaardigheid - kunnen hierin verdedigd 
worden, maar zonder de naïviteit van de Franse Revolutie en met in het 
achterhoofd de wetenschap dat de mens tot Auschwitz in staat is. De liberale 
democratie heeft zijns inziens als erfgenaam van de Verlichting echter ingebak
ken paradoxen, waardoor hij tot de conclusie komt dat de democratie alleen 
kan functioneren door tegen haar eigen principes te zondigen. De liberale 
democratie kan volgens hem namelijk alleen bestaan bij de gratie van elites die 
de normen monopoliseren en daarbij slechts een zeer beperkte vorm van 
universalisme en tolerantie kunnen gedogen. De aanval op de democratie ziet 
Von der Dunk momenteel van twee kanten komen: van de kant van het fanate 
fundamentalisme met zijn prediking van een absolute, exclusivistische waarheid, 
en van de kant van de uiterste tegenhanger daarvan, "de intellectuele mode van 
het postmodernisme met zijn rabiate relativerings- en ontmaskeringslust." 

Het optimisme van de door Von der Dunk bewonderde Geyl vinden we 
terug in het eerste en vroegste essay, dat tevens de titel aan de bundel gaf. Het 
is een lezing uit 1987, geschreven om het ongelijk van cultuurpessimisten aan te 
tonen. Het artikel haakt in op de nu enigzins gedateerde Amerikaanse discussie 
over het boek The closing of the American mind van Allaio Bioom. Blooms 
stelling is dat de dolgedraaide emancipatie- en democratiseringsbeweging 
verantwoordelijk is voor de huidige miserabele toestand in Amerika. Volgens 
Von der Dunk is er een duidelijk verband tussen het idee dat we ons in een 
cultuurcrisis bevinden en het conservatieve denken. Sterker nog, ieder cultuur
pessimisme heeft volgens hem een conservatieve strekking, omdat het uitgaat 
van een normatief verleden dat beter geweest zou zijn. Dit doet meteen de 
vraag rijzen in hoeverre Von der Dunk zelf conservatief is, want is de democra
tiseringsgolf van de jaren zestig niet nog steeds een van de grote stenen des 
aanstoots voor Von der Dunk? "We nemen ons zelf als maatstaf, dat wist al 
Protagoras", schrijft hij. De standaard voor wat normaal is wordt mensen in de 
jeugd ingebrand, en ze hebben daarom de neiging met het verstrijken van de 
jaren conservatief te worden, stelt hij op een andere plaats. De mens moet zich 
dus van zijn eigen neiging bewust zijn. Von der Dunk, ongetwijfeld als progres
sief begonnen weet dit, en wfl niet conservatief worden, hij wil een open geest 
houden. Wat hem overblijft is de voorzichtigheid, het compromis. Er zijn 
volgens hem geen defmitieve antwoorden, alleen vragen. 

Deze keuze voor de fundamentele twijfel heeft hij met Reine gemeen, aan 
wie hij een van de betere essays in zijn boek wijdt en waarvoor hij duidelijk een 
diepe genegenheid voelt. Reine, 'De tijdloze tijdgenoot' is in zekere zin de 
levenslange metgezel van Von der Dunk. Al in zijn jeugd las Von der Dunk zijn 
werk, zoals hij de Groniek-lezer in een eerdere aflevering (129) onthulde, en dat 
is onder meer te merken aan de rijpheid van dit artikel. Reine, "de grootste 
spotter van de moderne tijd", onthulde al anderhalve eeuw geleden de ambiva
lenties die pas in onze tijd het signum van de moderne mens zouden zijn, en 
behoudt daarom voor Von der Dunk een wonderbaarlijke actualiteit. Reine 
behield in vrijwel alle kwesties een tussenpositie, door middel van spot en 
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ironie. Maar we kunnen hem ook zien als het prototype van 'de goede Duitser', 
waarin geen voorloper van Auschwitz te zien is. In Heine werkte de Verlichting 
én de Romantiek. Hij was Duits én joods, anti-Pruisisch, anti-nationalistisch 
("Een eeuw later kreeg hij gelijk!", schreeuwt Von der Dunk bet uit), anti
kerkelijk en anti-burgerlijk. Von der Dunk maakt nergens duidelijk waarom bij 
de ironie, die bij in het postmodernisme zo verfoeit, in Heine zo weet te 
waarderen. Waarschijnlijk is dat omdat Heine weliswaar ironisch was, maar 
tegelijkertijd toch zeer geëngageerd, en daarin verschilt van de post-modernis
ten. Heine streed voor algemene emancipatie en liberalisering, en in hem 
herkent de oud-hoogleraar veel van zichzelf. 

Von der Dunks eigen politieke engagement komt op meerdere plaatsen 
naar voren, het meest in 'De verwerking van de Indonesische Revolutie', 
oorspronkelijk een lezing aan de vooravond van de reis van de koningin naar 
Indonesië in 1995. Hierin pleit Von der Dunk voor een erkenning van de 
Nederlandse schuld en het ongelijk in het beleid na 1945 ten opzichte van 
Indonesië en voor rehabilitatie van de ongehoorzamen van destijds. Misschien is 
dit moeilijk. "En toch berust het morele gezag van een regering en een politieke 
elite in een open samenleving juist op de bereidheid om nieuwe historische 
inzichten en correcties te verdisconteren. Het is een teken van de innerlijke 
kracht en rijpheid van een regering en van een samenleving als zij bet risico dat 
in zo'n rehabilitatie van de ongehoorzamen van gisteren eventueel is gelegen, 
durft te aanvaarden." Tijdens het verblijf van de koningin in Indonesië bleek 
echter dat zij zich aan de mening van Von der Dunk weinig gelegen had laten 
liggen. Ook de macht van de 'machtigste historicus van Nederland' blijft ten 
slotte maar beperkt. Een historicus is maar een historicus, en onze bewindslie
den 'houden zich liever met de toekomst bezig.' Maar wat mij betreft, ieder die 
de democratie ter harte gaat zou dit boek moeten lezen of ten minste de 
achtergrondkennis moeten hebben om het te kunnen lezen. Hoeveel feiten
kennis men daarvoor nodig heeft mogen onze parlementariërs uitmaken. 

Marco in 't Veldt 

E. Etty, Liefde is heel het leven nieL Henriëtte Roland Holst 1869-1952, Balans, 
Amsterdam 1995, 1996, ISBN 90-5018-502-9, 743 blz., geill., f 85,-. 

Aan het schrijven van een biografie kleeft een aantal gevaren. Vereenzelviging 
met of verering van bet onderwerp bijvoorbeeld. Henriëtte Roland Holst 
maakte zich volgens Elsbeth Etty in de vele biografieën die ze schreef aan beide 
schuldig. Haar biografe weet de valkuilen echter soepel te ontwijken. Met 
respect en gepaste afstand beschrijft Etty het leven van de grande dame van het 
socialisme. Een hagiografie, zoals de biografieën van Henriëtte Roland Holst, is 
Liefde is heel het leven niet, Henriëtte Roland Holst 1869-1952, zeker niet 
geworden. Het beeld van 'tante Jet' als een religieuze kwezel die niet serieus 
genomen hoeft te worden, klopt niet met de werkelijkheid, stelt Etty in haar 
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voorwoord. Maar het mythologiseren van Roland Holst als de grootste dichteres 
die Nederland ooit gekend heeft en als het geweten van de natie, is evenmin op 
zijn plaats. 

Etty heeft zich als taak gesteld beide beelden te corrigeren. Het eerste trekt 
ze recht door de bijdrage van Henriëtte Roland Holst aan het socialisme naar 
waarde te schatten. Zo was zij als enige Nederlandse vertegenwoordigd op de 
geheime conferentie in het Zwitserse Zimmerwald in 1915, waar de elite van 
het internationale socialisme zich boog over de toekomst van de beweging. 
Herbezinning was nodig omdat het idee dat arbeiders zich meer verbonden 
voelden met hun klasse dan met hun land, bruut was verstoord door de opstel
ling van de socialistische partijen tijdens de Eerste Wereldoorlog. 

Het beeld van Roland Holst als een welhaast bovenmenselijke vrouw, 
brengt Etty terug tot ware proporties door haar te ontdoen van de zweem van 
heiligheid en haar te neer te zetten als de mens die ze was. Een vrouw die zich 
vanuit een diepe bewogenheid met alles wat ze had, inzette voor de bevrijding 
van de arbeiders, maar ook een vrouw die in die strijd compensatie vond voor 
het onvrijwillige celibaat en de daarbij behorende kinderloosheid in haar 
huwelijk met de impotente Rik Roland Holst. 

Wie Liefde is heel het Leven niet heeft gelezen, kan niet anders dan tot de 
conclusie komen dat Etty in haar opzet is geslaagd. In het boek komt Henriëtte 
Roland Holst tot leven met alle positieve en negatieve eigenschappen die ze 
had. Door het evenwicht dat de auteur hanteert in het verstrekken van per
soonlijke gegevens, vaak in de vorm van een gedicht, en het vermelden van de 
literaire en politieke prestaties van een zeer strijdbare maar ook onder twijfel 
en depressie gebukt gaande vrouw, ontstaat een eerlijk beeld van de dichteres 
en politica. Etty's stijl, waaruit veel begrip spreekt voor de voortdurende 
tweestrijd die Henriëtte Roland Holst voelde tussen ideaal en praktijk, draagt 
er verder toe bij dat de lezer zich betrokken gaat voelen bij de hoofdpersoon. 
Evenals haar tijdgenoten begin je je aan haar te ergeren, voel je respect, 
verbazing en medelijden. Die vrijheid gunt de schrijfster de lezer door nergens 
een oordeel over de keuzes van Henriëtte Roland Holst op te dringen. 

Naast een balans tussen de persoonlijke en openbare facetten uit het leven 
van de hoofdpersoon, heeft Etty een goed evenwicht weten te vinden in haar 
beschrijving van de socialistische beweging en alle ruzies, splitsingen en vetes 
die daarin speelden en de rol die Roland Holst daarin had. Etty geeft de kaders 
waarbinnen zich de strijd afspeelde helder weer, maar ze verliest zich nergens 
in uitvoerige beschrijvingen van de achtergronden wanneer deze niet in dienst 
staan van het verhaal. Hierdoor is Liefde is heel het Leven niet zowel boeiend 
voor wie goed op de hoogte is van de geschiedenis van het socialisme als voor 
de lezer die minder in het onderwerp thuis is. 

Het was makkelijk geweest na de val van het communisme het historisch 
ongelijk van de mensen die een deel van hun leven in dienst stelden van deze 
beweging te benadrukken. Maar Etty, die haar journalistieke loopbaan begon 
bij De Waarheid en nu schrijft voor het NRC-Handelsblad, heeft deze gebeur
tenis juist aangegrepen om geen oordeel te geven. "Doordat de CPN, de 
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Komintern en de Sovjet-Unie, waar Roland Holst zoveel jaren van haar leven in 
investeerde, geschiedenis waren geworden, werd de historische en emotionele 
afstand tot Henriëtte Roland Holst als communiste groter en ontstond meer 
ruimte voor een onbevangen en onbevooroordeelde benadering", verklaart Etty 
in haar voorwoord de objectieve manier waarop ze haar onderwerp beschrijft. 
Het ~ deze aanpak die het boek zeer lezenswaardig maakt. 

Joke Schaapman 

Marcel de Kort, Tussen patiënt en delinquent. Geschiedenis Wlll het Nederlands 
dru&Jbeleid, proefschrift Erasmus Universiteit Rotterdam, Verloren, Hilversum 
1995, ISBN 90-6550-420-6, 343 blz., geill., f 58,-

Drugs: zijn het verdovende, stimulerende, psychotrope of genotsmiddelen, 
medicijnen, een vlucht uit de werkelijkheid of een inspirerende afleiding? Het is 
onmogelijk een passende definitie te geven van hetgeen we onder drugs 
verstaan, omdat de meningen verdeeld zijn over de manier waarop we zouden 
moeten reageren op het gebruik, de productie en handel ervan. Juist zo'n om
streden onderwerp is zeer interessant materiaal voor een historicus. Daarom 
heeft de redaktie van Groniek besloten in het volgende nummer de geschiedenis 
van de acceptatie van drugs aan de orde te stellen. 

In de Verenigde Staten zijn drugs uitgegroeid tot een persooillcatie van het 
kwaad - in talloze ftlms figureert het boze witte poeder als bron van moord en 
menselijk verval. De term War on Drugs geeft al aan dat het hier gaat om een 
staatsvijand. In Nederland is het beleid milder. De Koninklijke Luchtmacht 
bombardeert geen cocaproducerende landen en gebruikers worden over het 
algemeen niet strafrechterlijk vervolgd. 

In beide landen is sprake van een drugsprobleem, daar is men het over 
eens. De aanpak is wezenlijk verschillend, maar er moet iets gedaan worden. 
Deze vanzelfsprekendheid is nog niet zo vreselijk oud. Grofweg tot aan de jaren 
zestig bestond er nauwelijks een nationale drugsproblematiek, gezien door de 
ogen van een Nederlander. Er waren drugs, er waren verslaafden en er werden 
ook wel problemen waargenomen, anders zou in 1911 geen internationale 
conferentie aan de opium zijn gewijd. De moeilijkheden lagen destijds op een 
ander vlak en waren lang niet zo boog genoteerd op de politieke agenda als 
heden het geval is. 

Marcel de Kort beschrijft in zijn dissertatie Tussen patiënt en delinquent. 
Geschiedenis van het Nederlands drugsbeleid (1995) de ontwikkeling van het 
drugsbeleid van Nederland van 1911 (de eerste internationale opiumconferentie) 
tot 1976 (de wijziging van de opiumwet). Hij stelt dat er veel te weinig aandacht 
wordt geschonken aan de periode voor 1960. Al was de drugskwestie van veel 
minder belang in de eerste helft van deze eeuw, de kiem van het huidige beleid 
is te vinden in de voorgeschiedenis ervan. 
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In de negentiende eeuw bestond het begrip drugsverslaving nog niet. 
Opiaten en coca-extract werden op grote schaal gebruikt, zowel op artsenrecept 
als vrij verkrijgbaar in 'wondermiddeltjes'. 'Huilbaby's' bijvoorbeeld werden 
zoetgehouden met opiumsap, een kuur die nog wel eens in de dood eindigde. 
Het onderscheid tussen medicijn en genotmiddel was onduidelijk. Aan het eind 
van de eeuw begonnen medici het verschijnsel verslaving te signaleren, en 
kwamen er restricties op de verkrijgbaarheid van sommige middelen. Dit hing 
echter ook samen met een concurrentiestrijd tussen drogisten en apotheken, 
omdat de laatste een monopolie probeerden te verwerven voor medicijnen
verstrekking. 

Waar de Nederlanders echter voornamelijk met opium in aanraking 
kwamen, was in Indië, en hoe! Tussen 1880 en 1915 is meer dan tien procent 
van de totale koloniale inkomsten verdiend aan opium. Om smokkelhandel en 
toenemend opiumgebruik tegen te gaan werd de zogenaamde Opiumregie 
gevestigd, die door een systeem van vergunningen opium verstrekte. Merkwaar
dig genoeg is op dit vergunningenstelsel later nooit teruggegrepen tijdens 
debatten over het drugsprobleem, zo merkt Marcel de Kort op. 

In 1911 werd in Den Haag de eerste internationale opiumconferentie 
gehouden. De Kort is niet helemaal zeker waarom juist Amerika het voortouw 
nam bij de internationale regulering van drugs. Economische jaloezie zou 
meespelen, het opiummonopolie van Groot-Brittannië belemmerde de Ameri
kaanse zucht naar invloed in China. Ook zouden artsenorganisaties minder 
invloed hebben op het regeringsbeleid dan in Europa, waardoor moralisten die 
op een verbod aandrongen meer gehoor kregen. In de grote steden van de Ver
enigde Staten was al een vroege herkenning van een drugsprobleem. In ieder 
geval drongen de Amerikanen aan op een algeheel verbod op niet-medisch 
gebruik van opium. Dit druiste tegen de Britse en Nederlandse belangen in, er 
werd goed verdiend aan opium. Geleidelijk verschoof de aandacht van drugsge
bruik en -handel in de koloniën naar de drugskwestie in eigen land. In ver
schillende verdragen werd gedurende het Interbellum het gebruik van en handel 
in drugs voor niet-medische doeleinden verboden en vervolgd. 

In de jaren tot 1960 groeide de internationale samenwerking ter bestrijding 
van illegale handel gestadig. Het is opmerkelijk dat de slechte reputatie die het 
huidig Nederlands drugsbeleid heeft, ouder is dan men zou denken. Omdat de 
farmaceutische industrie in Nederland goed boerde, werd de ratificatie van de 
internationale verdragen behoorlijk vertraagd. Dit veroorzaakte een internatio
naal schandaal, toen de Chemische Fabriek Naarden, opererend binnen de 
Nederlandse Opium wet, enorme hoeveelheden drugs (onder meer de helft van 
de wereldheroïneproductie!) uit heel Europa naar Azië doorvoerde. 

Marcel de Kort constateert dat er voor 1960 alleen oog was voor 'de 
aanbodzijde van de drugsmar kt'. Een verslaafde was een zwak individu of zelfs 
een geesteszieke. Naast deze opvatting, tot op de dag van vandaag bestaand, 
ontstond in de jaren zestig een andere visie op verslaving, bezien in sociale 
context. Deze mentaliteitswisseling ging gepaard met toenemende aandacht voor 
de 'vraagzijde' van de drugsmarkt De discussie over drugs, zoals die voor de 
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jaren zestig werd gevoerd, vertoont echter dezelfde gespletenheid tussen 
tolerantie en repressie, die tot op heden voortduurt. En juist de ontdekking van 
deze continuïteit maakt dit proefschrift interessant. 

Tijdens de jaren zestig veranderde de drugsproblematiek dramatisch. Het 
gebruik nam enorm toe. Er kwamen nieuwe middelen op de markt, waarvan 
cannabis en LSD de voornaamste waren. De explosief groeiende populariteit 
van dfugs werd gekoppeld aan een rebelse jongerencultuur die erop gericht was 
de oudere generatie te provoceren. Voorheen waren de voornaamste gebruikers 
Chinese opiumschuivers en verslaafden afkomstig uit de medische beroeps
groepen. Zij waren van alle leeftijden. Toen jongeren plotseling op grote schaal 
cannabis gingen roken, wisten de autoriteiten zich geen raad. Aanvankelijk werd 
repressief opgetreden. Toen bijvoorbeeld het gerucht de ronde deed dat de Pro
vo's de paarden van Beatrix' huwelijksstoet suikerklontjes met LSD wilden 
voeren, werd het hallucinogeen halsoverkop onder de Opiumwet geplaatst. 

Marcel de Kort beschrijft hoe het beleid zich verder ontwikkelde, tot aan de 
verandering van de Opiumwet in 1976, die een onderscheid vastlegde tussen 
soft- en harddrugs. De dreun van de jaren zestig moest eerst te boven gekomen 
worden, om tenslotte zijn neerslag te vinden in het praktisch nut van het 
gedoogbeleid. De Kort sluit zijn boek af met een uitloop naar onze tijd en 
tenslotte een oordeel over het Nederlands drugsbeleid. Hoewel de tolerante 
houding van de Nederlandse overheid daling noch stijging van het aantal 
verslaafden tot gevolg had, in vergelijking met bijvoorbeeld Duitsland, is het 
beleid toch geslaagd te noemen, concludeert De Kort. De doelstelling om het 
gebruik volledig terug te dringen is namelijk al lang opgegeven. Het streven van 
het beleid is om drugsgebruikers te integreren door normalisering, in plaats van 
te marginaliseren door criminalisering en hierin worden wel successen behaald. 

Tussen patient en delinquent is helder van stijl en structuur. Het biedt een 
fraai overzicht van de reactie van de overheid op een aanvankelijk nieuw, en 
uiteindelijk complex probleem. Vooral het vooroorlogse gedeelte is boeiend, 
juist omdat het een onderbelicht deel van het verleden betreft. Wat ik overigens 
mis, is duidelijkheid over de daadwerkelijke fysieke gevolgen van de verschil
lende drugs, vooral cocaïne en opiaten. In hoeverre zijn ze nu werkelijk 
schadelijk en in hoeverre is dit opinievorming? Het verhaal is levendig gehou
den door anekdotes, bijvoorbeeld van een moeder-overste die haar nonnen coke 
laat kopen bij de drogist. Ook is er een aangename afwisseling tussen verhande
lingen op micro- en op macroniveau. Al met al een aanrader voor een ieder die 
is geïnteresseerd in het totstandkomen van het afwijkende Nederlandse drugsbe
leid. 

17tunnis van Oort 
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Martin Shaw, Civil society and nuuJio in global crises. Repn!senting distant 
violence, Pinter, Londen en New York 1996, ISBN 1-85567-224-3, 212 blz.,± 
f 65,-. 

Waarom interveniëerde het Westen in het post-Koude-Oorlogtijdperk wél in de 
lokale conflicten in Koerdistan en ex-Joegoslavië en niét in die in Angola of de 
uiteengevallen USSR? Polemologen, politicologen en andere academici zijn 
sinds enkele jaren naarstig op zoek naar een antwoord op deze en vele andere 
vragen over de complexe 'nieuwe wereldorde' die is ontstaan na het verdwijnen 
van de communistische regimes in het Oosten. De ommekeer van 1989 heeft de 
verhoudingen tussen staten volledig op zijn kop gezet en regeringen ertoe 
aangezet om hun buitenlandse politiek te herdefiniëren. Zij die deze processen 
bestuderen volgen met gepaste voorzichtigheid. 

Een van hen, Martin Shaw, hoogleraar in de Internationale Betrekkingen 
aan de Universiteit van Sussex, heeft in zijn nieuwste boek Civil society and 
media in global crises. Representing distont violanee een poging gedaan om orde 
te scheppen in de nieuwe chaos. In een theoretisch goed onderbouwde, bijna 
filosofische eindigende studie naar de westerse (Britse) percepties van internati
onale conflicten en het subsequent handelen van politici (casus: de Tweede 
Golfoorlog en de daaropvolgende Iraakse burgeroorlogen) presenteert hij een 
model om de nationale en internationale politiek in het laatste decennium van 
deze eeuw te begrijpen. Het centrale thema: het altijd paradoxale en meesle
pende interventievraagstuk. De laatste jaren signaleert Shaw namelijk een 
wildgroei aan interventies in allerlei regionale conflicten. Het is een kenmerk bij 
uitstek van de veranderde wereldverhoudingen. 

De 'nieuwe' oorlogen van de jaren negentig zijn volgens de Britse hoogle
raar niet nieuw vanwege de manier waarop ze worden gevoerd. Dat de burger
bevolking het grootste slachtoffer is (genocide, verdrijving) is zowel in klassieke 
conflicten tussen staten als burgeroorlogen immers een even oud gegeven als 
oorlog zelf. Nee, het feit dat de maatschappelijke instituties die noch staatkun
dig noch economisch zijn (de zogenaamde civil society) en hun uitingen (cultu
rele en mensenrechten) een bewust doel zijn geworden van etnisch denkende 
strijdende partijen, betekent een nieuwe fase in de geschiedenis van de oorlogs
voering. Een voorbeeld bij uitstek van deze nieuwe 'civiele strijd' was het 
systematisch bombarderen en/of opblazen van moskeeën en katholieke kerken 
door Servische strijdgroepen in de Kroatische en Bosnische oorlogen. 

Het is daarom niet zo verwonderlijk dat de westerse civil society (publieke 
opinie, maatschappelijke organisaties) zich onder bepaalde omstandigheden 
identificeert met de slachtoffers van ver geweld en ten gevolge hiervan roept om 
interventie. De vraag blijft echter waarom dit de ene keer wel (Bosnië) en de 
andere keer niet (de Shi'iten in Zuid-Irak) gebeurt. De westerse media, die 
conflicten in de wereld geografisch en moreel dichterbij brengen, spelen in dit 
vreemde proces een sleutelrol, aldus Shaw. Ze zijn de essentiële boodschappers 
die een brug slaan naar het nationale geweten van een samenleving. Ze veroor
zaken daardoor soms een reactie die aanzet tot handelen voorbij de belangen 
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van de eigen staat. Het gevolg: een scala aan humanitaire of militaire interven
ties, onder leiding van de VS of VN, die de wereld nooit eerder zag. 

Shaw onderzocht hoe het proces van maatschappelijke meningsvorming over 
internationale conflicten tot stand kwam. Hoe vormt de publieke opinie zich als 
het gaat om verre oorlogen? Wat is precies de rol van de media? De hoogle
raar uit Sussex en zijn team pakten dit probleem nauwgezet aan door één voor 
één dé meningen van verschillende maatschappelijke groepen te achterhalen. 
Aan de hand van inhoudelijk kranten- en televisie-onderzoek, het houden van 
enquêtes en het uitpluizen van egodocumenten, wisten ze zich een beeld te 
vormen van de opinies over de Tweede Golfoorlog en de Koerdische en 
Shi'itische opstanden daarna, van Britse politieke partijen, academici, intellectu
elen, onderwijzers, de kerk, anti-oorlogsgroeperingen, humanitaire organisaties, 
de moslimgemeenschap en het 'gewone volk'. 

Vervolgens richtte het onderzoek zich op de in hun ogen belangrijkste 
opiniërende groep: de media. Hoewel dit beschrijvende werk een aantal 
eentonige, opsommende hoofdstukken oplevert, komt Shaw hierdoor aan het 
einde van het boek tot een aantal interessante theorieën. Zelfs als de lezer in 
acht neemt dat deze conclusies weinig grond lijken te hebben in de gepresen
teerde gegevens, maar veelal voortkomen uit de inzichten die Shaw kennelijk 
tijdens het doen van zijn onderzoek heeft opgedaan, zijn de uiteindelijke 
conclusies alleszins acceptabel. 

Kwesties van wel of niet interveniëren waren de laatste eeuwen altijd 
arbitrair, meent hij. Regeringen grepen in als het hun uitkwam en gebruikten 
daarvoor te pas en te onpas argumenten. Ten tijde van de Koerdische crisis in 
1991 lukte het de pers echter om de staatslieden te laten doen wat ze eigenlijk 
niet wilden: bemoeienis met de interne aangelegenheden van Irak door de 
creatie van een 'veilige haven' voor de duizenden vluchtelingen in de bergen. 
Het was een tuming point in de relatie tussen de media en de staat. 

Bij Shaw riep dit een nieuwe vraag op. Hoe wordt het interventiespel tussen 
deze twee actoren dan gespeeld? In zijn ftlosofisch geformuleerde antwoord 
signaleert hij dat de media voor grote groepen in de maatschappij de bepalende 
informatiebron zijn voor meningsvorming over oorlogen in de wereld. Andere 
delen van de civil society falen hier omdat ze te nationaal zijn ingesteld. Maar 
de media kunnen slechts één crisis in de wereld tegelijkertijd aan. Ten tijde van 
de Golfoorlog was er bijvoorbeeld nauwelijks aandacht voor de stijgende 
spanningen in Joegoslavië. Kennelijk hebben de media op bepaalde momenten 
hun favoriete conflicten, aldus Shaw. Hierdoor staan sommige oorlogen een 
tijdje midden in het interventie-voetlicht en worden andere 'vergeten'. Daar
naast hebben de media sinds 'Koerdistan 1991' enige invloed op de politieke 
beslissing om te interveniëren, zijn ze een belangrijke factor geworden in de pr 
van de staat om beleid aan de kiezer te verkopen. Staten moeten tegenwoordig 
een balans zien te vinden tussen internationale belangen en de meningen van 
maatschappelijke groepen, geuit in de media. 

Shaw komt door het in kaart brengen van dit gegeven uit op zijn theorie 
van een 'CNN-curve' in de maatschappelijke roep om interventie: politici 
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worden sterk beïnvloed door en vechten vaak tegen de stroom van de veront
waardigde publieke opinie, die door de presentatie van zielige slachtoffers in de 
media snel de neiging heeft om te roepen 'iets te doen'. Diezelfde publieke 
opinie slaat echter als een blad aan de boom om als er slachtoffers vallen bij de 
interventiemacht. Denk aan de gebeurtenissen in Somalië in 1992-1993. Als 
staatsman moet je je vervolgens maar zien te redden in deze wankele situatie 
tussen medeleven en kwetsbaarheid. 

Sinds er door het einde van de Koude Oorlog zoveel onzekerheid is over de 
nieuwe wereldorde, krijgen de media een rol als het nationale geweten van 
westerse landen. Hun regeringen proberen die rol te bagatelliseren. Dat is ze 
tot nu toe echter niet gelukt. Het interventiedebat (heeft het Westen een 
verantwoordelijkheid als elders misdrijven worden gepleegd in naam van 
dictatioriale regimes of als op grote schaal de mensenrechten in het geding 
zijn?) is daarom voorlopig nog niet ten einde. 
Arthur ten Cate 

Pim Fortuyn, Tegen de islamisering M'lll onze cullwu. Nedoümdse identiteit als 
fundmnent, A.W. Bruna Uitgevers B.V., Utrecht 1997, ISBN 90-229-8338-2, 110 
blz. f 14,90. 

Het gaat niet goed met Nederland en dat ligt aan de politici en de islam. Dat is 
de boodschap van Pim Fortuyn. Het is een duidelijke en ongenuanceerde 
boodschap, neergelegd in wat je met Hans Jansen in Het Parool nog het best 
zou kunnen kenschetsen als een prekenbundel, compleet met een foto van de 
fundamentalistische sjeik op de omslag. 

Volgens Pim Fortuyn is de politiek verziekt en plakken de politici aan de 
zetels van de macht. Ze nemen de macht wél serieus, maar de kiezers niet. Die 
politici verkwanselen de belangen van ons land. Onze nationale soevereiniteit en 
identiteit worden stukje bij beetje opgegeven en ons land wordt overspoeld door 
een nieuwe onderklasse, die voor een belangrijk deel uit vreemdelingen bestaat. 
De politici doen niets aan die vreemdelingen. Die vreemdelingen zijn heel 
bedreigend, met name de moslims onder hen. Eigenlijk zijn wij, op een paar 
heldere denkers na, allemaal blind voor die dreiging: 

In onze zogenaamde multiculturele samenleving komen de (fundamentalistische) 
islamitische cultuur en de traditionele Nederlandse cultuur dagelijks met elkaar in 
aanraking. Hierbij dreigt, als gevolg van onze desinteresse voor onze eigen identiteit en 
voor het wezen van onze samenleving, onze oorspronkelijke cultuur geheel ten onder te 
gaan. Dit moeten we met man en macht zien te voorkomen. (p.7) 

De autochtone Nederlanders lijden met zijn allen aan cultuurrelativisme en 
daarom laten we de islam in ons land maar geworden. Dat leidt tot de onder
gang van onze Nederlandse cultuur. 

Zou het toevallig zijn dat het boekje in zijn teneur dezelfde geur uitwasemt 
als De ondergang van Nederland dat in 1990 door een circusartiest met de 
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schuilnaam Mohamed Rasoei werd geschreven? Pim Fortuyn herhaalt diens 
analyse: De Nederlanders zijn dwaze softies met hun geloof in een gemengde 
samenleving, juist omdat de moslims daar nu eenmaal hardhandig misbruik van 
maken: nog even en Nederland is een fundamentalistische moslimstaat 

Pim Fortuyn's analyse van de islam bestaat slechts uit een paar stereotypen: 
De islam is tegen scheiding van kerk en staat, moslims onderdrukken vrouwen 
en homosexuelen en voeden hun kinderen verkeerd op. Hoe beneden peil deze 
opmerkingen zijn wordt duidelijk door 'islam' en 'moslims' te vervangen door 
'christendom' en 'christenen'. Er zijn immers ook christenen, in Nederland 
bijvoorbeeld de SGP-ers, die tegen scheiding van kerk en staat zijn, enz. enz.? 
Zo generaliseren over een miljard aanhangers van de islam, die minstens zoveel 
verschillende richtingen als het christendom telt, of zelfs maar over de ongeveer 
een half miljoen moslims in Nederland is m.i. een wetenschapper niet waardig 
en Pim Fortuyn suggereert dat hij dat is, want hij vermeldt dat hij professor is. 

Meer dan losse flodders over de islam komen in het boekje niet voor. Een 
vergelijking van overeenkomstige negatieve én positieve trends in verschillende 
islamitische wereldbeschouwingen en joodse, christelijke en humanistische in 
verleden of heden wordt niet gegeven. Volgens Pim Fortuyn is de islam gevaar
lijk, gewoon omdat dat zo is. De islam verhindert integratie, niet alleen de 
fundamentalistische islam, "maar ook de islam in meer liberale varianten stelt 
ons voor de nodige problemen." (p. 108) en daarmee basta. De paar opmerkin
gen over de islam die wel in het boekje staan getuigen van grote onwetendheid 
over de islam en over godsdienst in het algemeen, of ze zijn in hun suggestivi
teit als malicieus op te vatten. Zo merkt hij op dat Iran aan de strijd in Bosnië 
heeft deelgenomen, maar niet dat Egypte dat deel uitmaakte van de internatio
nale vredesmacht. Hij komt dan tot de conclusie: "Ook voor Bosnië staat de 
verspreiding van de islam op het programma, zo mogelijk in een fundamentalis
tische variant." (p. 35) Er in die context niet bij noemen dat de multiculturele 
samenleving van Bosnië, waarin de moslims zich kenmerkten door hun afkeer 
van fundamentalisme, om zeep is geholpen door de (christelijke) Serviërs en 
Kroaten is erger dan naïef. Of lijdt Pim Fortuyn aan geheugenverlies? Neen, zo 
weet hij zich in elk geval nog goed te herinneren dat ook de vorige secreta
ris-generaal van de NATO, Willy Claes, enige jaren geleden scherp de gevaren 
van de islam inzag en pleitte voor een stellingname ertegen. "Helaas", schrijft 
Pim Fortuyn, "heeft hij daaraan geen uitwerking kunnen geven door de onher
stelbaar gebleken beschadiging van zijn gezag door de Agusta-affaire in België." 
(p. 38) Wat nou jammer toch ... Als afschrikwekkend voorbeeld van de vermen
ging van kerk en staat in de islam noemt hij de zaak van de, niet met name 
genoemde, Egyptische hoogleraar Nasr Aboe Zaid (p. 35-36). Hoe ernstig de 
implicaties van deze zaak ook zijn, Pim Fortuyn slaat de plank mis en blijkt niet 
de moeite te hebben genomen zich te informeren.1 

1 Zie: Nasr Hamid Aboe Zaid, Vernieuwing in hel islamitisch denken (Amsterdam 1996). 
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Wat Pim Fortuyn doet is heel simpel. Telkens suggereert hij dat de islam 
eigenlijk per definitie fundamentalistisch is of zou moeten zijn door dat bijvoeg
lijk naamwoord er keer op keer (soms tussen haakjes) bij te noemen. Het 
drammerig herhalen van een stelling geeft haar echter geen grotere geldigheid. 
De redeneertrant is al even simplisitisch. Zo schrijft hij bijvoorbeeld eerst dat 
het economisch en maatschappelijk integratieproces van moslims, meestal van 
Thrkse en Marokkaanse afkomst, langzaam en moeizaam verloopt: "Met name 
de islam is dikwijls een cultureel struikelblok voor de economische en maat
schappelijke integratie in Nederland .. ." (p. 57). Maar verderop is het juist de 
slechte economische en maatschappelijke integratie van die vreemdelingen die 
hen een gemakkelijke prooi maakt van fundamentalistische islamitische bewe
gingen (p. 84-85 en 93). Een dergelijke manier van redeneren lijkt iets teveel op 
de platte demagogische stelling dat moslims als zodanig niet kunnen integreren 
en dat ze fundamentalisten zijn of zullen worden, omdat ze nu eenmaal niet 
kunnen integreren? 

Je zou wensen dat Fortuyn had nagedacht over wat een Nederlandse 
moslim over de gevaren van de fundamentalistische islam in Nederland opmerk
te n.a.v. Mohamed Rasoel's schotschrift. 'i\ch, fundamentalisten .. .", zei Jan 
Beerenhout toen, 

Wat bedoelen ze daar nu mee? Fundamentalisten zijn er zat in dit land. Ga maar kijken 
op de Veluwe en op Tholen. Fanatieke mensen met rigide opvattingen heb je overal, ook 
onder moslims, maar dat doet geen afbreuk aan de wezenlijke schoonheid van de islam. 
Het islamitische geloof is geen intolerante doctrine, integendeel. Mensen die dat er van 
willen maken kun je het beste vergelijken met SGP'ers hier. En met groepjes die star 
waren in de leer hebben we in dit land altijd kunnen leven, dat kan deze samenleving wel 
hebben.2 

Pim Fortuyn wil het debat aangaan over de invulling van het concept van de 
multiculturele samenleving in Nederland. Dat is prima. Maar dan mag je op zijn 
minst verwachten dat hij zich beter informeert. Dan zou hij weten dat die 
zogenaamd gesloten islamitische gemeenschap vele richtingen telt en met name 
onder de jongeren vol open discussie is. Laat hij maar eens een paar weken 
naar de NMO kijken of kennis nemen van de discussiebijeenkomsten van 
bijvoorbeeld de studentenvereniging Eurabia. 

Het gaat Pim Fortuyn om het debat, maar met de fortuynisering van onze 
cultuur wordt ook het begrip debat opnieuw gedefmiëerd: "Het debat met de 
islamitische Nederlanders is noodzakelijk om hun te laten zien en voelen 
(cursivering F.L.) dat het ons ernst is en om akelige verrassingen in de naaste 
toekomst te voorkomen (p. 109). Islamitische Nederlanders, u bent gewaar
schuwd! 

Fred Leemhuis 

2 Elsevier, 41 (1990) 23. 
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