
Dr H. W. von der Dunk, Een onwetenscha elïke wetenscha . Beschouwin
gen over het amfibische doel van onze historische kennis. inaugurale
rede 4 maart 1968), Fibula/Van Dishoeck N.V., Bussum, 1968.

De vraag van de wetenschap naa~ het waarheidsgehalte van zichzelf is
een probleem, dat vaak de gemoederen bezig houdt. Waar het adn d:ena
ren van Clio is, dat deze vraag wordt gesteld, spitsen wij onze oren.
Comte stelde de clairvoyance van een wetenschap voorop en komt daarbij
voor de geschiedbeoefening tot rampzalige conclusies, die mutatis
mutandis ook het gemoed van de overstoorbare Ranke enigszins beroerà
zouden hebben. Professor Von der Dunk, ons allen thans wel bekend,
laat in zijn inaugurale red.e een bonte mengeling van meningen horen o
ver het thema, of men onze muze wel wetenschappelijkheid kan toevoegen.
Als de wetenschap slechts van objecten kan bestaan, is de geschiede- .
nis slecht bedeeld, daar immers het object subject is en omgekeerd:
'Voorwaarde voor een succesvolle bestudering van bij voorbeeld het ge
dragspatroon Vdn een kangeroe is, dat de vorser in kwestie zelf geen
kangeroe is. Aan die voorwa~rde kan bij de geesteswetenschappen mutatis
mutandis nooit worden voldaan. Historici, sociologen, psychologen, in
welke bochten zij zich ook wringen, zij kunllen nooit onder het feit uit,
dat hier de ene kangeroe de andere bestudeert (blz. 7).'
Het zoeken naar wetmatigheden, naar patronen in het verleden, die dan
mogelijkerwijs enige voorspellende waarden zouden kqnnen gaan betekenen
- liet is dikIDjls geprobeerd en even dikwijls mislukt. Dit is geen reden
om er mee op te houden, Von der Dunk haalt daarvan een prachtig voor
beeld dan: Bagby (History and Culture), die zonder schroom enige gene
raties historische wroeters overboord werpt, om te komen tot een
overigens fraai mislukte - poging van geschiedb8schouwing zonder
'moral considerations (blz. 11 vlg.).' De na de 'resultaten' van het
'historisme' niet onlogische neiging, de geschiedenis te 'onthisto
riseren' leidt historici naar bv. de anthropologie, een betrekkelijk
jonge wetenschap, waarvan enige illustere beoefenaars juist pogingen
doen om hadr te 'historiseren',

Zo speelt de spreker meer met de bedachten van hen, die nieuwe zeker
heden willen, pogend een exactere wetenschappelijkheid van het vak. te
bereiken: 'Het is de behoefte, die elke generatie opnieuw voelt, om
af te rekenen met de "inOral considerations" van haar voorgangers, of
het nu Bacon, de "philosophes" uit de verlichting, de positivisten,
de historisten of onze tijdgenoten zijn. Alleen vergissen zij zich, die
denken, dat zij van elk waardeoordeel gezuiverde normen in de plaats
zullen stellen van de oude (blz. 19).' Het is een oude regel, maar
telkens weer nieuw. De voorbeelden van Von der Dunk zijn illustratief,
zijn betoog is duidelijk. Waarom zou men kritisch willen zijn bij een zo
speelse inaugurale rede?

J. van Herwaarden.

HISTORISCH BOERDERUENONDERZOEK.

De in het va~ vergrijsde archeoloog profes~or A. E. van Giffen oogstte
vóór de tweede wereldoorlog veel roem door het ontdekken van huis
plattegronden in de oude terp van het Groningse Ezinge. Deze sporen
van drie-beukige boerderijen bleken grotendeels uit de Romeinse Keizer
tijd te daterlJn.



In het voorQor~ogse .Nederland was de discussie over het bestaansrecht
v~n ethnische be5rippen als Friezen, Franken en Saksen nog niet in
volle felheid ontbrand. Het proefschrift van professor Slicher van
B:1. th, Mens en land in de middeleeuwen, zou pas tegen de bevrijding van
de pers kcmen (1944). Mede op grond van de gevonden huis-plattegronden
te Ezinge (met veel andere argumer. ~en -rersterkt) ro!cc::dc de auteur
af m'et Ce Saksen-mythe. Het De _'de Rijk, gegrondvest op I Blut und Bodenol
ideeën, had maa~ al te graag de oude Germa~nse stammen opnieuw (en
zonder enige cri tis ..~~he zin) laten opdrc:l.ven, vooral ten dienste van de
ideologie. In dit ~iGht betekenden de opvattingen van Slicher van Bath
de ondergang va~rcmantiGche, met name in de negentiende eeuw ontstane,
opvattin6en oVe' de Nederlanl~e Ista~~enl.

De indeling van 'de boerderijvormen in Friese, Frankische en Saksische'
typen steunde (op schó.mele gronden wat de laatste twee groepen be
treft) op de veroudeTde visie van een staTre, a-dynamische Nederlandse
bevolking, die n0g volledig heette te stoelen op genoemde fameuze drie
grote stammen. Op deze ~ze zette de taalkundige professor Gallée in
1907/08 zijn opvattingen uiteen in een boek getiteld Het boerenhuis in
Nederland eil zijn bewoners, dat vooral volkskundig van belang bleek te
zijn. Frj.ezen als de lanl1bouwleraar Uilkema en de volkskundige-publi
cist S. J. van dör Molen \roegden later publicat:'es over het boerenhuis
in Friesland aan è.e g~oe:;_e~1de bibliotheek over het Nederlandse boE;"
renl...uis toe. Zij ïrerdedigden nj.em·re, betrouwbare theorieën, waarbij zij
gebruik maakten van econumische, historische en taalkundige bronnen.
Met vrucht i-yerd gebru.ik gemaakt van oude landmeterskaarten om de ont
wik1;:eling van boerderijtypen in gebieden als Friesland en Groningen
vast te leggen Een boerderij is namelijk een agrarisch bedrijfsgebou1~,

dat zich vrij snèl die~t aan te pas~en a~n wisselende eisen van boeren
voortvaring en samenleving. Zo bleef ook de vorm van het boerenhuis
minder lang onveranderd dan in de negentiende eeuw wel eens wat al te·
snel werd verondersteld.

Nq 1945 kreeg het boerenhuisonderzoek enige wetenschappelijke erken
ning, wat officieël tot uitdrukkinG kVlam in de oprichting van de
Stichting Historisoh Boerderijonder~;3~: 7erbonden aa~ ~0t Ope~luc~t

museum 'ce Arnhem. Namen als dIJ. R. C. Hekker, en van de architecten
S. J. Bouma en J. Jans mOt..ten in dit vel~band worden genoemd. Grote
ijver werd aan de dag gelegd bij het verzamelen van historische gegevens
in veJ.e gewestelijke llijksarchiefdepGts j maar daarnac:l.st kwam het opmeten
van verdwijnende oude boerderijen als meest urgente punt naar voren. Zo
werd (en wordt) overal in Ns".erlEmd vastgelegd wat maar enigszins mo
gelijk is op het terrein der landel 'jke bou>.kun5 t.

Voor de historicus is een belan6rijke rol in deze zaken te vervullen
duor de resultaten van de agrarische geschiedenis ten nutte te maken
voor dit onderzoek. Het is beslist geen vervelend werk; nieuwe p~r

speetieven openen zich bij iedere nieuwe bouwsteen in een nieuwe schets
voor ontwikkeling en vormgeving bvan de boerenhuisvormen in Nederland.
Onderdelen als de horenspieker en plaatsing van andere bijgebouwen op
het Twentse boerenerf werden door ondergetekende sinds 19§~ oP!1i~uV!'.. ._
onder de loupe genomen. Kennis van landschap en mens is onmisbaar bij
een verantwoord onderzoek ~e velde;. boekenwijsheid is dan nog niet vol-··
doende cw het geheel te verklaren.

Nuchterheid is een e rste vereiste; sinds Hitlel" is men gelukkig ook
bij deze zaken alles gaan verwijderen, wat na~r onjuiste (en irratione-
Ie) opvattingen riekt. Voor een juist begrip van de geschiedenis van
de Nederlandse landbouw acht ik begrip en kennis van de boerderijvormen


