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Het individu, de aan het openbare leven deelnemende burger, is de re
sultante van een langdllrige ontwikkeling. Walter Ullmann beperkt
zich tot de Miètdeleeuwen, al kan de lezer zijn conclusies doortrek
ken in de nieuwe tijd. Ullmann geeft duidelijke aanwjjzigingen daar
toe. Ullman.n onderscheidt twee vormen v~n regering: het'descending
theme', d.w.z. het uit één boven alles staande macht (God, keizer, ..
koning) voortkomend bestuur en het 'ascending theme', de van onder

.' af opgebouw'de structuur (vanuit .. de gem.eenschap).In....het.. e.erst.a..is_het
individu nauwelijks aanwezig) maar wordt hij langzamerhand belangrij
ker naarmate er in tijd en ruimte meer macht gedelegeerd wordt aan
meer personen. Men kan concluderen, aldus schr., dat het feodale stG~.·

sel met zijn v;eelsoortig samenspel vl.--n rechts-· 8n machtsfactoren 0.00:;:'

de voortschrijdende ontwikkeling, met name in Engeland, heef Je bijge-·
draiSen tot de 1-rording van ondGrdaan tot burger (subj eet to ei tizen)
In de tweede vo.rm is de individu ook een onderdeel van een gemeenschap
maar heeft daarin de mogenlijkheid deel te nemen aan de bestuurlijke

'. activit ei t, hoeliel hier juist tengevolge van delegatie van regerings"
bevoegdheid aan enkelen (vroedsGhap, magistraat) de 1 purgerlijke.' ac
tiviteit ingeperkt kan worden ten gunst~ van het algemeen we~zijn.

Ullmann gaat er van ujt dat <in beide regeringsvornen dát voorop moet
staan. Het merkwaardige feit' doet zich dan voor, dat terwijl de onè
wikkeling in Engeland (en z9uden wij toevoegen) in de Nederlanden
ondanks repercussies steeds voortgaat naar een 'burgerlijke l staats
vorm, elders met de zelfde grondyormen het absolutisme, met name in
F.rankrijk, een duidelijke kans krijgt.

Talrijke vraagstukken komen ac~ de OrQb, waarbij de verhouding van
Kerk en Staat telkenmale op de voort5l'ond treedt: Dé vraag is echter
de hoedanigheid en werking van de Iplenitudo potestatis " en aan wie
deze toebehoort, Ullmanh komt tot ~e conclusie, dat bij het 'desben
di!1g theme' revolutie de erlJancipatie van onderdaan tot burger mar
keert. Het feodalisme he,ft beide'th8mes' 'in zich besloten gehad.
Feodaliteit is bij Ullmalî.n geen vorm van stilstand inde maatschappij
ontwikkëling, maar een katalysator in de richting' van nieuwe stru6tu
re~i:: misschien geen revolutionaire conclusie, wel een duidelijke
stelling, door Ullmann levendig maar soms moeilijk ge"illustreerd.

Ullmann laat de concil.iai:t'e bevreging aan het be.~in iTan de vijftiende
eeUvT bui ten beschouwing. Men ziet daar eveneens ee}i streven om een
regeringsvorm volgens 'overeenstemming der gelovigen (consensus fide
lium) , te verkrijgen, zoals men in hetsta~t~bestuur'tendentiesziet
naar een ·concensus civium (overeenstemmin6 der burgers).~ Ook de
stromingenin,het christendom, die als het ware de natuurlij.k;e·I'ech
ten van de individuele 6'elovigen dqoJ;'gevoerd willen zien, zijn niet
geno emd. De' onderdrukkin6'sreact ie- van. de. autol~i taire 'Regeerder' 'is
tekenend: een bevrijs :temeer., dat b)j' het, 'deseending. theme '. revolutie
de ontwikkeling markeert. van. gelovige( onderdaa.n) .tot indivi'duele hIir
geI' van een 6eloofsgemce:'lschap. Dit komt. het sterks't tot uiti~g in de
bewegingen, die J. Huntston Williamsonder de noemer van 'Radiaal
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