
mij voorkomt, in een vrij ~ecoffiplicef;rde saruenloop van omstandigheclen.
Ik heb Letracht daarvan in oeze brief een ilobale plattegronu te schet~

sen. ~eer pretendeert !Lijn reactie niet4 ~aar het is danook alleen
naar: een brief. Ik wil die brief 0veri~ens niet ~esluiten zonder een
woord van lof aan Uw redactj.oneel initiatief.

Pro i. dr.: M.· C. Bra n ct s

Op Uw vraag wil ik 6raag antw0~rden Get een paar opmerkingen, in de
eerste -laats over het ~ed. ~~schiedschrijving in het alrleme~ri, daar
na over het Ned. imperiali~me.

U vraa6t een vBrkiaring voor een neëa~ief iegeven, n.l. waarom hèt boek
over het Ned. imperialisGe nog niet Geschreven is. Een ~roväcerend ant
woord op deze vraaè zou kunnen luiden: Over welk onderwerp uit de Ned.
geachiedenis bezitten wij reeds Wel hèt bo~k? Deze vraag mad zeker wel
gesteld w9ruen t.a.v. onderwerpen die een langere periode bestrijken.
Ik kan een groot acilltal onderwerpen n0eruen uit de Ned. Geschiedenis 
niet alleen uit de óeschiedenis sinds 1840, zoals Heldring sU6dereert
- dat nog op behandelin~ wacht. Ik eeef er de vJo~keur aan een aantal
uitda6in~en te noeIDen dat te vinden is in de behandelin~ door buiten
landse nistorici van onderwerpen uit de· Franse, En~else of andere te
schieuenis, uie nooit iuet betrekking tot de Ned. ~esch~edenis beant
woord· zijn. Waar is b.v. de Nect. equivalent van B.P. Thompson's ffiaking
of the English· WJrking Class, wie heeft voor NeJerland de sous-histoire
bewerkt, waarmee Hobsbawn zich in zijn vele studies bezighoudt? Welke
speciruina van Ned. ~entaliteitsgescniedenisà la èe Annales kan llien
noeillen? Zelfs Watienin[en, dat voor andere onderdelen van de Ned. 6e
schiadenis wel deielijk buitenlandse uitda~inÉen beantwoord heeft,
h~eft aàn deze kant, voorzover ik weet, minder aandacht 6 schonken. Ik
wil hier verder niet inr:;aan op het steeds weer lieci te.erOe ,.!Laar nooi t
verder· ontwikkelde werk van Norbe:vt Elias, want c1at i's ook in het bui
tenland, bij alle erkenning die het kreeB, 0nbeantwuJrd [ebIeven.
De &;rote belan(:';stellines V00r het werk ·:\.ran F. Weinreb - ow·-nog· een h8el

. ··.ander voorbeeld te noellien - Lloet O.ID. verklaard worden u.i t het feit dat
wij geen analyse. hebben van de socinle patrone~ die bestonden in de
vooroorlo6se Ned. samenleving en'die ook na 10 mei 1940 in'zo belangrij
ke mate bleven.v0ortbestaan.
U stelde een ne~atieve vraaû, ik heb een negatief antwuord ~c~even. U
wag hier niet uit afleiden dat het GAarniets is ~et de ~ed. ~eschie(le

nis. Ik zou wel van een heel trote achterstand willen spreken. Hier
staat te~enover ct teen oprr.erkelijk aantal van de historische disser
taties in ~ederland, betrekkin~ heeft op on(erwerpen uit de Riet-Neder
landse ~eschiedenis. Ik wil niet proberen hier een verklarin6 té vinden
voor deze relatief ~rote belan0stelline v ,vr buitenlandse onderwerpen.
Het zou zeker de moeite waard zijn het vnderzoek van de Ned. éeschiede
nis llieer te stilliuleren clan tot nu t'Je toebeurc:t: is. Juist nu er vanwege
-allerlei vertelijkend onderzoek uit het buitenland een ~roeiende vraag
ko~t naar voor dit doel bruikbare literatuur, zullen Ned. historici
de beantwoordinG hiervan zeker niet.weer aan Ari.erikaanse coIlee:;ae rcoe
ten verlaten, die - on0anks hun vaak ~8rin~e vGorbereiding • op alles
wel na korte .tijd een antw,)ord llienen· te kunnen c:E;vèn. (Ik öedoel hier
uiteraard niet Boxer, Palmer en noe een klein:aantal andere Ma. his
torici) •
Ik wil wijn opmerkiuG wat betreft hét boek over het ~ed. imp. be Binnen
met bezwaar te ~aken te~en· Tichelman's· conclusie dat in het b0ek centraal
dient.te staan 'het onderzoek naar het hoe en waarom van diemerkwaardi
toe combi.natie van ontwrichting en bev:t'i8zing 'die geleid .;1eeft"~ot extre-


