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•••••••..• Eén van de beste kenner@ van

Johan Huizinga op het ogenblik is prof.

F.W.N. Hugenholtz, werkende aan de

RDKsuniversiteit Utrecht. Zelf, nog net

een produkt van de divergente school

die de geniale auteur van "Herfsttij"

heeft nagelaten, was hij een belangrijke

schakel bij de uitgave van Hui zinga , s

verzamelde werken. Bij zijn eigen his

torische werk is Hugenholtz zijn eigen

weg gegaan. llij richtte zijn aandacht

vooral op het gebied, dat in de histo

rische wandelgangen g~woonlDK ~entali

teitsgeschiedenis wordt genoemd.

Over deze twee onderwerpen hadden wij

een drie uur durend gesprek met prof.

Hugenholtz en zijn naaste medewerker,

dr. H.B. Te1ll1is ••••.••....•.•••.•••.

huizinga
"Huiûnga i.s in de Nederl~ndse histo

rio[,"rafie een vrij unieke figuur geweest;
voor :"()Vt~r ik weet hebben er bv. heel
weinir leerlingen in zijn richting ver
der g·(·wp-rkt. Kennelijk is zijn strict
pel':-()l1Jllijke visi e er een belangrijKe
(W!' ::lak voor gewe st, dat hij zo weinig
'lol ,,',,1 i.n ..:,'t?n gehad heeft "

"Ik geloof dat het hele be
gri r 'historische sensatie ' uiterst
belru1,~ijk is, bij het begrijpen van het
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werk en de methoden van Huizinga. Als je
gelooft, dat er zoiets is als 'histori
sche sensatie', waarbij je plotseling een
soort waarheidsbeleving krijgt, dan is
het niet meer nodig om iets te bewijzen.
Je hoeft geen these op te stellen en die
in de loop van je onderzoek te bewijzen,
neen, je ziét het eenvoudig. Zoals bv.
ook in de "Nederlandse beschaving in de
11e eeuw" naar voren komt. Huizinga was
er helemaal niet in geintereeseerd om
bepaalde gedachtes te toetsenj wat hij
zag was niet een hypothese, maar de waar
heid, tot stand gebracht door dat direc
te contact tussen hemzelf en een stuk ge
schiedenis" •

"Ik: heb gespeeld met het idee,
dat als Huizinga niet tegen de gebroeders
van ~ck was aangelopen, maar bv. tegen
Jeroen Bosch, dat er dan een heel andere

"Herfsttij" was uitgekomen. Bosch was de
schilder bij uitstek van de Bourgondische
Hofcultuur en Philips van Bourgondië had
in Utrecht schilderijen van hem in huis,
dus hij moet op één of andere manier in
de Bourgondisch-Hab8burgse cultuurkring
hebben gepast. Maar Bosch gaf hem geen
'historische sensatie'; hij had geen con
tact met hem. Hij ~dst wel dat de Moder
ne Devotie een invloedrDKe beweging en
Jeroen Bosch een belangrDK schilder was,
maar hij had er geen relatie mee en hij
heeft dus nagelaten hen te onderzoeken.
Doordat zijn interesse gericht was op
'levens- en gedachtenvormen' heeft hij
alleen die bronnen gelezen, die hem op
dat punt konden inlichten en niet bv.
stadsrekeningen en andere financiële
documenten. Zo is er dan een beeld van
de Late Middeleeuwen tot stand gekomen,
waarin de sociaal-economische toestanden
geen enkele rol spelen. In "Ridderkrijg
en Burgervrede" heb ik Huizinga op dit



punt nog verdedigd tegen de felle kritï:~

ken, maar nu vind ik dat je Huizinga die
blikvernauwing mag verwijten. Het beschrij
ven van het handelen en denken van die
groep is wel mooi, die is ook wel houd
baar, maar het beeld is op geen enkele
wijze verklaard. En dat is iets wat mj
als historici natuurlijk ook moeten doen. "

~entaliteitsgeschiedenis te komen.
Daar komen we niet uit. Laten we ei
genl~K maar ophouden met het zoeken
naar definities. Laat nu iedereen maar
artikelen en boeken schrijven over wat
hij denkt dat mentaliteitsgeschiedenis
is en dan komt er misschien eindel~K

een definitie uitrollen••••••••••• "

mentaliteit.rgeJ"Chiedeni.l
••••••••••De discussie over de rol en

de inhoud van de zogeheten 'sociale

geschiedenis' is nog in volle gang.

Het l~Kt erop dat het een barricade

gevecht is geworden. Elke historicus

heeft voor zich zijn plaats bepaald. Bij

degenen, die de sociale geschiedenis zo

ruim mogel~K willen opvatten behoort ook

prof. Hugenholtz:

"Ik ben het in wezen het meest eens met
de mensen, die de sociale geschiedenis
als dé geschiedenis zien; geschiedenis
is h~ onderzoeken en beschrijven van
relaties t~sen mensen en groepen van
mensen"

De mentaliteitsgeschiedenis is daar een

belangr~K onderdeel van:

" ••• de geschiedenis van de relaties
van mensen onderling en groepen van
mensen, wordt natuurlijk, afgezien van
bv. conjuncturele en structurele oor
zaken, mede bepaald door de verschil
lende geestel~Ke achtergronden, die de
handelende mensen met zich mee brengen.
Als je werkelijk wilt verklaren, waarom
op een gegeven moment bep~alde groepen
handelen, zoals ze handelen, moet je
daaronder die mentaliteit proberen te
zoeken .•.•..••...•••••....••••..•.• "

Hoe moeten we mentaliteitsgeschiedenis
definiëren?

H: Het gaat er op dit moment niet om hoe
je het definieert. Het is nog een jonge
tak van wetenschap en dan is het waar
schijnlijk verkeerd om te beginnen met het
zoeken van de definities. Ik ben het
eens met degene, die zeggen: ' We hebben
een hele tijd gezocht, we hebben een hele
tijd gestudeerd om tot de definitie van
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In het mentaliteitsgeschiedenis-num
mer van het TvG (1) wordt de volgende
werkdefinitie gehanteerd: ''De studie
naar het ontstaan, de inhoud en de ver
anderingen van attitudes bij individuen
en groepen van individuen uit het ver-
~.".

T: Allereerst moet gezegd worden dat het
themanummer de boot nogal ruim gemist
heeft, doordat het nauwel~Ks aansloot
bij de nieuwste ontwikkelingen. Zoals de
hele theorievorming in FrankrijK en
Engelant plaatsvond, wat betreft het los
laten van mentaliteitsgeschiedenis als
iets aparts en de onderzoeksaandacht voor de inv
de invloed van het bewustzijn op het ge-
heel van gebeurtenissen, dat ontbrak
daarin. Voor ~j is die definitie dan ook
ni et genoeg..••.••..•..•.•.....•....... "

H: Ik geloof dat je het met die defini
tie van het TvG wel eens kunt zijn. llij
zegt weliswaar niet veel en je moet.
hem zeker niet verabsoluteren. Die atti
tudes moeten steeds in het geel van het
historisch proces bestudeerd worden. Die
attitudes zijn geen dingen op zichzelf,
maar ze zijn voortdurend mede bepaald door
het algemeen geschiedverloop. Wat niet
vastligt, is het relatieve belang van
het macro-historische verloop ten opzich
te van die attitudes, en omgekeerd. Die
verhouding ligt niet vast en dat is een
groot probleem.

T: Er zijn verschillende algemene uitspra
ken over gedaan, maar bijna volledig hy
pothetisch. Zo is er bv. de vertragings
theorie. De mentaliteit zou alleen ver
traagd op economische ontwikkelingen
reageren. De mentaliteit zou als het ware
achter de als motor fungerende economie
aanhobbelen; een puur aanpassende rol
dus. Anderen, waaronder wijzelf, ziep de
rol van de mens actiever en hechten meer
belang aan het gedrag van de mensen en
minder aan de aanpassing aan de structu
ren. Iedereen neemt verschillende posi
ties in en daar vloeien ook wel menings
verschillen uit voort. M.i. is dat goed
en dat moet nog maar een tijdje doorgaan.



Het bl~Kt wel dat b~ deze vorm van on

derzoek de relatie tussen mentaliteit

en andere gebieden van de maatschapp~

van groot belang lS ••••••••••••••••

B: Ja, af-gezien van de 'permanences' ,
als klimaat, geografische ligging, is er
natuurl~k steeds een onverbrekel~Ke rela
tie tussen economie en mentaliteit, men
taliteit en politiek etc. en het hangt
van het stuk verleden, dat je bestudeert,
af wat de prioriteit moet kr~gen. Als je
de interrelaties zou bek~ken op een
moment van crisis, dan zal de economische
situatie van grote invloed bl~Ken te z~n

geweest op het mensel~Ke handelen en
denken. In andere periodes zal dat wat
minder zijn.. . ..••..................

DR. TEUNIS :

'TvG-nummer miste de boot nogal ruim ••• "

In "Ridderkrijt'i en Burgervrede"(2). valt

een voorzichtige a-priori wat betreft

economische gedetermineerdheid te be

sp''''urpn, als U schrijft: "Niet alleen

beïnvloedt de politiek het economisch

.lev"n, maar zC'er bepaaldelijk ook wordt

dil' pol i tiek b ïnvloed , om niet t zeg

!" ~n, beheen~t, door economische over-

Wt'\ ..:i n ·~C:11 ••••••••••••••••••••••••••••• ~,

I!: J::l., daar hi-:b je het probleem in hoe
~'['l' politiek in de Middeleeuwen werd
lwd I', Vtm op !~ond van economische over
Wl' ..':'j ll:':\m en niet. bv. d:vnastieke.
Het. b rl'd 'lijk te verdedigen dat bv.
F.,dw::u',l 111 zich door 'conomische ma-.

tieven liet beïnvloeden. Aan de andere kant
heb ik geen enkele aanmjzing dat in de
Koninkl~ke Raad economische politiek een
rol speelde bij de standpunt-bepaling•••••

Er is nog die andere economische gedeter

mineerdheid, waarbij je er van uit gaat,

dat een vorst alleen maar uit dynastieke

overwegingen~ handelen, omdat hij een

economische positie had, die hem dat per-

mitteerde ••••••• ~

B: Ja, dat is natuurl~k zo. Je kunt een
bepaalde handeling alleen maar verrich
ten als je daar de materiële mogel~K

heden voor hebt. Maar wat ons interes
seert is, in hoeverre z~ zich van die
machtsmiddelen bewust waren •••••••••••

1: Je moet dus onderscheid maken tussen
het be~roEtz~n en de gedetermineerdheid,
zoals je die achteraf kunt bepalen ••••

B: Ik geef dus geen pripriteit, maar be
paalde handelingen in het verleden zou
den niet mogel~K geweest z~n zonder een
bepaalde economische achtergrond. W~

moeten gebruik maken van onze huidige
kennis én van de gevoelens en reacties
én de kennis die de mensen op een bepaald
historisch moment hadden. En die twee
dingen kunnen pas een zinnige verklaring
geven voor een historisch versch~nsel.

1:Dat is de kern van het probleem. In re
cente t~den z~n de grootste vorderingen
gemaakt in de economische en sociale ge
schiedenis. Toch bleek daarbij dat bv. de
Franse Revolutie daarmee niet verklaard
was. Het probleem is nu dus: Hoe verbind
je wat die mensen over hun eigen situatie
gedacht hebben met het geheel der ontwikke
lingen? Dat onderzoek is nog nauwel~Ks op
poten gezet, maar dat is wel de historio
grafische ontwikkeling van dit moment •••

H: Ev. de mensen van de New Economie Hïs
tory abstraheren de economie wel heel erg
van de mensen die daar achter zaten ••••••

METI'HODE:

Ik kan me voorstellen dat de kwantitatieve

historici hun tmjfels hebben ten aanzien

van de aandacht voor mentaliteit etc •••••

]: Ja, ja, daar raak je aan aan dat grote
verschil in wetenschapsopvatting, als zou
iets dat niet gekwantificeerd kan wordep,
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niet wetenschappelijk bruikbaar zou zijn.
Economische verschijnselen lenen zich,
ook in de Middeleeuwen, nu eenmaal tot
kwantificeren, terwijl het bestuderen
van de mentaliteit dergelijke mogelijkhe
den nauwelDKs biedt. Helemaal uitslui
ten mc~t je het niet. Van Winter ge
bruikte in haar boekje over Ridderschap
het plotseling meer gaan voorkomen van
een bepaalde term als kwantitatief
gegeven.(3). Heel weinig gegevens zijn
echter zo hard als de statistieken waar
de economische historici mee werken.
In beginsel kan dus op de mentali
teitshistoricus het verwijt rusten dat
hij wat aanvoelenderwijs en dus subjec
tief bezig is •••••••••••

1: Weinig kwantitatieve historici zul
len de wenselijkheid van deze vorm van
onderzoek betwisten; wel echter zullen
ze hun twijfels hebben over de methodo
logische haalbaarheid••••••••••••

Pim den Boer ziet in zijn TvG-artikel

"Naar een geschiedenis van de dood "

wel degelijk mogelijkheden om kwantit~

tieve methodes bij mentaliteitsonderzoek

toe te passen. (4). llij verwijst hierbij

naar de door Chaunu ingevoerde term

"histoire sérielle" en waarschuwt na

drukkelijk tegen het opvallende, unieke

bronnemat eriaal .

B: Wij als mediaevisten hebben natuurlijk
niet de mogelijkheden geschikte bronnen
te vinden en zijn wat dat betreft gehan
dicapped. Je moet er dus als je een der
gelijk attitude-onderzoek verricht,
vanui t gaan dat je met een ietwat hete
rogene groep van bronnen te maken hebt
en dat is iets wat heel gemakkelijk mis
leidend kan zijn, doordat zo weinig op
een zo toevallige manier is overgeleverd~

Maar alles kan in· principe een belang
rijke bron kan zijn, een geschiedschrijver,
el~n tractaat, een dichter, een fresco ••

1: Vroeger werden voor de toenmalige
mentaliteitsgeschiedenis bijna uitslui
tend kronieken gebruikt.

Maal' is het met deze schaarse, toe

vallige, gegevens dan wel mogelijk op

CCI: 'verantwoorde' manier geschiedenis

van de Middeleeuwse mentaliteit te schrij-

ven .....••..• ,. ...•.

B: Ja, verantwoord, het is nu eenmaal
zo, dat je als mediaevist al de voor
radige bronnen zodanig moet interpre
teren, dat geen enkele bron van welke
aard dan ook met je uiteindeliJKe con
clusie strijdig is. Het blijft dus bij je

PROF. HUGENHOLTZ

"Bosch gaf Huizin

ga geen histori-

sche sensatie ••• "

hypothse, die je op alle mogelijke manie
ren toetst. Meer mag je niet pretenderen.
Hierdoor is het natuurlijk dubbel moeilijk
de mentaliteit van het niet geletterde
deel van de Middeleeuwse bevolking te
achterhalen, hoewel niet onmogelDK.
Er zijn de geschriften over bepaalde
groepen, waar op een voorzichtige manier
veel uit te halen is. Ook via de bestu
dering van kunsthistorische bronnen is
dat mogelijk. Wij gaan er namelijk van uit,
dat elk kunstwerk, dat geproduceerd werd,
noodzakelijkerwijs paste in een bepaalde
historische context. In de Middeleeuwen
droeg een kunstwerk altijd een boodschap
uit. Als iemand iets wil uitdragen, gaat
hij er van uit, dat zoiets begrepen wordt,
en zo is er altijd harmonie tussen de
bedo€ling van de makers en de mogelijk
heden van de toeschouwers om het te be
grijpen. Een kunstwerk kan alleen dan
werkelDK begrepen worden als het een
plaats heeft in de totaliteit van de
historische omgeving.

Het is dan interessant te weten wat U

denkt van de relatie tussen cultuur en

maatschappij in de Middeleeuwen••••••••

Wel, fundamenteel is daarbij van belang
dat je niet alleen met de opdrachtgever,
maar ook met de toeschouwers te maken hebt.
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De opdrachtgever staat voor de elite in
algemene zin. Wanneer in de eerste helft
van de 12e eeuw, plotseling de Laatste
Oordeelsvoorstelling een prominente .
plaats op de kerkgevels gaat krijgen, ".
moet daar iets mee bedoeld zijn. Onze v
vraag is nu: waarom is het kennelijk no
dig of gewenst in die tijd nu juist di~

voorstelling op de kerk te zetten? •••

Je zou je kunnen voorstellen dat het

een ui~vloeisel is van een bepaalde ver-

andering in de maatschappij ••••••••••••

B: Hoe dan ook, het past kennelijk bij
een andere mentaliteit. In de 10e
eeuw waren het juist voorstellingen
van paradijsel~Ke beelden, die geliefd
waren. Waarom.nu juist het Laatste
Oordeel? Christus wordt daar hele-
maal niet als een vriendelijke man voor
gesteld, maar als een strenge rechter.
Wij onderzoeken waarom dat kennelij:'
veranderd is en men dit soort voorstel
lingen mooi gaat vinden.

Is het trberhaupt wel mogelijk de menta

liteit van de Middeleeuwer als 20e-

eeuwse historicus te begrijpen? ••••••

B: In principe probeer je die zaak op
te lossen door te kijken wat toen normaal
was. Je neemt genoegen met een be
paalde eigentijdse verklaring, ook al
vind je die nu dom of onbegrijpelijk.
Ik heb eens een avond met een psy
ehiater zitten praten over de men-
sen die Huizinga in "Herfsttij" be
schrijft en stelde toen het probleem
of dat soort mensen, met het ene ogenb
blik diep verdriet en het andere inten
se, nu nog zouden bestaan. Zijn con
clusie was dat als één van deze mensen
nu zou rondlopen op de Kromme Nieuwe
Gracht, zij onmiddellijk zouden worden
opgesloten! ! ! ! ! !
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1.Tijdschrift voor Geschiedenis 1 86ste
jaargang, aflevering.
Dit is een themanummer over mentali
teitsgeschiedenis onder redactie
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3. Jkvr. Dr. J.M. vap Wint~r, Ridder
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Bussum, 19772,

4.Pim den Boer, "Naar een geschiedenis
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Prof. F.W.N. Hugenholtz is hoogleraar
in de Middeleeuwse geschiedenis aan de
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-F.W.N. Hugenholtz, Floris V, Bussum,
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-F. W.N. Hugenholtz, Ridderkriig en
Burgervrede, Bussum, 1973.
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redactie van het Tijdschrift voor Ge
schiedenis en is onlangs benoemd tot
voorzitter van de RiJKscommissie voor
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Dr. H.B. Teunis is wetenschappel~K

medewerker aan het Instituut voor GeT
schiedenis van de Rijksuniversiteit te
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dissertatie: "Crisis. Studie over een
structuur- en normverandering in het
Frankrijk van + 1150-+ 1250 ~'Groningen,

1973.

Recensie:~, 1976, 8ge jaargang, p.
95-97 door Bunna Ebels-Hoving.

Verdere publicatie:
-De Duitse'Historiographie' - and after:

Mentaliteitsgeschiedenis, sociale ge
schiedenis. Met een reaktie van Bunna
Ebels-Hoving. Tijdschrift voor Geschie
~, 8ge jaar~g, 1976, p. 525 e.v.

2.F.W.N. Hugenholtz, Ridderkriig en
Burgervrede, Bussum, 1973, p. 31. 8


