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Geschiede~is ~n de sociale wetenschap-
.pen

"Samen met Dittrich heb ik
indertijd een artikel voor 'Mens en
Maatschappij' geschreven(1959) dat van
meet af aan een bepaald imago heeft doen
ontstaan. Men zag mij a~s' dirigistisch
en revolutionair. En nu ••• ik zei al ,
de geschiedwetenschap mag niet te veel
verwetenschappelijken, want dan gaat
zij haar hoofdtaak, die van geweten
van een kultuur, uit het oog verliezen.
Begrippen ontleend aan de sociale weten
schappen moet je als historikus wel
gebruiken maar je moet ze aanpassen
aan de eigen situatie en goed zeggen
wat je er in die aangepaste' vorm onder
verstaat. Enerzijds moet je uitgaan
van een bepaalde probleemstelling, maar
anderzijd~ kun je een probleemstelling
niet opstellen zonder enig inzicht in
het voorhandene feitenmateriaal. Je
moet dus vaak eerst eens beginnen met
het verzamelen van het voorhandene \.
má.teriaal, stomweg CBS-je spelen, en
dan kun je pas een probleemstelling
opstellen om de voorhandene gegevens
te ordenen en te se:;'ekteren en nieuwe
gegevens op te zoeken. Ik heb een groot
bezwaar tegen slecht werk met preten
ties, en ik verkies een handboek dat
vlot' geschreven is, maar kop noch staart
heeft boven werk zonder inhoud. maar met
een uit de sociologie afgeleid begrippen
apparaat of probleemsteIl ing" •

De eenzame achter de schrijftafel
"Ja, uiteindelijk wordt in

derdaad het echte historische werk door
de eenzame achter de sèhrijftafel be
paa~d, hoewel ik altijd hoge prijs heb
gesteld op samenwerking. Veel publ ika-
ties zijn door mij in samenwerking met
ande-ren gemaakt •••Slicher, Faber, Dit
trich, Men~ing, Van Xanten. Ja,' stijl
vind i~ wel belangrijk, maar het is niet
me~r dan een voertuig, een verkoopmiddel
zoals de pui van de winkel voor de zaken
man. Maar voor de ene soort geschiedschrij
ving ma~ stijl meer uit dan voor de
ande re. Schri jven wi j zo slecht trouwens ?"
(wi j knikken nee) "Dat dacht ik. Eah we rk
als. dat vanHoessingh over inlandse tabak
bijvoo~beeld is magi~~raal geschreven. Ik

vind het het summum van het werk dat we
tot nu toe verricht hebben. Het had een
goeie recensie van Blokker. Nee, als je
wilt proeven, wat wij hier eigenlijk uit
spOken, moet je dat boek lezen".

(

•

len produceren.In die bedrijven dalen
de inkomens (let wel:niet de lorte~)
terw~l ze overal elders st~gen. '
Wat te doen?Een verdediging kan zijn

.het produceren van de,meer gevraagde,
duurdere ,meer ingewikkelde etc.
soorten voedsel.Ook hier geldt dan
vaak weer:een hogere omzet per calo
rie .Succesvolle innovaties leveren'
al s zodanig trouwens t och al .. , door
hun in het begin exclusieve karakter
hogere omzetten.En ~~(liefst) steed~
opnieuw!Het resultaat van onze twee
de redenatie lijkt ,zoals gezegd,pre
cies. op.d~t yan de eerste.In het
tvleede geval echter lijk:t het om
buigen van h~t. proces zodra dat als
ongewenst wordt ervaren,wél mogelijk.
Mogelijk,ook zonder revolutionaire
omwenteling.

Ik wil hier niet al te diep
op die mogelijkheid ingaan.Maar ged
gedacht kan hierb~ worden aan con
sumentenvoorl icht ing en consumenten
organisatie.Maak de mensen bewust
van de onwenselijkheid van bepaalde
ontwikkel ingen en we11 icht zullen
ze zich anders gaan gedragen.Consu
mentisme als "countervailing power".
Eenzelfde bewustwordingsproces is
ook aan producentenz~de denkbaar,z~

het ,mijns insziens ,nog wat moeizamer.
Het is,na dit alles,hoop ik,wel 
duidelijk ,dat een simpel antwoord op
de vraag "hoe het allemaal zo gekomen

, is'~ ,door 'ons niet kan worden gegeven.
Naar enkele'voorbeelden van expli
ciet door de consumptie geïnduceer
de innovat ie s en ev. van het omge
keerde wordt door enkele deelnemers
van het candidatencoflegè nijver ge
zocht.We wachten met spanning op de
resultaten.Maar zelfs "zûivere"
gevallen lossen het probleem in
z~n algemeenheid niet op.

Een kleine selecte
ik zou haast zeggen onbespoten-
groep consumenter. heeft zich afgewend
van het verworden consumptiepatroon
en eet gezond.Het is ook vaak die
groep die nadrukkelijk en veelvuldig
wijst op de manipulaties (om het bij
dit vriendelijke woord te houden)
van de voedingsmiddelenindustrie.
Deze groep ként het antwoord.

Indien echter hun idee~n

b~ het grote publiek ingang vinden,
bew~zen ze waarsch~nlijk het tegen-
deel van hun stelling.Dus weer:wie
is er nou de baas?

Mijnheer Maggi,Herr Knorr
en de Mona-Man doen intussen voort.
En w~ smullen er van.Where will it ~

all end? *** :<::J ' -1-




