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In een reeks openbare debatten en een
groot aantal polemieken en andere werken
voert Coornhert een onafgebroken strijd om
zijn verdraagzame ideeën en zijn kritiek op
de dogma's der absoluten ingang te doen
vinden. Niet enkel met calvinisten, maar
ook met lutheranen, doopsgezinden, david
joristen, hendrik niclaisten voert hij
pennestrijd. In 1585 moet hij nog voor de
calvinisten naar Emden uitwiJKen, waar hij
zijn meest bekende werk "Zedekunst dat
is Wellevenskunste." voltooit. Het vol
gende jaar kan hij terugkeren. In 1588
vestigt hij zich in het vrijzinnige Gouda,
waar hij in 1590 sterft.

Wanneer men de denkbeelden van Coornhert
vergelijkt met die van zijn opponenten, en
dan met name de calvinisten uit zijn tijd,
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maar weet naar Duits land te ontkomen.
Hier bereidt hij als agent van de Prins de
opstand mee voor. In 1572 keert hij terug
en wordt benoemd tot secretaris van de
Staten van Holland. llij wordt belast met
een onderzoek naar het wangedrag van
Lumey's hoplieden tegen de Katholieken in

. Kennemerland. Daar het rapport, dat hij be
zig is op te stellen nogal belastend I~Kt

te worden, geeft Lumey opdracht hem te da
den. ~oornhert vlucht naar Xanten. Eerst
in maart 1577 - na de Pacificatie van
Gent - kan hij terugkeren naar Haarlem. llij
wordt dan geconfronteerd met een zeer aan
matigend en intolerant optredende Calvinis
tische kerk en komt vrijwel onmiddellijk
tegen haar in het geweer:

"Elck wil des anders gheloof regheeren,
Dit doen, die men voormaels sagh leeren
dat sulcksden Christen niet betaemt~

COORnHERT ALf CRlml'nOLOOG~~~~
Geboren in 1522 te Amsterdam als zoon van
een welgesteld lakenkoopman en in 1590
te Gouda gestorven, leefde Dirck Volckerts
zoon Coornhert in een wereld die geobse
deerd werd door een felle religieuze dis
cussie.' llij legde dan ook een Qyzondere'
belangstelling aan de dag voor godsdien
stige zaken en werd, als kind van zijn tijd,
een hartstochtel~K deelnemer aan talloze
religie11ze disputen en polemieken. En hoe
wel Coornhert zich op vele terreinen ver
dienstel~K heeft gemaakt, onder meer als
graficus, schrijver, vertaler, politicus
en ethicus, is hij toch vooral bekend ge
worden door zijn opvattingen op godsdien
stig gebied en als strijder voor verdraag
zaamheid jegens mensen met afwijKende re
ligieuze denkbeelden.

. De idee~n van Coornhert wareft
zeer opmerkel~K. Niet alleen was hij te
gen het doden van kett ers, hij ging zo ver
dat hij aan alle religieuze richtingen vol
komen vrijheid van godsdienst wilde schen
hen. Zelfs toonde hij zich tegen vervolging
van atheisten, waarin hij in de 16e eeuw
uniek schijnt te zijn. Volgens Coornhert
was het geloof een 'Donum Dei', een gave
van God, en mocht' men mensen aan wie deze
gave was onthouden hiervoor niet straffen.

Over het geheel was Coornhert
echter geen oorspronkel~K denker. llij ont
leende zijn ideegn in overgrote meerderheid
aan anderen. Zeer belezen als hij was, is
hij door velen en uit verschillende rich
tingen beinvloed. Vooral heeft hij echter
de invloed van Erasmus, Franck, Castellio
en Schwenckfeld ondergaan. Een geestver
want vond hij in de Friese rechtsgeleerde
Albada, met wie hij een uitvoerige corres
pondentie onderhield.

llij had de Rooms-Katholieke kerk
reeds op jeugdige leeftijd de rug toege
wend en was te zeer individualist om zich
bij enige andere groepering aan te sluiten.
Zo bekritiseerde hij alle mogel~Ke gods
dienstige richtingen, zonder zelf ergens
deel van uitte maken. Vooral was hij ge
neigd verdrukte groeperingen tegen de op
dat moment heersende godsdienst in bescher
ming te nemen. Uiteraard werd dit hem niet
altijd in dank afgenomen, zodat hij zich
zelfs enige malen gedwongen zag over de
grens een goed heenkomen te zoeken. Zo
wordt hij er na de komst van Alva in 1567
van beschuldigd, als stadssecretaris van
Haarlem te lankmoedig te zijn opgetreden
tegen de Calvinisten. llij wordt gevangen
gezet in de Gevangenpoort te Den Haag, 12
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valt voortdurend op, dat Coornhert vanuit
een volslagen andere religieuze benade
ring schijnt t.e denken. Voor Coornhert is
God het volmaakte goed, de eeuwige wijs
heid en de liefde zelf. Ook de mens is
van nature niet sI'echt. Hij verwerpt dan
ook de erfzonde en de predestinatie.
Schril steekt hiertegen het akelige en
~wartgallige Godsbeeld der Calvinisti
sche predikanten af. De strijd tussen
Coornhert en deze laatsten I~Kt vaak
vooral ea:H strijd tussen twee wezenlijK
verschillende religieuze benaderingen.
Tekenend hiervoor is, dat Coornhert in
de debatten vrijwel uitsluitend uit het
Nieuwe Testament citeert, terwijl zijn
tegenstanders vooral het Oude Testament
aanhalen. Het is moeilijk de betekenis
die Coornhert gehad heeft te taxeren.
Hij wordt veelal gezien als vertegenwoor
diger der Christelijke Reformatie, als
een soort brug van de Moderne Devotie
en Erasmus naar de Arminianen. Aangezien
Arminius zijn aanhang vooral vond in de
regentenkringen, waartoe Coornhert door
geboorte en verkiezing behoord heeft,
lijkt rij echter moeil~K vast te stellen
in hoeverre hij daadwerkelijk invloed heeft
uitgeoefend en in hoeverre hij exponent
is geweest van opvattingen die misschien
reeds vrij algemeen waren binnen deze
kringen.

In ieder geval is hij een boeiende en in
teressante figuur, en er is dan ook door
een behoorlijk aantal mensen over hem ge
schreven. De belangstelling van zijn bio
grafen richt zich vooral op Coornherts
godsdienstige opvattingen en zijn strijd
voor grotere tolerantie. Nu heeft Coorn
hert zeer veel en over zeer verschillen
de onderwerpen geschreven, zijn "Wercken"
beslaan drie lijvige folianten en zijn in
1630 voor het laatst uitgegeven. Wanneer
men verder bedenkt, dat Coornhert binnen
het 16e-eeuwse Nederlands ook nog een
zeer eigen taal hanteerde, dan is het
te begrijpen, dat slechts enkele biogr~

fen alles van Coornhert hebben gelezen.
De overgrote meerderheid heeft' zich,
zeker waar het meer marginale aspecten
van Coornhert betreft, ertoe beperkt
oudere biografiegn na te schrijven. Wan
neer deze methode bij voortduring ge
volgd wordt en de aut eurs vanuit hun be
wondering voor Coornhert geneigd lijken
de positieve facetten wat extra te ben~

drukken, treedt natuurlijk het gevaar op,
dat de nauwkeurigheid wat in het gedra~g
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Met name lijkt rij dit te zijn ge
beurd waar het betreft de plaats die aan
Coornhert moet worden toegekend bij de
hervorming van ons strafrechtstelsel.
Coornhert wordt door al zijn biografen ge
zien als een grote, zo niet de grootste
drijfveer in het proces van overgang naar
een meer menselijk strafsysteem. Weliswaar
houden de oudere onder hen (bv. Moorrees
in 1887) zich wat dit betreft wat op de
vlakte; in het deeltje 'Misdaad en Straf'
uit de serie '58 miljoen Nederlanders'
is het allemaal helder en klaar: ' "Hij
was de eerste die in ons land verband
legde tussen misdaad en armoe en bepleitte
misdadigers niet alleen te straffen,
maar ook een heropvoeding te geven door
hen een nuttig handwerk te leren en door
onderwijs en godsdienstonderwijs tot inkeer
te brengen.. lt. Ook de Coornhert Liga dankt
aan een dergelijke opvatting haar naam. Het
I~Kt natuurlijk aannemelijk, dat een op
godsdienstig gebied zo hooggestemd en ver
draagzaam man als Coornhert, ook waar het
betreft de bestraffing van misdadigers een
voorstander zou zijn van een humane, op
heropvoeding gerièhte·aanpak. Toch komt
het rij voor, dat bovengenoemde opvat
tingen wel wat erg ver boven het mate
riaal uitstijgen.

De enige bemoeienis van Coornhert, met het
strafrecht heeft bestaan uit het schrijven
van de "Boeventucht" , een opstel van
slechts luttele pagina's. In dit werkje,
geschreven in 1567 (in de Gevangenpoort)
en in 1587 heruitgegeven, pleit Coornhert
voor de invoering van detentie en dwang
arbeid ter vervanging van de in zijn tijd
gebruikel~Ke lijfstraffen.

In 1589 werd door Burgemeesters
en Vroedschap van de stad Amsterdam met
algemene stemmen besloten tot stichting
vim een tuchthuis. Een deel van het oude
Klarissenklooster werd hiervoor ingericht
en in 1595 of '96 in gebruik genomen. Dit
Amsterdamse voorbeeld vond spoedig navol
ging in binnen- en buitenland en kan als
eer~e aanzet naar de totstandkoming van
een meer menselijk strafsysteem worden 'ge
zien, waarin detentie en dwangarbeid in
plaats kwamen van de oude lijfstraffen.
Het verband tussen Coornherts "Boeven
tucht •" en het beslui t van de Amsterdam
se stadsbestuurders I~Kt zonneklaar.
Toch komt het rij voor dat er zulke wezen
lijke verschillen bestaan tussen de argu
mentatie van Coornhert en de motivatie
van de Amsterdamse regenten, dat het niet
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meer waarschijnlijk moet worden geacht,
dat laatstgenoemden rechtstreeks onder
invloed van Coornhert tot hun beslis
sing kwamen.
Welke waren nu die argumenten van Coorn
hert zoals neergelegd in de "Boeventucht"?

In de aanhef van het geschrift
verklaart Coornhert dat illj een beangsti
gende toename van de misdadigheid signar
leert, waartegen de gebruikelijke straf
fen weinig uit schijnen te richten. Hier
door is hij op middelen gaan zinnen om
het aantal 'boeven' te verminderen. Hij
noemt drie hoofdoorzaken van de toename
van de misdadigheid, en wel " ••• toe
latinghe van 't ledighe wassen der arme
menschen, sodanigher luyder hope van on
ghestraftheydt: Ende cleyn ontsich der
selver voor eenen quaden voormiddaghe,
so sy dat noemen".
Hij verklaart dat de overheid te weinig
toezicht houdt op de huishoudingen van
de armen. Verder wordt slechts een zeer
klein deel der boeven gevangen en gestraft
vanwege de angst voor represailles bij de
landslieden en de vrees yoor de hoge kos
ten bij de officieren. Bovendien hebben
de boeven weinig ontzag voor de doodstraf,
omdat ze ervan uit gaan, dat "een goedt
spelen gaen een gat-slagh waerdigh•• " is,
verder vinden dat, aangezien ze t och eens
moeten sterven, de korte pijn van een exe
cutie te verkiezen is boven de lange
doodsstrijd die de natuur hen te bieden
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heeft en tenslotte de kans dat ze terecht
gesteld zullen worden gering achten in
vergelijking tot de weelde die hun misdar
digheid hen verschaft. Coornhert meent,
dat om de misdadigheid terug te dringen,
allereerst de hoop om ongestraft te blij
ven bij de 'quatdoenders' moet worden weg
genomen. Hiervoor is nodig ."wegh-neminghe
van der Landtluyden angste voor bescha
dight te werden; dwelck sijn mochte soo
danighe straf der Rabbauwen dat sy den.
Landtman niet weder opten hals en quamen
als wraeckgierighe beudels (beulen) der
arme luyden soo nu daghelijcks gheschiedt
na Bannissementen, geesselinghen ende
dierghelijke straffen. Item wegneminghe
van der Officieren slapheyt ende dit qy
corter en ghewisser executien dan nu ghe
valt, so dat sy mitsdien van 't groote
verschiet ghevrijt zouden sijn ende van 't
cleyne licht betaelt mochten werden''''.

Verder is het volgens Coornhert
"noodigh te gebruycken teghen den doot
schuldighen schelmen eenighen straffe
bitterder wesende dan die doodt selve,
daer af oock d' exempelen bereyt ende
over al voor ooghen mochten sijn tot bewijs
van een strenghe ende onverbiddelijcke
oock langdurighe straffinghe sodanigher
boeven." •

Hij wil dus een straf die erger
is en meer afschrikt dan de doodstraf,
omdat de misdadigers voor een 'quaden
voormiddagh' (de tijd van de executie)



NOTEN:

(2) Ibidem, p. 65.

(1) A. Hallema, 'Merkwaardige Voorstellen,
etc.', 24e Jaarboek AmstelodanPffi, p.63.

In zijn 'Boeveniucht' stelt Coornhert, dat
voor vermindering van het aantal misdadi
gers noodzakelijk is, de "wegh-neminghe
van der Schepenen onbescheydene barmher
tigheyt" , want hij constateert, dat "men de
Schepenen nu ongaarne ziet komen aen Lant
loopers te doen geesselen ende diefkens
te doen ooren afsnijdenende bannen verstaende
(niet heel 't onrecht) dat de schaemte so
eenmael verlooren sijnde/ sulcke Lantloopers
ende diefkens eerst onder den Rabbauwen
ende voorts aen der galghen werden ghebannen/
hoe wel sy anders dickmael niet gheheel on
gheneselyck sijn." Inderdaad bestond er bij
de Schepenen deze, door Coornhert met zulke
gemengde gevoelens beziene, terughoudend
heid in het executeren van voornoemde straf
fen. Zij leidden ertoe, dat de Amsterdamse
Schepenen in 1588, bij gelegenheid van de
berechting van een 16-jarige dief, besloten
met Burgemeesters en Vroedscllap in overleg 15
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AFBEELDINGEN :

1) Dirck Volkertszn. Coornhert in de uit
gave van zijn 'Wereken', 1631, DB 
Groningen.

2) Binnenplaats van het Mannantuchthuis of
Rasphuis te Amsterdam (1612), DB 
Amsterdam.

te treden "omme eenighe bequame middel te
vinden ende in te stellen, dat men zooda
n~ge burgerskinderen in stadighen arbeyt
zouden mogen onderhouden, om also van
hare quade gewoonte ontwent en beteringhe
van leven verwacht te werden" (1).

Zoals men ziet, een opmerkelijk
verschil met Coornherts opvattingen. Het
stadsbestuur bleek overeenkomstig gestemd
en zo werd in de Vroedschapszitting van
19 juli 1589 besloten tot de oprichting
van een tuchthuis.

Ook Burgemeester Corn. Pieterszn.
Hooft verklaarde in een redevoering uit
1589, dat 'aangezien in het Oude Test~

ment tegen dieverij geen doodstraf is ge
statueerd', de heren zich hiertegen be
zwaard hadden gevoeld en dat daaruit de
aanstoot tot oprichting van het tucht
huis was voortgevloeid, "opdat aldaer
buyt en costen van de republycke zodanige
delinquanten zouden mogen werden gehouden
als haere mishandelinge nyet en soude
wesen zeer exorbitant ••• ". (2).

geen ontzag meer hebben.
Coornhert heeft enke]e sugges

ties. llij stelt voor, de veroordeelden te
laten roeien op galeien, ze goed land te
laten maken van de "schadelijcke Duynen
ende Meeren", ze dwangarbeid te laten ver
richten in gevangenissen en ze eventueel
voor allerlei werkzaamheden te verhuren.
De opvatting dat Coornhert de gedetineer
den een nuttig handwerk zou willen laten
leren berust waarschijnlijk op een leesfout.
Coornhert schrijft dat de gevRngenen een
'matelyck daghwerk' zouden moeten leveren
(en niet leeren), wilden zij brood krijgen.
Financieel zouden al deze strafvormen niet
onaantrekkelijk zijn, immers zo zouden het
land en de steden genoeg arbeidslieden krij
gen "voor eenen stuyver daeghs aen broot
daer sy vijf of ses stuyvers souden verdie
nen •• ". Wanneer men nu bedenkt dat Coorn
hert zich helemaal geen principieel tegen
stander van doodstraf of verminking be
toond, maar veeleer alle 'doodtschuldighe'
gevangenen door neussplijting of brandmerk
in het gezicht het ontvluchten wil bemoei
l~Ken, bovendien nergens met een woord
wordt gerept over het verbeteren van de
misdadiger, maar enkel benadrukt, dat "aen
den eeuwighen ghevanghen sodanighen pijn
lijeken ellendighen ende vertwijfelden sla
vernije tot allen plaetsen by elcken ghe
sien worden, dat sulck wanhopi~l verdriet
der Rabbauwen ofte quatdoenders boven thien
quade voormiddaghen ontsien soude werden.",
dan komt het mij voor, dat Coornhert in de
zen zo ongeveer het tegendeel is geweest
van de voorstelling di,e men zich in het
algemeen van hem maakt.


