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GESCHIEDSCHRIJVING IS MEER DAN ALLEEN
EEN VERHAAL VERTELLEN INTERVIEW MET

DE ECONOMISCH HISTORICUS JAN DE VRIES

en hotso spannlnga

Sinds de tijd van Motley hebben historici uit
de Angelsaksische landen belangstelling getoond
voor de Nederlandse geschiedenis, en dan vooral
voor de tijd dat de Republiek nog een belangrijke
rol speelde op het wereldtoneel. De laatste de
cennia is die belangstelling groeiende en worden
verschillende aspecten van de geschiedenis van Ne
derland ten- tijde van het Ancien Régime door Ame
rikanen en Engelsen onderzocht: bijvoorbeeld de
culturele en ideologische (Gibbs, Leeb, Price,
Burke, Haley, Wilson), de politieke (Rowen( Scha
ma lsrael, Parker) en de maritieme (Boxer). Op het
gebied van de economische geschiedenis heeft de
Amerikaan Jan de Vries naam gemaakt. Zijn boek over
de Nederlandse plattelandseconomie in de Gouden
Eeuw geldt als één van de belangrijkste studies op
dit terrein. Jan de Vries verbleef het academisch
jaar 1982-1983 in Nederland en heeft in februari
van dit jaar voor het Histoarysk Wurkferbän fan, de
Fryske Akademw in Leeuwarden een lezing gehouden.
Van deze gelegenheid hebben wij gebruik gemaakt
hem het onderstaande interview afte nemen.

Jan de Vries, Nederlander van geboorte maar o~
gegroeid in de Verenigde Staten, studeerde geschie
denis en economie aan de universiteiten van Colum
bia en Yale. Daartoe in staat gesteld door ver
schillende studiebeurzen promoveerde hij in 1970
aan laatstgenoemde universiteit. Zijn proefschrift
werd in 1974 uitgegeven als The Dutch Rural Eco
now in the Golden Age. Na zijn ~romotie w~s hi~
verbonden aan verschillende Amerikaanse un1vers1
teiten. Momenteel bezet hij een leerstoel 'Histo
ry and Economies' aan de Berkeley-universiteit in
Californië.

Voor zijn promotie-onderzoek had de Vries
reeds enige tijd in Nederland doorgebracht en in
1975-1976 was hij als 'Fellow' verbonden aan het
N.l.A.S. (Netherlands Institute for Advanced Stu
dies) te Wassenaar. In 1978 resulteerde dit in
een studie over de rol van trekschuiten in de ge
schiedenis van de Nederlandse economie: Barges
and Capitalism. Het afgelopen studiejaar verbleef
de Vries opnieuw in Wassenaar om samen met A.M.
van der Woude een handboek te schrijven over de
economische geschiedenis van de Re'publiek. In
tegenstelling tot de oudere literatuur, die een
eenzijdige en al te directe relatie legt tussen
de bloeiperiode in de 17e eeuwen de kooplieden
mentaliteit willen zij meer de nadruk leggen op
het belang ~an de agrarische sector binnen de eco
nomie van het handelskapitalisme. Men zou in,dit
verband kunnen spreken over de 'verboersing' van
de Nederlandse geschiedenis. Verder werkt de Vries
nog aan een onderzoek naar de invloed van klimaats
veranderingen op lange termijn op de Nederlandse
(economische) geschiedenis en aan een onderzoek
naar de arbeidsmarktverhoudingen in het pre
industriële Nederland.

geschiedschrijving

Zou U in het kort kunnen aangeven hoe U zich ontwïk
keld heeft tot een gerenommeerd economisch historicus
met als specialisatie de Europese economische geschie
denis, en welke invloeden U daarbij hebt ondergaan ?

Ik ben in 1943 in Duivendrecht geboren. Direct na
de oorlog emigreerden mijn ouders naar de Verenigde
Staten. Omdat ik al mijn or,derwijs in Amerika kreeg
heb ik de Nederlandse taal pas later weer kunnen aan
leren. Dat gebeurde toen ik me intensief ging bezig
houden met onderwerpen uit de Nederlandse geschiedenis.
Ik ben overigens toen ik op de Universiteit van Yale
kwam niet direct begonnen met een geschiedenis studie.
Mijn belangstelling ging aanvankelijk uit naar de po
liticologie. Later kreeg ik interesse voor economie en
voor de Amerikaanse geschiedenis. Juist die Amerikaan
se geschiedenis zette mij op het spoor van de econo
mische geschiedenis, waarbij vooral die van Europa
aantrekkingskracht op mij uitoefende. Wat lag toen me~r

voor de hand dan Nederland als onderzoeksterrein te
kiezen ?!

Mijn leermeester William Parker -groot kenner van
de Amerikaanse economische geschiedenis- bracht mij
in contact met de New Economic History, dat wil zeggen
met de theoretisch-economische oftewel de econometrische
aanpak in de geschiedwetenschap. Verder ben ik sterk
beïnvloed door het werk van Slicher van Bath. Zijn
studies De agrarische geschiedenis van West-Europa en
Samenleving onder spanning. Geschiedenis van het
platteland in Oyerijssel maakten veel indruk op mij.
Tenslotte voel ik me ook enigszins verwant met een
bepaalde onderzoekstraditie uit de Franse Annalen
school. Bijvoorbeeld met het werk van Simiand,



Iabrousse, de jonge Le Roy Iadurie en Goubert. Hun
onderzoek lijkt in vele opzichten op hetgeen Slicher
van Bath in ~ederland deed, hoewel de Annalen-school
volgens mij meer beinvloed is door een geografisch
perspectief terwijl de aanpak van Slicher van Bath
en zijn leerlingen mede voortvloeit uit de socio
grafische traditie in Nederland. Het pro~leem waar
ik nu voortdurend mee worstel in mijn werk is hoe de
meest bruikbare elementen van deze invloeden en tra
dities te integreren in mijn eigen onderzoek.

In tegenstelling tot de situatie in een aantal an
dere Europese landen -bijvoorbeeld Frankrijk en Eng'
eland - lijkt er in Nederland een grotere afstand te
bestaan tussen de beoefening van de sociale weten
schappen en het 'gemiddelde' historisch onderzoek.
Hoe ziet U de verhouding geschiedenis/sociale weten
schappen ?

Als economisch historicus verzet ik me tegen al
lerlei territoriumdriften zoals je die tegenkomt bij
vele historici - bij hen voóral - en sociale weten
schapebeoefenaren • Juist de geschiedwetenschap kan
heel goed als een tehuis voor allerlei andere vak
wetenschappen fungeren. De vind dat je als historicus
dan ook open moet staan voor invloeden uit andere
disciplines en omgekeerd moeten bijvoorbeeld sociale
wetenschapsbeoefenaren gebruik maken van methoden en
resultaten van historisch onderzoek. Het klinkt
misschien wat gechargeerd maar vakken als sociologie
en culturele antropologie hebben volgens mij nauwe
lijks bestaansrecht indien ze geen historische dimen
sie bezitten. Braudel heeft eens geschreven dat de
geschiedenis een soort kader moet zijn voor de be
oefening van de sociale wetenschappen - maar dit is
makkelijker gezegd dan in de praktijk verwezenlijkt.

_Het is ongetwijfeld waar dat in veel historisch
onderzoek !;len gestructureerde aanpak ontbreekt. Men
doet Ql!!ar wat, zo lijkt het soms wel. Het uiteinde
lijke produkt, zo wordt dan beweerd, is een soort
schepping. Je kunt dit resultaat al dan niet accep
teren. De discussie over de kwaliteit van historisch
onderzoek is dan veeleer een kwestie van iemand over-
tuigen door woorden dan een beoordeling geven van bij
voorbeeld het toetsen van een of andere hypothese.
Nu heb ik op zich geen enkel bezwaar tegen de idee
dat het eindprodukt van elk historisch onderzoek een
verhalend karakter draagt. Maar achter dat verhaal
moet een goed doordachte wer~iÏjze, een probleem,
een analyse schuilGaan. Eh juist daarbij kunnen de
sociale wetenschappen goede diensten bewij zen. Je zou
het eindprodukt van de historicus kunnen vergelijken
met het eindprodUkt in een fabÏ'ïek. _Tussen de oor-
spronkelijke grondstoffen en bijvoorbeeld de auto die
in die fabriek wordt geproduceerd bevinden zich als
het ware allerlei 'intermediate products '. Die fa,.
brieksarbeid is ook een deel van het algehele his
torische bedrijf. Juist bij de produktiefasen in de
fabriek moeten historici de sociale wetenschappen ge
bruiken. Het is misschien wel ,een zeer Amerikaans
georienteerde beeldspraak die ik hier gebruik maar ik
hoop dat hij de zaak verduidelijkt.

Zijn er verschillen aan te wijzen tussen de Ameri
kaanse geschiedschrijving en de Europese ?

Iaat ik beginnen met het noemen van een overeen
komst tussen de situatie in ~ederland en de Verenigde
staten. In beide landen zullen historici geneigd zijn
zich in eerste instantie te verdiepen in de geschie
denis van eigen land of van eigen streek. Dit soort
van 'incestueuze' instelling is niemand vreemd. Maar
een belangrijk verschil ligt volgens mij in het vol-_
gende. Door het bijzondere karakter van ~e Am~ri~

Se samenleving als 'melting'-pot' van nat~onal~te~ten

bezitten vele Amerikaanse historici toch een speciale
binding met Europa en zijn geschiedenis. Vooral na de
Tweede Wereldoorlog zie je dat de belangstelling voor
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Europa als onderzoeksterrein onder historici in de Ver-
enigde staten enorm toeneemt. Zij zijn dan niet zozeer
als buitenlanders - zonder kennis van bronnen, nationale
verschillen en dergelijke - met de Europese geschiedenis
bezig, maar als ge!nteresserde buitenstaanders. En
juist deze positie biedt bepaalde voordelen. Zij zullen
veel meer geneigd zijn vergelijkingen te trekken tussen
wat bijvoorbeeld in Nederland gebeurde en wat zich af
speelde in Belgil! of Engeland of in andere landen. 0p
vallend is oek dat deze Amerikaanse historici allerlei
fenomenen sneller in een typisch Europees kader plaat _
sen. In dat opzicht zijn ze in feite europeser dan de
meeste Europeanen zelf. Er zijn meer Amerikanen die
boeken over de geschiedenis van Europa als geheel
schrijven dan Europeanen. De laatsten schrijven liever
over Frankrijk - volgens Fransen is dat hetzelfde als
Europa - of over Engeland of Nederland. KQrtom: de
Amerikaanse geschiedschrijving kenmerkt zich door het
kiezen van een 1D~~dere opzet en het maken van meer
vergelijkingen.

mental iteitsgeschiedenis
Zowel internationaal ,!-ls nationaal gezien beleven we
thans de opbloei van de mentaliteitsgeschiedenis in
de geschiedwetenschap. Aangezien we in uw publicaties
veel sociale geschiedenis konden bespeuren vroegen we
ons af of we van U eerdaags nog een overstap kunnen
verwachten naar de mentaliteitsgeschiedenis. Betekent
overigens de come-back van de zo nauw met de mentali
teitsgeschiedenis gelieerde narratieve geschied- 
schrijving ook het einde van de door U bepleite samen
werking tussen de sociale wetenschappen en de geschie
denis ?

De denk niet dat ik zelf die overstap van econo
mische geschiedenis naar sociale geschiedenis en ver-
volgens mentaliteitsgeschiedenis ooit zal maken. De
beschouw mezelf toch min of meer als een leek op dat
laatste gebied. De zie trouwens in deze ontwikkeling
niet zozeer, zoals sommigen dat wel doen, een diver-
gentie tussen de sociale wetenschappen en geschied
beoefening. In de moderne mentaliteitsgeschiedenis
oril!nteert men zich eigenlijk op andere sociale weten
schappen dan enige decennia geleden het geval was.
Toen richtte men zich op de economie en demografie,
nu zijn vakken als psychologie en culturele antropo
logie een inspiratiebron voor het formuleren van pro
bleemstellingen en theoretische inzichten bij het
historisch onderzoek. Ongetwijfeld is mijn voorstelling
van zaken hier nogal 'simplified' maar men kan niet
ontkennen dat er een zekere verschuiving van belang 
stelling is opgetreden bij een bepaalde voorhoede van
historici. Met enige goede wil kun je die verschuiving
van belangstelling in verband brengen met de populari
teit van de mentaliteitsgeschiedenis, waarbij we ons
wel moeten realiseren dat dit begrip veelomvattend is
en vele ladingen kan dekken.

Al uit titel en inhoud van uw proefschrift 'Tbe Dutch
Rural Econo~ in the Golden Age' (en uit uw andere
publicaties) blijkt dat U zich in uw werk ten doel
stelt een nogal onderbelicht onderwerp uit de Europe
se, en zeker ook uit de Nederlandse geschiedenis -te
behandelen, namelijk-de ontwikkelingen in de agrárische
sector van verschillende landen en streken. Iaat U
zich bij uw onderzoekingen inspireren door het werk
van antropologen ? In de 'peasant-antropologie'
wordt nogal eens gewezen op de conservatieve mentali
teit van de 'peasants': hun afkeer van veranderingen
(technologisch, moreel, sociaal enz.) en hun weigering
meer te produceren dan voor eigen consumptie strikt
noodzakelijk is. -

In zekere zin wel. De zet me trouwens meer af tegen
de door sommige antropologen (bijvoorbeeld Robert Red
field maar ook Eric Wolf) naar voren gebrachte inzichten
dan dat ik hun gezichtspunten ondersteun of aanvul.



lletzelfde geldt overigens voor het werk van ontwikke
lingseconomen. Zowel deze antropologen als ontwikke
lingseconomen hebben een bepaald standaardbeeld over
boeren ('peasants') als sociale categorie. Dat stan
daardbeeld is hoogst eenzijdig en mist vaak een his
torische dimensie. Die eenzijdigheid komt onder andere
tot uitdrukking in de opvatting dat boeren slacht
offer van het economisch systeem zijn: ze zouden on
derworpen zijn aan de wetten van de markteconomie en
in een voor hen kwalijke afilankelijkheidspositie ver
keren ten opzichte van de hoger geplaatste lieden in
de samenleving (adel, landheren, geestelijken of rijke
burgers). De boeren hebben, volgens dit standaard
beeld, een defensieve instelling, ze willen zich af
schermen tegen de grote boze wereld. Uiteindelijk
zullen deze boeren met hun traditionele instelling
moeten wijken voor het fenomeen 'de moderne maat
schappij'. Ze zijn slechts een obstakel voor de tot
standkoming van een geïndustrialiseerde, geurbani
seerde samenleving. Maar dit beeld stemt niet overeen
met de ontwikkelingen die zich in verschillende delen
van Europa na de middeleeuwen hebben voltrokken. Vele
Europese boeren zijn niet alleen slachtoffer van deze
ontwikkelingen geweest maar hebben zelf daartoe een
bijdrage geleverd. Zij kunnen dus niet beschouwd wor
den als traditionele mensen die alleen maar een be
lemmering vormden bij het totstandkomen van een
marktgeoriënteerde, kapitalistische maatschappij.
Zij hebben daarentegen juist een onmisbare rol ge
speeld in deze algemene ontwikkeling. Om deze hypo
these op haar juiste waarde te schatten heb ik des
tijds een onderzoek verricht naar het consumptie
gedrag van de boeren in Friesland in de periode
1550-1750. Centraal stond hierbij de vraag waarom de
Friese boeren voor de markt produceerden: was dat
noodgedwongen _ bijvoorbeeld om belastingen te kunnen
betalen - of werd het vrijwillig gedaan om elders ge
produceerde goederen te kunnen kopen ? Om dit con
sumptiegedrag te kunnen reconstrueren heb ik gebruik
gemaakt van boedelinventarissen, zoals die voorkomen
in de weesboeken. Deze inventarissen bevatten zorg
vuldig opgestelde lijsten van aan minderjarigen nag~

laten roerende en onroerende goederen. In de door mij
onderzochte periode zijn duizenden van die inventaris
sen opgemaakt en bewaard gebleven. Uit een steekproef
van ruim 500 van deze boedelinventarissen van een
zestal grietenijen kon een aantal belangwekkende con
clusies worden getrokken. Zo vond steeds meer spe
cialisatie plaats en raakte men meer en meer gericht
op de marktontwikkeling. De Friese boeren hebben in
deze periode een rationeel bestedin~patroon, geken
merkt door een steeds sterkere invloed van 'stede
lijke' cultuur op het platteland. Een en ander had
tot gevolg dat in Friesland steeds meer mensen werk
vonden in ambachtelijke beroepen.

U zei zojuist dat in uw visie op de Europese geschie
denis de boeren niet direct beschouwd kunnen worden
als slachtoffers van het economisch systeem. Ontkent
U daarmee ook het bestaan van klassenstrijd in de
rurale economie van de Europese landen? Kan uw werk
gezien worden als een kritiek op de marxistische ge
schiedschrijving?

Karakteristiek voor mijn instelling en werkwijze
als historicus is dat ik mij aangetrokken voel tot
het gebruik van vele, laat ik zeggen, sociale
theoria~n. Ik haal wat uit de sociologie, uit de
antropologie, heel veel uit de economie, en ook heel
wat uit Marx - maar niet alles. Ik geloof dat klassen
strijd een verklaring kan bieden voor vele verschijn
selen, maar niet voor alle dingen. Er zijn marxis
tische historici geweest die tegen mij zeiden dat
mijn boek '!'he Economy of Europe in an Age of Crisis,
1600-1700 een sterk marxistische inslag bezit. Dat
verbaasde me enigszins want er staan ook passages in
die van geheel andere signatuur zijn. Maar ja, er
zijn mensen die de bijbel alleen willen beschouwen
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als een literair werk en niet als het woord van God.
Ik op mijn beurt kan Das Kapital waarderen als een
boek van een zeer bekwaam sociale wetenschapsbeoefe
naar maar niet als de moderne, goddelijke boodschap.

dikke boeken

)Iet uw boek '!'he Economy of Europe in an Age of Crisis
heeft U zich in de onder historici geruchtmakende dis
cussie gestort over ontstaan en karakter van de grote
economische crisis van het zeventiende-eeuwse Europa.
Welke plaats neemt U in die discussie in ?

Ik zie die crisis bovenal als een conjunctureel
verschijnsel. Ze is niet alleen te herleiden tot demo
grafische factoren of tot monetaire oorzaken, hoewel
deze beide zaken een rol speelden. In mijn visie gaat
het vooral om het falen van de economische organisatie
in de samenleving. Dit gebeurde niet overal op dezelf
de manier en op hetzelfde tijdstip. Op sommige plaat
sen kun je zelfs helemaal niet spreken over het falen
van de economische organisatie. Ik probeer een model
te ontwikkelen dat minder de nadruk legt op mecha
nistische en allesomvattende interpretaties van de
crisis. Dus spreek ik bijvoorbeeld niet over de
noodzakelijke ineenstorting van de feodale maatschap
pij. Mijn analyse van in het bijzonder de verscheiden
heid in de ontwikkeling van de economische organisatie
in Europa richt zich op de bestudering van onder
werpen als de buitenlandse handel, de structuur van
de landbouw én transport en cOlllllUJlicatiemogelijkheden.
Uit mijn onderzoekingen blijkt dat men in verschil
lende delen van Europa dit soort zaken anders organi
seert. En in die verscheidenheid van organisatie
vormen zoek ik verklaringen voor het ontstaan van de
zeventiende eeuwse crisis.

Uw jonge leeftijd in aanmerking genomen heeft U
reeds een respectabel aantal boeken geschreven. Heeft
U een speciaal recept voor het in korte tijd schrij
ven van dikke boeken ?

Ik vind het nog altijd moeilijk artikelen of
boeken te schrijven. Ik schrijf namelijk helemaal
niet snel of gemakkelijk. Daar staat tegenover dat
ik altijd onder gunstige omstandigheden heb kunnen
werken.· De universiteiten waaraan ik verbonden was
of nog ben stelden mij in de gelegenheid onderzoek
te doen in Nederland. Verder ben ik nu enige malen
gast geweest op het N.!.A.S. te Wassenaar waar ik
kon werken aan mijn publicaties. Dat ik meer boeken
kon schrijven dan anderen heeft wellicht ook te maken
met het feit dat ik wat minder onderwijsverplich
tingen heb en niet opgescheept zit met administra
tieve rompslomp. Uit mijn contacten met Nederlandse
collega's heb ik de indruk gekregen dat het univer
sitaire bestel hier minder soepel functioneert dan
bij ons in de Verenigde Staten. Het kan zijn dat de
mensen die ik spl"ak meer zeuren dan anderen. Dit
neemt echter niet weg dat, volgens mij, sommige be
kwame onderzoekers in Nederland in een zodanig ge
bureaucratieerd academisch milieu verkeren dat zij
zich niet volledig kunnen ontplooien. Het lijkt er
soms op dat men aan de Uederlandse universiteit
niets anders doet dan besturen en vergaderen.

Een zeer bekend boek op het gebied van de econo
mische geschiedenis van Nederland - De econo
mische achteruitgang van de Republiek in de acht
tiende eeuw- staat ook al op naam van J. de Vries;
Johan de Vries dan wel te verstaan. Onderv.indt U
wel eens hinder van naamverwisseling?

Hinder wil ik niet direct zeggen. Maar het komt
geregeld voor. Zo solliciteerde ik eens naar een
professoraat ergens in de Verenigde Staten. Ik
hoorde maar niets en via collega's kwam ik erachter
dat de benoemingscommissie mijn kwaliteiten als



onderzoeker ondermeer beoordeelde op grond van de
voor de leden van die commissie ontoegankelijke, in
het Nederlands geschreven publicatie van Johan de
Vries. Pas later realiseerde de commissie zich dat
men in p~aats van met één persoon zich met twee on
derzoekers had ingelaten. De zaak is naderhand recht
gezet en, moet ik er aan toevoegen, gelukkig niet in
mijn nadeel.
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