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DE OCTROOIWET.:) 

Een beschouwing 

DOOR 

E. C. en G. C. A. VAN DORP. 

I n 1 e i d i n g. 

Op 1 Juni 1.1. is de nieuwe Octrooiwet van 7 November 1910 in 
werking getreden. 

Het is niet de eerste octrooiwet in ons land. Tijdens de republiek 
had zieh het begrip octrooi, zooals wij het thans opvatten, n. 1. het 
recht van den uitvinder op de voordeelen, uit zijne uitvinding vooit- 
vloeiend, nog niet gevormd. Wel kende men Octrooien in den vorm 
van gunsten, Privilegien, door de overheid aan enkele uitvindeis 
maar evengoed aan anderen verleend. De eerste ten onzent geldende 
Octrooiwet, ongeveer in de thans daaraan gegeven beteekenis, was 
de wet van den 26en van Lentemaand 1809, spoedig, op 8 November 
1810, tengevolge van de inlijving vervangen door de Fransche wet 
van 7 Januari 1791. 

Na de herstelling onzer onafhankelijkheid kwam weldra eene Neder- 
landsche wet de Fransche vervangen, n. 1. de wet van 25 Januari 

1817, Staatsblad No. 6. 
Deze wet had echter groote gebreken en is in 1869 (wet van 15 

Juli, Staatsblad No. 126) ten grave gebracht, zonder dat er veel trä- 
nen over haar verscheiden geplengd zijn. Oppositie werd slechtsdooi 
enkelen gevoerd, o. a. door Mr. J. Heemskerk Azn. 

Toch begon al zeer spoedig de indruk zieh te vestigen, dat men 
het kind met het badwater had uitgeschud, en dat men had moeten 
trachten de fouten der wet te hersteilen inplaats van het geheele 
principe over boord te gooien. 

Dat deze overtuiging al meer en meer veld won, mag mee toege- 
schreven worden aan de houding van het buitenland. In plaats van, 
zooals men in 1869 hier te lande veronderstelde, eveneens over te 
gaan tot afschaffing der octrooien, handhaafden alle staten hunne 
Octrooiwetten en voerde Zwitserland, dat nog geen Octrooiwet had, 
in 1888 er een in. 

n wie uitvoeriger zieh omtrent de Octrooiwet wenscht in te lichten 
wordt zeer aanbevolen het uitstekende werkje van Mr. 0. D. Salomonson. 
(Zie Chem. Weekblad 1911, 167). 
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Intusschen was in 1878 bij gelegenheid van de wereldtentoonstel- 
ling te Parijs een internationaal congres gehouden ter bespreking 
van den industriëelen eigendom, waarvan eene eerste conferentie te 
Parijs in 1880 en eene tweede in 1883 het gevolg waren. Deze con- 
ferenties leidden tot de zoogenaamde conventie van Parijs, eene 
internationale overeenkomst ten aanzien van de bescherming van 
den industriëelen eigendom, welke door Nederland geteekend werd 
met het oog op de bescherming van fabrieks- en handelsmerken, 
ten onzent geregeld door de wet van 25 Mei 1880, Staatsblad 85. 

Deze toetreding verplichtte wel is waar niet direct tot het invoeren 
eener Octrooiwet, maar moest daar toch op den duur onvermijdelijk 
toe leiden, waar alle andere toegetreden staten het recht van den 
uitvinder beschermden. 

Reeds in 1893 stelde Minister Lely een ontwerp samen, maar eerst 
in 1905 bereiktte de Tweede Karner een volgens de adviezen van 
de Commissie voor de Handelspolitiek gewijzigd wetsontwerp, dat, 
hoewel de behandeling er van zeer vertraagd is door politieke omstan- 
digheden, met zeer weinig tegenstand van welke zijde dan ook heeft 
te kampen gehad, en met geringe wijzigingen is aangenomen. 

Uitvinding. 

Een der bezwaren, die tegenstanders tegen de invoering eener 
Octrooiwet plachten in te brengen, bestond daarin, dat men zeide : 
het is niet mogelijk eene maar eenigszins goede Octrooiwet te maken. 

Inderdaad is de materie bijzonder moeilijk. 
Doel eener Octrooiwet is : het recht van den uitvinder op zijne 

uitvinding te constateeren, en voor hem een deel der uit die uit- 
vinding voortvloeiende voordeelen boven anderen te reserveeren. 

Nu bestaat een eerste moeilijkheid daarin, het juiste midden te 
vinden tusschen het beschermen van de belangen van den uitvinder 
en van die van het publiek. De uitvinder moet zooveel voordeel uit 
zijne uitvinding kunnen trekken, dat de zucht, om eene uitvinding 
te doen, geprikkeld wordt. Maar aan den anderen kant moet den 
uitvinder geen zoo uitsluitend recht op zijne vinding worden gegeven, 
dat de ontwikkeling der industrie er meer door benadeeld dan ge- 
prikkeld wordt. Het Octrooi-recht moet dus, b.v. in vergelijking met 
het eigendomsrecht, een zeer beperkt recht zijn. En dit is ook logisch. 
Immers niet alleen aan den uitvinder is de uitvinding te danken. 
Tal van voorafgaande proefnemingen en onderzoekingen maken een 
tijdstip rijp voor een bepaalde uitvinding. Wie ze ten slotte doet, kan 
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toeval zijn. Aan den anderen kant worden meer en meer omvang- 
rijke onderzoekingen op touw gezet, met het directe doel iets uit te 
vinden, zijn meer en meer de uitvindingen het directe gevolg dezer 
onderzoekingen, speelt allengs het toeval een kleinere roi. De uit- 
vinder is wel niet „de eenige schepper zijner uitvinding” maar zijn 
Verdienste is toch niet gering. Hem moet daarom een zeker recht 
op zijn uitvinding gegeven worden, alleen geen absoluut maar een 
naar duur en omvang beperkt recht. 

Maar het bovengenoemde is niet de grootste moeilijkheid. Die schuilt 
wel daarin, dat het begrip uitvinding zoo moeilijk te defineeren is. 
Volgens de deflnitie der wet is een uitvinding : een nieuw denkbeeld, 
dat strekt tot verkrijging van eenige uitkomst op het gebied van de 
nijverheid, ’t zij door een nieuw voortbrengsel te scheppen, ’t zij 
door eene nieuwe werkwijze aan te geven, ’t zij door een werkwijze 
of een voortbrengsel te verbeteren. Niet nieuw is, wat voldoende 
bekend is, om door een deskundige vervaardigd of toegepast te wor- 
den. Maar het is in veel gevallen juist moeilijk uit te maken, of wij 
te maken hebben met een nieuw denkbeeld of slechts met de toepas- 
sing van reeds door beschrijving of op andere wijze bekende (ook 
wat geacht moet worden bekend te zijn is een puzzle !) denkbeelden 
door een deskundige handgreep, m. a. w. een toepassing die door 
iederen deskundige had kunnen geschieden, zoo het slechts op zijn weg 
gelegen had. Het behoeft niet gezegd, dat hier een ruim veld open 
ligt voor subjectieve appreciatie. 

De een zal een nieuwe combinatie van reeds bekende werkwijzen 
slechts een deskundige handgreep noemen, waar de ander er een 
nieuw denkbeeld in ziet, dus eene uitvinding. Ook de deskundige 
handgreep, die tot eene nieuwe werkwijze of een nieuw voortbreng- 
sel leidt, is iets nieuws. De vraag is dus of het nieuwe van genoeg 
belang is, om er een eigen denkbeeld in te zien, en het dus eene 
uitvinding te noemen. 

Het principe is zeer juist: de zuiver technische toepassing van 
de denkbeelden van anderen mag geen bijzonder recht scheppen, en 
derden de vrijheid benemen deze denkbeelden ook toe te passen. 

Maar hoe conscientieus men ook zal trachten het principe door te 
voeren, het behoeft niet gezegd, dat het octrooirecht toch altijd een 
grooten voorsprong zal geven aan den technicus boven den zuiver 
wetenschappelijken arbeider; omdat de geest van den technicus er 
op gericht is, practische uitkomsten te verkrijgen, en juist dit een 
der criteria van het begrip uitvinding is. 
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Ontdekkingen, nieuwe denkbeeiden, die tot het vinden van nieuwe 
waarheden hebben geleid maar geen nieuwe practische uitkomsten 
opleveren, geven geen recht op octrooi. Voor den technicus, die den 
laatsten schakel aan den keten der denkbeeiden toevoegt, is het 
octrooi. 

De uitvinding raoet betreffen een nieüw voortbrengsel of een nieuwe 
werkwijze of wel een verbetering van een van beide. Door het opne- 
men der werkwijze is de Chemie binnen de palen der Octrooiwet 
getrokken, immers de chemische stof is volgens wetenschappelijke 
opvatting latent aanwezig, een chemische stof is dus nooit een nieuw 
voortbrengsel. 

Werkwijzen zijn niet in alle wetgevingen zonder uitzondering vat- 
baar voor octrooi. De voornaamste uitzondering was tot kort geleden, 
dat Zwitserland alle octrooi voor werkwijzen uitsloot, met de niet 
zeer loffelijke bedoeling, de vrijheid te behouden om van de vindin- 
gen der Duitsche Chemie zonder beperking te profiteeren. Om moei- 
lijkheden met Duitschland te voorkomen heeft het dan ook de 
Octrooiwet op dit punt moeten wijzigen. 

Hier rijst echter weer eene groote moeilijkheid. Wanneer de werk- 
wijze tot bereiding eener stof geoctrooieerd is, wat helpt dit dan, 
wanneer de stof het niet is? De stof in dat geval wel te octrooieeren 
zou weer te ver gaan, daar dan het uitvinden eener wellicht onprac- 
tische werkwijze, voortaan beletten zou de stof op alle andere wijzen 
te maken. Onze wetgever heeft een inderdaad zeer rationeelen uitweg 
gevonden, en onderscheidt zieh daarin zeer günstig van de meeste 
andere wetgevingen: 

1°. Het octrooi voor de werkwijze of verbetering tot bereiding eener 
stof strekt zieh uit tot die stof, mits volgens die werkwijze (of 
verbetering) bereid. 

2°. Zoo het octrooi betreft de werkwijze tot bereiden van een 
nieuwe stof of verbetering eener zoodanige werkwijze, dan wordt 
verondersteld, dat de stof volgens het octrooi gemaakt wordt, 
tenzij door de tegenpartij het tegendeel aannemelijk wordt 
gemaakt. 

Vooral ook door de toevoeging van de laatstgenoemde be paling 
(eerst door latere wijziging zoo geworden als ze thans luidt) is een 
billijke regeling verkregen. 

Immers, moet de octrooihouder gaan be wijzen, dat de stof 
volgens zijn octrooi gemaakt was, dan zal hem dit in vele gevallen 
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onmogelijk zijn. Moet de tegenpartij het tegendeel bewijzen, dan 
zal haar dit al even moeilijk vallen. 

Wanneer nu een nieuw produkt gemaakt is, dan kan doorgaans 
worden aangenomen, dat volgens de geoctrooieerde wijze is gewerkt. 

Imraers, was er nog een andere wijze van bereiden van het product, 
dan kon daarvoor weer octrooi genomen zijn. 

Kan echter de tegenpartij aantoonen, b.v., dat zij toch eene betere 
wijze van werken gevonden heeft, dan heeft zij aannemelijk gemaakt, 
dat zij de stof op hare wijze bereid heeft, en heeft de octrooihouder 
tegen haar geen recht. 

In de andere gevallen, dus wanneer van geen nieuwe stof sprake 
is, zal het bewijs geput moeten worden uit de wijze van fabricage 
welke toegepast wordt door hem, dien schending van het octrooi ten 
laste wordt gelegd. De Memorie van Antwoord geeft daar een voor- 
beeld van (Procès van de Badische Anilin-und Sodafabrik tegen de 
Chem. Fabrik von Heyden A. G. in zake fabricage van indigo, 
medegedeeld op pag. 41 van de Zeitschrift für angewandte Chemie 
22, (1909). 

Opgemerkt moet nog worden, dat onze wetgever geene uitzondering 

maakt ten aanzien van het bereiden van voedings-, genot- en genees- 
middelen, zooals verscheidene buitenlandsche wetgevingen, die hiervoor 
geen octrooi geven. 

Ons komt dit logisch voor ; er is geen reden voor deze industrieön 
eene uitzondering te maken; de suppositie is toch, dat het octrooi 

tot uitvindingen zal aansporen, wat op dit gebied van evenveel belang 
is als op dat der andere industrieën. 

De eenige uitzondering, die gemaakt wordt, is deze, dat niet octrooi- 
eerbaar zijn voortbrengselen in strijd met de openbare orde, de wetten 
of de goede zeden. 

Tenslotte volgt uit de definitie, die de wet zelve van uitvinding 
geeft, dat daarbuiten vallen: wetenschappelijke redeneeringen, finan- 
cieele combinâmes, heelkundige operaties, hygienische stelsels, vin- 
dingen op het gebied van landbouw of veeteelt (b.v. een vinding 
omtrent de wijze van bebouwing), voorzoover ze niet tevens tot het 
gebied der nijverheid behooren als machineriön enz. 

De Uitvinder. 

Het principe der octrooiverleening is: een voorrecht voor den uit- 
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vinder. Niet doenlijk echter is het voor de overheid na te gaan, of 
degeen, die zieh als uitvinder aanmeldt ook werkelijk de uitvinder is. 
Daarom koint de wet hieraan met een fletie tegemoet: voor uitvinder 
woidt gehouden hij, die het eerst bij den octooiraad eene aanvrage 
om octooi indient. Maar gelijk wel vanzelf spreekt, kan dit wettelijk 
vermoeden wijken voor het bewijs, dat een ander de ware uitvinder 
is, en den octooiaanvrager geen toestemming gaf, van het door hem 
tot stand gebrachte of zijne teekeningen, beschrijvingen en modellen 
gebruik te maken. 

Wel kan de werkelijke uitvinder vrijwillig al zijne rechten over- 
dragen aan een derde, en dezen het octrooi laten aanvragen: deze 
derde zal dan voor de wet voor den uitvinder gelden. 

Het kan echter gebeuren, dat de uitvinding al vroeger heeft plaats 
gehad en tot een begin van toepassing is gekomen, maar niet bekend 
is geworden, öf omdat men er het belang niet van inzag, öf omdat 
men er de voorkeur aangaf, fabrieksgeheim te bewaren. In datgeval 
krijgt weliswaar de aanvrager het octrooi, maar ook den eersten 
uitvinder worden rechten toegekend mits, gelijk gezegd, hij aan zijn 
voornemen tot toepassing een begin van uitvoering in zijn bedrijf 
had gegeven. Men noemt dat: recht van voorgebruik. Waarin dat 
recht bestaat, zal nader ter sprake körnen. (Blz. 641.) 

Op het principe, dat de uitvinder (eerste aanvrager) recht op octooi 
heeft, maakt de wet enkele belangrijke uitzonderingen. 

Wanneer eene fabriek een chemicus in dienst heeft, Wiens taak 
het is uitvindingen voor de fabriek te doen op chemisch terrein, dan 
komt niet aan den chemicus het octrooi voor zijne uitvindingen toe, 
doch aan de fabriek. (Doet echter de chemicus een uitvinding op een 
gebied, dat buiten zijn taak ligt, b.v. op werktuigkundig gebied, dan 
moet hèm het octrooi worden gegeven.) 

In dergelijke gevallen moet de chemicus in zijn salaris een billijke 
vergoeding vinden voor het missen van het octrooirecht. 

Wanneer hij meent, dat dit niet het geval is, kan hij zieh, mits 
binnen drie jaar na dagteekening van het octrooi, ’t zij tot den Oc- 
trooiraad, ’t zij tot den rechter wenden, zoo de fabrikant-werkgever 
hem niet in der minne het bedrag wil toeleggen, dat hem naar zijne 
meening toekomt. 

Rechter en Octrooiraad zijn volkomen vrij in hun beslissing. Zij 
weigeren of kennen den chemicus een bedrag toe, al naar hun voor- 
komt door de billijkheid geeischt te zijn. Hoe hoog dergelijke beloo- 
ningen zullen zijn, daarvoor is geen enkele maatstaf gegeven; ons 
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schijnt de beslissing uiterst moeilijk. De jurisprudentie zal een zeker 
systeem moeten opbouwen. 

Ook kan de uitvinder verzoeken, dat terwille van de eer zijn naam 
in het octrooi voorkomt. Het belang, dat de uitvinder bij zoodanige 
vermelding hebben kan voor het vestigen van zijne reputatie, springt 

in het oog. 
Is eene uitvinding het werk van verscheiden personen, die volgens 

afspraak te samen gewerkt hebben, dan moet aan hen allen te samen 
het octrooi worden verleend. 

Een derde uitzondering werd aanvankelijk in het ontwerp gemaakt. 
De octrooihouder kan voor eene verbetering van zijn octrooi een 

aanvullingsoctrooi verkrijgen. 
Dit octrooi wordt dan één met het hoofdoctrooi, en er behoeft voor 

de verleening niets betaald te worden. 
Ieder ander kan daarentegen voor de verbetering van een ander 

octrooi een gewoon octrooi verkrijgen. Gelijk boven werd betoogd, 
moet echter de verbetering van voldoende gewicht zijn, om eene 
uitvinding genoemd te kunnen worden. 

Aanvankelijk was nu door de regeering voorgesteld, dat gedurende 
een jaar de houder van een octrooi alleen recht zou hebben op 
verkrijging van octrooi voor verbetering van zijn voortbrengsel of 
werkwijze. Andere uitvinders van een zoodanige werkwijze of voort- 
brengsel zouden gedurende dien tijd hunne aanvragen in verzegeld 
omslag moeten indienen, zoodat deze eventueel na het verstrijken 
van een jaar in behandeling zouden kunnen komen. 

Deze bepaling schijnt zeer nuttig. De uitvinder zal allicht haast 
maken met zijne aanvrage, uit vrees, dat een ander hem voor zal 

zijn, en nu heeft hij nog een jaar de gelegenheid verbeteringen, die 
door overhaasting voorbijgezien mochten zijn, aan te brengen. 

De Minister heeft de bepaling echter laten vallen naar aanleiding 
van de door het Kon. Instituut van Ingenieurs gemaakte opmerking, 
dat ze van geene waarde hoegenaamd was. 

De opmerking nu was volkomen juist. Het Kon. Instituut wees 
er n.l. op, dat ieder uitvinder van een zoodanige verbetering, in een 
anderen Staat toch octrooi kan aanvragen, en daardoor recht op dat 
zelfde octrooi hier te lande krijgen. 

Wij moeten hier, om deze zaak te verklären, een oogenblik stilstaan 
bij de internationale verhoudingen. 

Het tractaat van Parijs heeft ten doel over en weer de onderdanen 
of ingezetenen (wie van beide bedoeld zijn met: „les nationaux” 
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Staat niet geheel vast) van andere toegetreden staten dezelfde voor- 
deelen toe te kennen ten aanzien van den industrieelen eigendom 
als de onderdanen of ingezetenen van den Staat zelf genieten. 

De ingezetenen of onderdanen van iederen toegetreden Staat kunnen 
dus in iederen anderen Uniestaat even goed octrooi bekomen als de 
Nationalen zelf. 

De respectieve octrooiwetten echter strekken zieh niet verder uit 
dan het grondgebied van den Staat, die ze gaf. 

Die wetten zijn nog zeer verschillend ; echter is er in de conventie 
ook een streven naar eenheid in die wetgevingen te bespeuren ; zoo 
stelt de conventie enkele bepalingen vast, die de toegetreden staten 
zieh verbinden in hunne wetgevingen op te nemen. Zoo bepaalt het 
tractaat o.a. dat ieder, die in een der uniestaten op regelmatige 
wijze een aanvraag om een octrooi heeft ingediend, gedurende twaalf 
maanden een recht van voorrang zal hebben, om voor die uitvinding 
octrooi in een of meer der andere Uniestaten te verkrijgen, waarbij 
echter met rechten van derden moet worden rekening gehouden.1) 

Onze wetgever heeft die bepaling geheel zoo overgenomen, daar- 
mede een derde uitzondering op de fictie: eerste aanvrager = uit- 
vinder, gemaakt en het slot, dat eenigszins duister is, zoo uitgelegd, 
dat aan een derde, die binnen den genoemden termijn eene aan 
vrage heeft gedaan, het recht van voorgebruik kan worden gegeven. 
(zie blz. 641). 

De strekking dezer bepaling is tweeörlei. 
Eenerzijds zou zonder haar, zoodra eene uitvinding in een land 

octrooi heeft gekregen, de houder gevaar loopen juist daardoor in een 
ander land geen octrooi meer te kunnen krijgen, omdat door het 
octrooi de uitvinding eene bekendheid kan krijgen, die haar de eigen- 
schap „nieuwheid” al naar de opvatting der verschillende wetgevingen 

- wellicht ontneemt; anderzijds kan, wanneer hij zieh nog enkele 
maanden bedenktijd gunt, of hij nog in andere landen octrooi zal 
nemen, een ander hem daar voor zijn. Hij zou dus zonder deze 
bepaling tegelijkertijd in alle landen, waar hij mogelijkerwijs ooit 
octrooi zou wenschen, dit moeten aanvragen : een zeer. kostbare 
geschiedenis. 

Deze bepaling geeft hem nu een jaar bedenktijd — het is echter 
duidelijk, dat ze tevens de door de regeering voorgestelde bepaling 

i) De Uniestaten zÿn op het oogenblik (ni fallor) België, Brazilië, Spanje, 
Frankrÿk, Nederland, Portugal, Salvador, Zwitserland, Cuba, Denemarken, 
Duitschland, Engeland, Japan, Mexico, Noorwegen, Zweden, Tunis en de 
Yereenigde Staten van Amerika. 
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omtrent het aanvullingsoctrooi waardeloos maakt. Ook het opnemen 
eener uitzondering op de zooeven genoemde bepaling van internationaal 
recht voor de aanvragers van een aanvullingsoctrooi zou niet gebaat 
hebben, immers dan had de houder van het octrooi voor de verbe- 
tering der uitvinding die verbetering in een anderen Staat slechts bij 
tijds te publiceeren, om toch het aanvullings-octrooi onmogelijk te 
maken voor den houder van het hoofdoctrooi. 

Nog moet een tweede uitzondering gememoreerd worden, die ook 
gevolg is van het tractaat van Parijs. 

Wie in een Unieland op een tentoonstelling, van staatswege ge- 
houden of erkend, eene nieuwe uitvindiug tentoonstelt, behoeft niet 
onmiddellijk octrooi aan te vragen, maar wordt nog zes maanden 
als eerste aanvrager beschouwd. 

Hier wordt echter aan een ander, die binnen dien termijn mocht 
aanvragen, geen recht van voorgebruik toegekend; het voortbrengsel 
immers is door de tentoonstelling in dat land bekend geworden, 
octrooiaanvrage van een ander niet meer mogelijk. 

INHOUD VAN HET OCTROOI. 

Wat houdt nu het recht van octrooi in? Ook het formuleeren 
hiervan heeft aan de meeste wetgevers heel wat hoofdbreken gekost. 
Onze wet zegt het volgende. De octrooihouder heeft het uitsluitend 
recht : 
a. het voortbrengsel in of voor zijn bedrijf te vervaardigen, in het 

verkeer te brengen, verder te verkoopen, te verhuren, af te leveren 
of voor het een of ander in voorraad te hebben of wel te gebruiken ; 

b. de geoctrooieerde werkwijze in of voor zijn bedrijf toe te passen 
of de stof volgens de werkwijze bereid in of voor zijn bedrijf in 
het verkeer te brengen, verder te verkoopen, te verhuren, af te 
leveren of voor een of ander in voorraad te hebben of wel te 
gebruiken. 

Is echter het voortbrengsel of de stof eenmaal rechtmatig in het 
verkeer gebracht, dan mögen latere verkrijgers het in of voor hun 
bedrijf verkoopen, verhuren enz. 

In het oog springen hierbij de woorden: „in of voor zijn bedrijf”. 
Wie voor eigen gebruik, uit liefhebberij, het geoctrooieerde voorwerp 
wil namaken, mag dat doen. Alle handelen uit bedrijf met nage- 
maakte geoctrooieerde voorwerpen is echter onrechtmatig, ’t zij zij 
in ’t bedrijf verkocht worden of in ’t bedrijf gebruikt. 

Zoodra echter het rechtmatig voortgebrachte voorwerp in het 
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verkeer is gebracht, hoe dan ook, heeft het zijn tol aan den uitvinder 
betaald, en is verder „vrij”. Noodeloos beiemmerend zou het zijn, 
ook verder nog den uitvinder alleen recht te geven in geoctrooieerde 
voorwerpen te handelen, gelijk sommige wetgevingen doen (Duitsch- 
land, Zwitserland, Oostenrijk, Denemarken). 

Uit de opsomming blijkt verder, dat de wet zieh tweeërlei ver- 
houding van den octrooihouder tot het geoctrooieerde voorwerp denkt. 
1°. Hij heeft het uitgevonden om het te fabriceeren en te verkoopen. 
2°. Hij heeft het uitgevonden om er mede te werken en iets anders 

te fabriceeren, hij gebruikt het als productiemiddel. De octrooi- 
eering van een dergelijk voortbrengsel Staat dus gelijk met de 
octrooieering eener werkwijze. Het voortbrengsel (b.v. een toestel 
om op een bepaalde manier gemakkelijk ontleedbare vloeistoffen 
in te dampen en zoo op een bijzondere wijze een bepaalde stof 
te fabriceeren) is het concrete deel eener nieuwe werkwijze.J) 

Een uitzondering wordt gemaakt voor voorwerpen die slechts tijde- 
lijk zieh binnen ons land bevinden, b.v. in vaar- en voertuigen, welke 
uitzondering in een koninklijk besluit nader wordt uitgewerkt. Deze 
voorwerpen worden niet als namaak beschouwd en behandeld. Een 
tweede uitzondering wordt gemaakt voor dengene, die een recht van 
voor-gebruik (zie biz. 637) heeft. Hij mag eveneens de geoctrooieerde 
voorwerpen vervaardigen enz., niet echter - en dat onderscheidt hem 
van den octrooihouder, — heeft hij het recht, namaak te vervolgen. 
Hij moet tevreden zijn, dat hijzelf mag fabriceeren. 

Om dit recht van voorgebruik uit te oefenen zou de voorgebruiker 
in ieder bijzonder geval moeten bewijzen, dat hij vöör de aanvrage 
van den octrooihouder een begin van uitvoering in zijn bedrijf aan 
zijne uitvinding gegeven had. Om hem van dit met ieder jaar moei- 
lijker wordend bewijs te ontheffen, heeft de wetgever hem de bevoegd- 
heid gegeven gedurende zes maanden na de publiceering der octrooi- 
aanvrage aan den Octrooiraad tot diens genoegen te doen blijken, dat 
een geval van voorgebruik zieh voordoet. Dan wordt den verzoeker 
eene verklaring daarvan verstrekt, waardoor zulks als vaststaande 
wordt aangenomen, tenzij het tegendeel door de tegenpartij bewezen 
wordt. 

Tegenover de belangrijke rechten aan den voorgebruiker toegekend 
staan geene verplichtingen, met name behoeft hij niets te betalen. 

i) In verband hiermede moet er echter op gewezen worden, dat art. 50 
verkeerd geformuleerd is. By de behandeling van dat art. zal dit nader 
besproken worden, (biz. 644). 
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Dit is logisch. Hij wordt in de positie gelaten, waarin hij was, vöör 
het octrooi werd aangevraagd. 

Wel wordt hij gebaat door het octrooi, immers concurrentie van 
derden wordt uitgesloten. Hierdoor zou hij feitelijk in nog günstiger 
positie dan de octrooihouder zeit komen, wanneer daar niet tegenover 
stond, dat de octrooihouder tegen vergoeding licentie kan verleenen, 
d. w. z. concurrentie kan toelaten tegen betaling van een cijns aan 
hem, octrooihouder. 

De handhaving van het Octeooi. 

Wat kan de octrooihouder nu doen, wanneer zijne vinding toch 
nagebootst wordt ? Beletten kan hij dit niet, wel schadeloosstelling 
vragen, van ieder die namaakt of nagemaakte voorwerpen verhandelt 
of voor zijn bedrijf gebruikt. 

Wil de octrooihouder echter schadeloosstelling vragen van den 
namaker (handelaar, gebruiker) dan moet hij bewijzen, dat de narna- 
ker enz., opzettelijk handelde, dus bekend was rnet het octrooi. Dit 
zou in de meeste gevallen niet gemakkelijk zijn. Daarom wordt een 
hulpmiddel gegeven om het opzet te bewijzen : men sommeert den 
namaker enz., per deurwaarder-exploit den namaak enz., te staken ; 
wie na verloop van 30 dagen daarna nog in strijd met het octrooi 
handelt, wordt geacht opzettelijk te handelen. 

Men kan dus zeggen, dat men in ’t algemeen slechts vergoeding 
zal kunnen krijgen voor die schade, die toegebracht wordt, nadat 
men op de hoogte is gekomen, dat er nagemaakt wordt ; niet voor 
de schade, die reeds toegebracht is door vroegeren namaak. 

Wel kan men zieh tegen namaak enz. in de toekomst beschermen 
door den rechter bij den eersten eisch tot schadeloosstelling tegelijk 
te verzoeken, de vergoeding vast te stellen, die in geval van herha- 
ling binnen het jaar, nadat het eerste vonnis onherroepelijk is gewor- 
den, door den namaker enz. zal moeten worden betaald. 

Bovendien kan de namaker enz. gestraft worden met gevangenis- 
straf van ten hoogste 2 maanden of geldboete van ten hoogste /1500. — ; 
bij récidivé worden deze straffen verdubbeld. Bij veroordeelingen 
kunnen de onrechtmatig vervaardigde voorwerpen, die in ’t bezit 
van den veroordeelde zijn, verbeurd verklaard en aan den octrooihou- 
der afgegeven worden. 

Verder wordt even streng gestraft, wie valschelijk het octrooimerk 
(zie bladz. 645) of een daarop gelijkend merk aanbrengt, en zoo den 
indruk vestigt, dat nagemaakte voorwerpen echt zouden zijn ; en hij, 
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die door het gebruiken van woorden als : gepatenteerd, geoctrooiëerd, 
geregistreerd enz., ten onrechte kennelijk den indruk tracht te vesti- 
gen, dat hij houder is van een ootrooi. 

Ten aanzien van de handhaving van het octrooi Staat, het behoeft 
niet gezegd, de groot-industrieel véél starker met zijn wijdvertakten 
inlichtingendienst, georganiseerden verkoop, verklikkers in andere 
fabrieken enz., dan de kleine fabrikant of eenvoudige uitvinder. Voor 
dezen laatste zal het altijd heel moeilijk zijn namaak te ontdekken. 

De Licentie. 

De octrooihouder behoeft zijn recht op vervaardiging enz., van het 
geoctrooiëerde niet zelf alleen uit te oefenen. Hij kan de bevoegdbeid 
daartoe aan een ander geven. Men noemt dat een licentie. Men moet 
eene licentie wel onderscheiden van de overdracht van het octrooi- 
recht zelf. Deze twee zaken staan ongeveer tegenover elkaar als 
verhuring en verkooping. Bij ’t geven van licentie behoudt de octrooi- 
houder zelf het octrooi, maar Staat den licentiehouder toe handelingen 
te verrichten, die uit het octrooirecht voortvloeien. 

Men kan eene licentie dan ook zoo uitgebreid en zoo beperkt geven 
als men zelf maar wil. 

Men kan b. v. daarbij overeenkomen, dat men aan geen anderen 
licenties zal verleenen ; dat men zelf het geoctrooiëerde product niet 
zal fabriceeren ; dat de licentiehouder overal of slechts op bepaalde 
plaatsen zijne rechten zal mögen uitoefenen ; dat de licentie voor 
den geheelen duur van het octrooi, of voor korter zal gelden. 

De octrooihouder zal in den regel eene licentie slechts geven tegen 
betaling van een bepaalde vergoeding. 

Daar de licentiehouder niet in de plaats treedt van den octrooi- 
houder, kan hij tegen derden slechts optreden om schadevergoeding 
te eischen wegens inbreuk op het octrooi, wanneer de octrooihouder 
stil zit, twee maanden nadat hij bij deurwaarders-exploit op de 
inbreuk gewezen is. 

Verplichtingen van den Octrooihouder. 

Tegenover deze rechten van den octrooihouder staan verschillende 
verplichtingen. 

1°. Moet hij een bedrag aan den octrooiraad voldoen, dat vrij hoog, 
naar velen meenen, te hoog gesteld is. 

Bij de aanvrage moet f 25 gestört worden, een maand na de in 
werking treding f 50, vervolgens 2 jaar /’50; 3 jaar /’70; 3 jaar f90 ; 
3 jaar f 110; en 3 jaar /"130; te zamen in 15 jaar /'1375. 
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Wie inziet, dat zijn octrooi niet winstgevend genoeg is, kan het 
natuurlijk in den steek laten. De ervaring in andere landen is, dat dat 
veel gebeurt. Een betrekkelijk gering aantal der verleende octrooien 
wordt ten slotte uitgeoefend. 

Ter vergelijking diene, dat in Duitschland wordt betaald (voor 
natuurlijk wegens den ornvang van het rijk ongelijk belangrijker 
octrooien) : bij de aanvrage 30 Mrk., het tweede jaar 50 Mrk., het 
derde jaar 100 Mrk. en zoo ieder jaar 50 Mrk. meer, in het geheel 
5280 Mrk. 

De vex’gelijking toont, dat daar in den aanvang absoluut en betrek- 
kelijk veel minder wordt betaald, terwijl bovendien bij onvermogen de 
eerste twee jaren nog crediet wordt gegeven, en zoo het octrooi in 
’t derde jaar te niet gaat, alles kwijtgescholden. Men heeft dat hier 
te lande niet aangedurfd. 

2°. Moet de octrooihouder binnen vijf jaar de uitvinding op vol- 
doende manier binnen het koninkrijk exploiteeren. Deze bepaling, 
die in de octrooiwetten van vele Unie-staten voorkomt (Duitschland, 
België, Frankrijk, Zwitserland, Denemarken, Italie, Engeland, daaren- 
tegen niet in de Ver. Staten van Amerika) heeft vooral eene 
nationale beteekenis. Immers een Duitscher b. v. zou in Duitschland 
en Nederland octrooi op eene vinding kunnen nemen, om ze in 
Duitschland toe te passen, en te verhinderen, dat ze in Nederland 
werd toegepast, teneinde zijne voortbrengselen tegen hoogen prijs 
hier in te kunnen voeren. 

De wijze, waarop geëxploiteerd moet worden, duidt onze wet met 
de volgende woorden aan in art. 50: men moet in werking hebben 
eene inrichting van nijverheid te goeder trouw eu in voldoende mate 
dienende tot vervaardiging van het voortbrengsel of toepassing der 
werkwijze of verbetering, of wel een zoodanige inrichting moet 
krachtens licentie in werking zijn. 

Gelijk reeds boven werd opgemerkt (blz. 641) heeft de wetgever 
hier blijkbaar niet gedacht aan het geval, dat de uitvinder het geoc- 
trooieerde voortbrengsel als produktiemiddel gebruikt. Heeft men 
octrooi voor een bepaald toestel, waarmee men een bijzondere werk- 
wijze toepast, dan kan er toch geen sprake zijn van eene inrichting 
ter vervaardiging in voldoende mate van dat toestel, slechts van eene 
inrichting, waar dat toestel gebruikt wordt. Men zal dus dit art. 
cum grano salis moeten lezen en toepassen. 

Het correspondeerende Duitsche artikel luidt: „wenn der Patent- 
inhaber es unterläszt in Inlande die Erfindung in angemessenem 
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Umfange zur Ausführung zu bringen, oder doch alles zu tun, was 
erforderlich ist, um diese Ausführung zu sichern”. 

Heeft de geeischte exploitatie niet plaats, dan wordt het octrooi 
ingetrokken, mits er een verzoek toe worde ingediend, en tenzij er 
geldige redenen voor het verzuimen der exploitatie blijken te bestaan. 

3°. moet de octrooihouder de voortbrengselen of de verpakking van 
een bepaald merkteeken, voldoende aan bij Kon. Besluit gestelde 
eischen, voorzien; laat hij dat na, dan kan hij gestraft worden met 
een geldboete van ten hoogste f 300.-. Ook op den licentiehouder 
rust deze verplichting, evenals op den voorgebruiker. 

4°. kan de octrooihouder gedwongen worden eene licentie te geven, 
eene zoogenaamde dwanglicentie. Dit kan gebeuren: 
a. wanneer 3 jaar zijn verloopen sedert de dagteekening van het 

octrooi en het in het belang schijnt van de nijverheid in het 
Rijk of de koloniën en bezittingen, dat een ander de uitvinding 
kan toepassen; 

b. wanneer eene licentie noodig is voor de toepassing eener later 
geoctrooieerde vinding. i) Hij, die deze licentie kreeg, is dan echter 
tegelijk verplicht, wederkeerig den houder van het ouder octrooi 
licentie te verleenen. Al wie toch eene verbetering van een voort- 
biengsei of eene werkwijze uitvindt, zou die verbetering niet 
kunnen toepassen, zoo de oorspronkelijke octrooihouder hem dit 
niet wenschte toe te staan. 

Maar de latere uitvinder zou den ouderen geheel verdringen, wan- 
neer deze nu wederkeerig niet de bevoegdheid had, de uitvinding met 
de verbetering toe te passen. 

Het verleenen der dwanglicentie is aan den Octrooiraad overgelaten. 
Kunnen partijen het daarna niet eens worden over de te betalen vergoe- 
ding, dan wordt deze ook door den Octrooiraad of door den rechter be- 
paald. (Zeer moeilijk zal vooral in ’t begin de vaststelling daarvan zijn !) 

Komt die vergoeding den aspirant-licentiehouder te hoog voor, en 
wenscht hij de licentie in die omstandigheden niet te aanvaarden, 
dan kan hij ze buiten werking laten, daar het aan hem Staat ze door 
inschrijving in de registers van den Octrooiraad in werking te brengen. 

] Mr. Salomonson geeft het volgende voorbeeld van dit geval: het oudere octrooi betreft een motor, en het nieuwe een vliegmachine, die er 
op berekend is, met dien motor gedreven te worden. Wij meenen echter 
dat op dergeljjke gevallen de bepaling niet toepasselÿk is, immers wié 
belet den vliegmachinemaker den motor te koopen? 

octrooien°em(*e alleen het geval van verbetering en op oudere 
De bepaling is ingevoerd op voorbeeld van de Oostenrijksche en Zwit- 

sersche patentwet, die echter op dit oogenblik niet tot onze beschikking zijn. 
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Duur van het Octrooi. 

De duur van een octrooi is op 15 jaar gesteld. Na dien kan in het 
belang der nijverheid, iedere uitvinding vrijelijk worden toegepast, 
terwijl de uitvinder geacht wordt alsdan voldoende beloond te zijn 
voor den dienst, dien hij aan de gemeenschap bewees. 

Verder eindigt het octrooi: 
1°. door vrijwilligen afstand; 
2°. door vervallen bij wanbetaling der verschuldigde bedragen; 
3°. door intrekking vanwege den Octrooiraad op grond van niet 

exploiteeren binnen 5 jaar; 
4°. door nietigverklaring door den rechter : 
A. wanneer het niet voldoet aan de algemeene eischen aan eene 

octrooieerbare uitvinding gesteld, b.v. de uitvinding niet nieuw was, 
in strijd is met de goede zeden, niet tot eenige uitkomst op’t gebied 
der nijverheid strekt; of B. wanneer het in strijd is met een ander, 
rechtmatig verleend octrooi. In het eerste geval kan ieder de vorde- 
ring instellen en wel gedurende 5 jaar; in het tweede geval kan dit 
alleen geschieden door den houder van het rechtmatige octrooi, ook 
door den licentie- en pandhouder, doch te allen tijde, dus ook na 5 
jaar. Men meende toch te moeten voorkomen, dat ooit 2 octrooien op 
dezelfde vinding naast elkaar bestaan. 

De vernietiging heeft ten gevolge, dat van dat oogenblik af het 
octrooi geen rechtsgevolgen meer heeft. Terugwerkende kracht (zooals 
in Duitschland) heeft ze echter niet. 

Wie het vernietigde octrooi te goeder trouw had, krijgt het recht 
van den voorgebruiker, terwijl te goeder trouw verkregen licenties in 
stand blijven, en dus een band gelegd wordt tusschen die licentie- 
houders en den rechtmatigen octrooihouder, die de licenties niet 
verleende. 

Op Wien de bewijslast rust : of de houder en licentiehouder van het 
oude octrooi hun goede trouw, dan wel de nieuwe octrooihoudei dei- 
zelver kwade trouw moeten bewijzen, zegt de wet niet. Goede trouw 
bewijzen is niet wel doenlijk. Men zal dus het tweede moeten aan- 
nemen. In dat geval zou de bepaling o. i. wel kwade praktijken 
tengevolge kunnen hebben — en voor den nieuwen octrooihouder zeei 
nadeelige gevolgen. Men denke b.v. aan het geval, dat aan den 
licentiehouder een monopolie was gegeven, en de nieuwe octrooihouder 
nu zelf zijn octrooi niet mag toepassen. - In ’t algemeen zal echter 
een te läge licentie-vergoeding op kwade trouw duiden. O.i. had het 
aanbeveling verdiend de licenties te goeder trouw weliswaar te laten 
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bestaan (stel b.v. de licentiehouder heeft een fabriek gebouwd!) maar 
den rechter de bevoegdheid te geven, zoonoodig de voorwaarden te 
wijzigen. 

Verder kan de Staat een octrooi onteigenen, wanneer het belang 
van leger en vloot vordert, dat de Staat een uitsluitend recht op de 
uitvinding verkrijgt, of het algemeen nut vordert, dat iedereen in de 
gelegenheid gesteld worde de uitvinding toe te passen (men denke 
b.v. aan geneesmiddelen). 

De onteigening geschiedt op de gewone wijze, d. w. z. door eene wet, 
behoudens enkele bijzondere bepalingen. 

Tenslotte kan een octrooi opgeêischt worden door, en daardoor 
overgaan op, iemand, die aanspraak had op de verleening er van, zoo- 
dat het dus ten onrechte blijkt verleend te zijn aan een ander. Deze 
opeisching moet geschieden binnen 5 jaar voor den gewonen rechter. 

Was de eerste aanvrager te kwader trouw, dan kan ook na 5 jaar 
het octrooi nog opgeêischt worden. 

Ook hier behouden licentiehouders te goeder trouw hunne rechten, 
en krijgt de houder, die te goeder trouw was, rechten van voorgebruik, 
tenzij degene, aan wien ’t octrooi wordt toegewezen, zelf reeds octrooi 
had aangevraagd, of dadelijk bij de aanvrage van den ander bezwaar 
maakte en 3 maanden na verleening van het onrechtmatige octrooi 
de dagvaarding tot opeisching heeft laten inschrijven. 

AANVRAGE EN VERLEENING VAN HET OCTROOI. 

Ten deele de wet, ten deele een Kon. Besluit stellen de formali- 
teiten vast, waaraan voldaan moet worden bij aanvrage om een 
octrooi, en regelen de wijze, waarop de Octrooiraad tot verleening 
overgaat. De aanvrager moet daartoe bij den te ’s-Gravenhage 
zetelenden, door de Koningin benoemden Octrooiraad indienen o. a. 
„eene körte aanduiding van den aard der uitvinding met nauwkeurige 
en afzonderlijke aanwijzing van datgene, waarvoor het uitsluitend 
recht verlangd wordt”, tevens eene duidelijke en volledige beschrij- 
ving van de uitvinding met de noodige teekeningen en modellen, 
zoodanig, dat de uitvinding daarmee door een deskundige kan worden 
begrepen en toegepast. Hieromtrent worden in het Kon Besl. van 
27 Maart 1912, St-Bl. 111 nog allerlei minutieuze bepalingen gegeven, 
tot hoogte en breedte van het papier toe. 

De Octrooiraad moet de stukken onmiddellijk in een register in- 
schrijven, en daarna de aanvrage onderzoeken. 

Dit onderzoek is niet beperkt tot de louter formeele eischen aan 
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eene aanvraag gesteld zooals in enkele landen (Frankrijk, België. 
Spanje, Italie) waardoor het octrooi daar niet veel meer beteekent 
dan een registratie der aanvrage, en de octrooihouder ieder oogenblik 
aan aanvallen op zijn octrooi en verlies daarvan blootstaat; maar 
strekt zieh ook uit tot de materieele eischen, waaraan een octrooi 
moet voldoen. 

Teneinde dit mogelijk te maken, zonder een uiterst kostbare admi- 
nistratieve en wetenschappelijke inrichting1) zooals in Duitschland 
en de Yereenigde Staten, wordt, volgens een in de Scandinavische 
landen met succès toegepast stelsel, de hulp van het publiek te 
baat genomen. 

Na een voorloopig onderzoek door een lid van den Octrooiraad 
wordt ’t zij den aanvrager medegedeeld, dat zijn vinding niet voor 
octrooi in aanmerking komt (waartegen hij in beroep kan komen bij 
de algemeene vergadering van den Octrooiraad), ’t zij hem eene ver- 
betering of aanvulling aan de hand gedaan, ’t zij de aanvrage gepu- 
bliceerd in een door het Bureau van den Industrieelen Eigendom 
uitgegeven blad. Zes maanden lang na de publicatie kan ieder zieh 
met een bezwaarschrift tegen de verleening van het octrooi tot den 
Octrooiraad wenden. Daarna wordt beslist door de betrokken afdee- 
ling van den Octrooiraad. 

Ieder dezer afdeelingen heeft haar werkkring op een bepaald gebied 
der techniek, en bestaat uit 3 leden, 2 technici en één jurist. De 
beslissing kan het octrooi ook geheel of gedeeltelijk aan een der 
opposanten geven. Nog 3 maanden Staat beroep voor alle partijen 
bij de algemeene vergadering van den Octrooiraad open. Den dag na 

afloop van dien termijn verkrijgt het octrooi als dagteekening. 
Er verloopt dus ’heel wat tijd tusschen de aanvrage en de ver- 

leening van het octrooi. De houder kan echter ook schadeloosstelling 
eischen voor alles wat er in strijd met zijn octrooi gebeurd is in dezen 
tusschéntijd, een bepaling, die zeker de billijkhqid voor zieh heeft. 

Een octrooi kan maar ééne uitvinding inhouden. „Twijfelachtige 
gevallen worden hierdoor verminderd en het aantal processen beperkt” 
zegt de Mem. van Toelichting, wat niet wegneemt, dat anderzijds 
dikwijls zeer moeilijk zal zijn uit te maken wat ééne uitvinding is 
en een octrooi voor een aantal in nauw verband staande vindingen 
in hooge mate kostbaar wordt. Erkend moet echter worden, dat de 
meeste buitenlandsche wetgevingen hetzelfde beginsel huldigen. Hopen 

i) Het behoeft intusschen niet gezegd, dat het Sol vay-instit uut uit- 
stekende diensten zal kunnen bewÿzen. 
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wij, dat de praktijk de bepaling hier te lande wat ruinier zal opvatten 
dan o. a. in Zwitserland gebeurt. 

Ieder ingezetene kan, een buitenslands wonende aanvrager moet 
zieh bij de aanvrage laten vertegenwoordigen door een gemachtigde, 
bij wien hij dan tevens domicilie te kiezen heeft. Als gemachtigde 
mögen optreden Ie. advocaten, 2°. anderen, die in een register bij 
den Octrooiraad staan ingeschreven als octrooibezorgers. In aanmer- 
king hiervoor komen alleen: doctoren in de faculteit der wis- en 
natuurkunde, ingénieurs en offleieren der genie, artillerie of Kon. Ned 
Marine. Zij moeten een examen afleggen. 

Waar het gebied der octrooiverleening vol voetangels en klemmen 
ligt zoowel technisch als juridisch, zal het in den regel aan te raden 
zijn, zieh door een gemachtigde te laten bijstaan. De gemachtigden 
anderzijds zullen zonder twijfel tot vorming van octrooi-bureaux 
overgaan, gelijk er reeds enkele hier te lande bestaan, en waarin 
het naar het voorbeeld van Duitschland aangewezen is, rechtsgeleerde 
en technische elementen te combineeren. 

Daar de wet ook voor de koloniën geldt, worden daar hulpburaux 
ingericht, waar de aanvragen worden ingediend. Het tijdsverschil 
wordt verrekend op bij een Kon. Besl. aangegeven wijze. 

Het Octeooi als deel van het Vermögen. 

Het octrooi vormt een deel van het vermögen van den houder en 
is alzoodanig vatbaar voor overdracht, overgang bij erfopvolging, 
verpanding, beslag. Daar deze onderwerpen echter van zuiver 
juridischen aard zÿn, volstaan wij met deze körte vermelding. 

INSCHRIJVING IN DE REGISTERS VAN DEN OCTROOIRAAD. 

Teneinde een zoo zeker mogelijken rechtstoestand te scheppen door 
derden kennis te doen dragen van al wat er met het octrooi geschiedt, 
worden alle handelingen het octrooi betreffende in de openbare regis- 
ters, bij den Octrooiraad berustende, ingeschreven. 

Allereerst de aanvrage, de verleening, het recht van voorgebruik, 
de licentie, overdracht, verpanding, inbeslagneming, de beeindiging, 
op al de verschillende wijzen; de dagvaardingen tot nietigverklaring 
en opeisching. 

Wie dus aangaande al deze zaken ten aanzien van een bepaald 
octrooi iets wenscht te weten, kan dit in deze registers steeds gewaar 
worden ; tegen betaling eener geringe vergoeding worden inlichtingen 
en afschriften verstrekt. 
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Rechtsêraak. 

Verleening en afwijzing van octrboiaanvragen berust in hoogste 
instantie bij den Octrooiraad. Eischen tot opeisching en vernietiging 
worden daarentegen voor de Haagsche Rechtbank gebracht, evenals 
het vaststellen van het bedrag der vergoeding voor dwanglicentie zoo 
partijen het geschil niet in der minne voor den Octrooiraad brengen. 
(In Duitschland en Oostenrijk zijn de beslissingen omtrent nietigver- 
klaring aan een afdeeling van den Octrooiraad opgedragen). 

Wie inschrijving van een stuk van den Octrooiraad gevraagd heeft, 
moet bij weigering zieh eveneens tot de Haagsche Rechtbank wenden. 

Overigens gelden voor geschillen betreffende octrooizaken de gewone 
voorschriften betreffende de rechtspraak. 

Geen vraag is zeker moeilijker te béantwoorden dan deze, of van 
een octrooiwet al of niet nuttige working te verwachten is. De philo- 
sophische idée toch : bescherming ook van den intellectueelen eigen- 
dom, is mooi maar moeilijk uitvoerbaar. 

Wij gelooven niet, dat de zuiver wetenschappelijke denker, de 
alleen werkende chemicus, ooit veel bij een octrooiwet winnen zal, 
ten minste tegenwoordig niet. De groote industrieele rnaatschappijen 
met hunne staven van chemici staan tegenover hem als een over- 
weldigende macht, die met hem doen kan, wat zij wil. Het komt 
er dan ook vooral op aan, te weten, of de octrooiwet zoo veel voor- 
deelen biedt, dat zij de groote fabrieken tot opgeven van hun ge- 
heimen weet te brengen, anderzijds prikkelt tot het laten verrichten 
van nieuwe onderzoekingen ; dat zou inderdaad een groot voordeel 
voor de nijverheid zijn. Wij meenen, dat deze vraag bevestigend be- 
antwoord wordt door den toenemenden bloei der Duitsche fabrieken 
onder de octrooiwet, en dat de octrooiwet daar te lande een Sterke 
prikkel is geweest, om zieh voortdurend op het doen van uitvindingen 
toe te leggen; ook al is het overbekend, dat veel patenten slechts 
moeten dienen als krijgslist om de aandacht van de werkelijke werk- 
wijze af te leiden, en er naast de patenten nog veel fabrieksgeheim 
bewaard blijft. 

In ieder geval had onze regeering, na het votum der Maatschappij 
van Nijverheid van 1909, het recht te zeggen: onze nijverheid wenscht 
een octrooiwet. 

Eenmaal aangenomen -het nut eener octrooiwet, meenen wij, dat 
de regeering inderdaad uit de verschillende Systemen een goede 
greep gedaan heeft. Een zeer zware taak zai rüsten op rechter en 
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Octrooiraad, die uit de vaagheid van het abstracte begrip concrete 
Vermögensrechten zullen moeten distilleeren. Dit is echter bij geen 
enkele octrooiwet te ontgaan. Zeer veel zal daarom van de juris- 
prudents afhangen, en dan is er alle reden te verwachten, dat deze 
wet althans geen blök aan ’t been zal blijken te zijn en zeker niet 
minder dan buitenlandsche wetgevingen mee zal kunnen werken tot 
den bloei onzer vaderlandsche industrie. 

’s-Gravenhage, Katwijk aan Zee, Juni 1912. 

Boekaankondiging. 
Codex alimentarius, uitgegeven op initiatief van het Congres voor 

openbare gezondheidsregeling. No. 1: Melk. Tweede aangevulde 
druk. Groningen, 1912, P. Noobdhoff. 

De „melkcodex” is een te algemeen bekend werk geworden, dan dat het 
noodig zou zÿn bij het verschonen van den 2<® druk een uitvoerige aan- 
kondiging te schrÿven. Wat opzet en uitvoering betreft, verschilt de nieuwe 
druk weinig of niet van den eersten; wat betreft de opgenomen artikelen 
vindt men karnemelkspap en yoghurt, die in den eersten druk ontbreken. 
Nieuw opgenomen zÿn ook de bÿ elk artikel gegeven voorschriften voor 
monsterneming. De onderzoekingsmethoden van de tweede editie verschillen 
betrekkelÿk weinig van die der eerste uitgave, al zÿn hier en daar ver- 
anderingen of aanvullingen te vinden. Enkele der voornaamste mögen hier 
vermelding vinden. De extraction:ethode voor de vetbepaling is vervallen, 
terwÿl de methode van Gottlieb-Röse tot standaardmethode is verheven. 
Voor de bereiding van serum ter bepaling van de polarisatie wordt, naastde 
trichloorazÿnzuurmethode, een goedkoopere manier aangegeven: met ferro- 
cyankalium en zinkacetaat. Het chloorgehalte wordt bepaald volgens de z.g. 
kalkmethode, terwÿl daarnaast, als benaderende bepaling, een variant van 
de methode der eerste editie voorkomt. Het opsporen en bepalen van 
benzoözuur geschiedt längs vrÿ wat eenvoudiger weg dan vroeger. 

Bÿ de melksuikerbepaling vindt men enkel de titrimetrische methode van 
Schooel, waarbÿ het verwÿderen der eiwitten met asaprolreagens is 
voorgeschreven. Nieuw opgenomen is de pyrocatechinereactie bÿhetonder- 
zoek van verwarmde melkproducten. Ook de methoden voor het opsporen 
van vreemde kleurstoffen vindt men in dezen tweeden druk in tegenstelling 
met den eersten. Eindelÿk zÿn de bacteriologische eischen voor gepasteu- 
riseerde en gesteriliseerde melk belangrÿk verscherpt. Zeer händig is het, 
dat de tabellen voor herleiding van het spec, gewicht en voor de bere- 
kening van de vaste stof in duplo voorkomen en gemakkelÿk kunnen 
worden uitgenomen. Wie deze tabellen veel moet gebruiken, weet dit te 
waardeeren. Gemakkelÿk ook is het, dat thans in de tabellen is opgenomen 
het cÿfer voor het procentisch vetgehalte van de droogrest. Hierdoor 
wordt veel gecÿfer uitgespaard. j. j, v. E. 



652 

Personalia, vacatures, industriëele mededeellngen, enz. 

De G-emeenteraad van Enschede heeft aan Dr. W. G. Mann tegen 1 Sep- 
tember eervol ontslag verleend als leeraar in de scheikunde en chemische 
technologie aan de textielafdeeling van de Nederl. School voor Nqverheid 
en Handel. * v * 

Den 6den Augustus zal het 40 jaar geleden zÿn, dat de Heer J. J. Becker 
de bekende fabriek van weegwerktuigen der firma Becker’s Sons te Rot- 
terdam stich tie. Daar zfjn balansen en gewichten aan menigeen onzer 
goede diensten hebben bewezen en nog bewfjzen, zfj hier van dit jubileum 
melding gemaakt. 

Afl. 9 van den 6den jaargang der „Mededeelingen van het Deli-Proef- 
station” (Juni 1912) bevat een uitvoerige eerste mededeeling over „Tabaks- 
fermentatie” van Dr. J. G-, C. Vriens en Dr. S. Tijmstra Bz. 

Naar men aan de „N. R. Ct.” meedeelt, is de oprichting van een coo- 
peratieve beetwortelsuikerfabriek op Zuid-Beveland verze- 
kerd. De tot dusverre genomen aandeelen zijn voldoende, om tot het bou- 
wen der fabriek te kunnen besluiten. 

De te Amsterdam gehouden jaarlijksche algemeene vergadering der 
Dortsche P e t r o 1 e u m-I n d u s t r i e - M a a tsc happij heeft de balans 
en winst- en verliesrekening goedgekeurd, en het dividend bepaald op 
31Jo/o, waarvan 240/0 reeds in Januari is uitgekeerd als interim-dividend. 
Hot slot-dividend bedraagt dus 7J<Vo. 

* * 

Te Maastricht is den 20sten Juli het 50jarig bestaan gevierd van de 
Aardewerkfabriek Société Céramique. 

Ontvangen boeken, brochures, enz. 

H W de Kruijff, technoloog, Onderzoekingen omtrent het vetgehalte 
in de droge stof van Kaas, bereid uit gedeeltehjjk ontroomde melk. 

Yerslas: van de werkzaamheden van het Scheikundig Laboratorium der 
Kon. Marine te Amsterdam (1 Oct. 1910-1 Oct. 1911); overdruk uit het 
Jaarboek van de Koninklijke Nederlandsche Zeemacht, 1910 -1911. 

Ingekomen verhandeling. 

0. van Rossem, Zwakke en sterke electrolyten. 

Correspondentie. 

Het adres van den Rédacteur is tot nadere aankondiging Heemstede, 
Bronsteeweg 49. 

Men wordt echter vriendelijk verzocht, voor den Rédacteur bestemde zen- 
dingen te laten liggen tot na 15 Augustus. 
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Alléénverkoop voor NEDERLAND en KOLONIEN: M. SANDWIJK. 

Fabriek van Natuurkundige Instrumenten - Jonker Fransstraat 122, ROTTERDAM. 
ETT GEOS. EIT DETAIL. 

Thermometers, areometers, glazen 
buizen, verdeelde glazen toestellen, 
demonstratie-toestellen voor uni- 
versiteiten, onderzoekings-toestel- 
len en laboratorium-benoodigdheden 
voor wetenschappelijke en industri- 
eele laboratoria, dienende voor het 
onderzoek van suiker, melk, bier, 
wijn, oliën en vetten voederstoffen, 
meststoffen, cement, ijzer, goud, 
buskruit, explosiestoffen, zuren en 
chemische producten v. elken aard. 

Toestellen op het gebied der Chemie, bactériologie en physica. 
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menten, v/h. J. C. Th. MARIUS. 
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