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There are no more taboos (...) We must dare to ask 
all those questions that are usually passed over in 
silence’, aldus gastheer Guy Verhofstadt op de pers
conferentie na afloop van de Europese Raad van La
ken, afgelopen december. Eén jaar eerder meenden 
de staatshoofden en regeringsleiders van de Euro
pese Unie dat ze met de institutionele hervormin
gen van het Verdrag van Nice de weg hadden vrijge
maakt voor de uitbreiding met nieuwe lidstaten. 
Desalniettemin kwamen zij overeen dat in 2004 we
derom een Intergouvernementele Conferentie (igc) 
bijeen moet worden geroepen om te onderhandelen 
over een verdere verdragsherziening. In de aan het 
Verdrag van Nice gehechte ‘verklaring over de toe
komst van de Europese Unie’ werd één thema ge
agendeerd voor deze igc met betrekking tot de de
mocratisering van de eu: ‘de rol van nationale parle
menten in de Europese architectuur'. De Verklaring 
van Laken heeft de agenda op dit punt aanzienlijk 
verbreed tot ‘de vergroting van de democratische le
gitimiteit en de transparantie van de EU’. Wat ooit is 
begonnen als een economisch en technisch samen
werkingsverband, moet een democratische politieke 
unie worden. In klare taal stelt de Verklaring: ‘de 
burgers vinden dat alles veel te veel boven hun

hoofd bedisseld wordt en willen een betere demo
cratische controle’.

Als één van de voorbeelden van de doorbroken 
taboes noemde Verhofstadt de in de Verklaring van 
Laken gestelde vraag of de voorzitter van de Europe
se Commissie direct gekozen moet worden: een 
soort Europese president. Op basis van zijn empiri
sche onderzoek meent Arend Lijphart dat dit een 
buitengewoon onverstandig idee zou zijn. Ter inspi
ratie van het debat over de toekomst van de Europe
se Unie vroeg b en m prof.dr. Lijphart, die wereldbe
roemd werd door zijn vergelijkende studie van de
mocratische politieke stelsels, zijn visie te geven op 
de democratisering van de Europese Unie. Staatsse
cretaris van Buitenlandse Zaken Dick Benschop en 
de heren professoren Tom Eijsbouts, Ad Geelhoed, 
Roel in ’t Veld en Bart Tromp waren bereid hierop te 
reageren. Een aantal van hun kritische kanttekenin
gen wilde Lijphart op zijn beurt niet onweersproken 
laten.
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