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1 Inleiding
In deze publikatie wordt een overzicht gegeven 
van het empirisch onderzoek op het terrein van de 
rechtssociologie dat in Nederland is verricht in de 
periode 1968-1979. Dit overzicht sluit aan bij een 
eerder overzicht van Glastra van Loon (15)1 
waarin nederlandse studies op het gebied van de 
rechtssociologie werden besproken; het betrof een 
aantal publikaties, niet uitsluitend empirisch van 
aard, verschenen in de periode 1930-1969.
Onder empirisch onderzoek wordt verstaan elk 
onderzoek waarbij gebruik gemaakt wordt van 
nieuw, d.w.z. nog niet eerder gepubliceerd, feiten
materiaal.
Een gordiaanse knoop bij het samenstellen van de 
te bespreken onderzoeken bleek de afgrenzing van 
rechtssociologisch onderzoek van onderzoek van 
politicologische en criminologische herkomst. De 
knoop werd niet ontward maar doorgehakt door 
uit te gaan van de omschrijving die Hoekema (25) 
geeft. ’Rechtssociologen kijken vanuit het recht 
naar de maatschappij en vanuit de maatschappij 
naar het recht. Het doel van de rechtssociologie 
valt uiteen in twee stukken:
a. Feitelijk nagaan of (en waardoor) rechtsre

gels en andere rechtsverschijnselen, werkzame 
(feitelijke) invloed op de gedragingen van de 
mensen en op de maatschappij in het algemeen 
uitoefenen.

b. Feitelijk nagaan of (en waardoor) rechtsregels 
en andere rechtsverschijnselen feitelijk veroor
zaakt zijn door (althans feitelijk samenhangen 
met) andere empirische factoren uit de maat
schappij (bijvoorbeeld de economische situatie)’.

Deze definitie werd uitgewerkt tot een procedure 
om literatuur te selecteren, waarbij de volgende 
regels in acht werden genomen. Uit het empirisch 
nederlands onderzoek in de betrokken periode werd 
opgenomen:
— elk onderzoek verricht aan een instituut of af
deling voor rechtssociologie, al dan niet in op
richting;
— elk onderzoek, uitgevoerd door onderzoekers 
werkzaam bij criminologische instituten en vak
groepen, dat niet strikt criminologisch is;2
— politicologisch onderzoek waarbij het recht cen
traal staat en dat niet organisatie-sociologisch van 
aard is;
— onderzoek van het Wetenschappelijk Onderzoek 
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en Documentatie Centrum van het Ministerie van 
Justitie dat niet strikt criminologisch van aard is, 
noch in sterke mate het karakter heeft van feiten 
verzamelen ten behoeve van de problemen-van- 
de-dag van het Ministerie van Justitie.
Binnen deze beperkingen heeft dit overzicht de 
pretentie een complete opsomming van het empi
risch nederlands rechtssociologisch onderzoek in 
de periode 1968-1979 te bevatten.3

2 Indeling van dit artikel
Het ligt voor de hand op het ’wat, hoe en waarom’ 
in te gaan om een indruk te geven wat rechtssocio
logie in Nederland zoal voorstelt.
Wat er wordt onderzocht komt in paragraaf 3 aan 
de orde. Daarin wordt ingegaan op het groeiend 
aantal publikaties (3.1), op de velden die de aan
dacht van de onderzoekers hebben getrokken (3.2) 
en de vraagstellingen waarover zij zich hebben ge
bogen (3.3), en wordt summier ingegaan op de 
initiatieven tot de onderzoeken (3.4).
Hoe de onderzoeken verlopen komt in paragraaf 
4 aan bod. Er wordt getracht de wijze van onder
zoeken te karakteriseren door aan te geven welke 
dataverzamelings- en verwerkingstechnieken ge
bruikt zijn (4.1), welke soort — in methodologische 
zin — onderzoek er wordt gedaan (4.2) en van wel
ke wetenschapsopvatting wordt uitgegaan (4.3). 
Waarom deze onderzoeken worden gedaan komt 
slechts terloops ter sprake in paragraaf 3.4. 
Tenslotte worden samenvattende opmerkingen 
over theorievorming en methodologie van het em
pirisch rechtssociologisch onderzoek in Nederland 
gemaakt in paragraaf 5. In die paragraaf wordt 
ook getracht de lijnen door te trekken naar de 
toekomst.
Over het verloop van elk onderzoek afzonderlijk
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is in de paragrafen 1 t/m  5 zeer weinig informatie 
te vinden. In overzicht 3 zijn de onderzoeken ge
ordend op een wijze die in de tekst nader is toe
gelicht. Uitgaande van overzicht 3, werden afzon
derlijke onderzoeken in groepen verdeeld. Over de 
verschillende groepen onderzoeken wordt in een 
bijlage meer gedetailleerde informatie gegeven.4

3 Wat wordt er, in welke mate, onderzocht?
3.1. Zoals uit overzicht 1 blijkt is het aantal publi- 
katies sterk toegenomen, vergeleken met de in 
totaal 11 publikaties die in het voorgaande over
zicht (15) werden vermeld.

Overzicht 1
Aantallen publikaties pagina’s tekst, in drie perioden

Periode Artikelen Boeken/
rapporten

Pagina’s

’68 t/m’71 3 4 906
'72 t/m ’75 7 12 2.540
’76 t/m ’79 12* 14 2.602

’68 t/m ’79 22 30 6.048

* inclusief drie overzichtspublikaties.

3.2. In de hiervoor aangehaalde omschrijving van 
rechtssociologie komt het begrip ’recht’ voor. Een

eerste aanzet om aan te geven wat wordt onder
zocht, is het onderscheiden van aandachtsvelden 
binnen ’het recht’. In overzicht 2 worden vier aan
dachtsvelden genoemd:
— wetgeving, waarmee niet alleen ’de kroon plus 
het parlement’ wordt aangeduid, maar ook bv. een 
gemeenteraad, die weliswaar geen wetten in for
mele zin uitvaardigt, doch wel bindende regels kan 
vaststellen;
— handhaving van wetten, dit gebeurt door het 
Openbaar Ministerie (O.M.), in het bijzonder door 
de Officieren van Justitie (OvJ) en door de ge
meente- en rijkspolitie. Bij handhaving van bv. de 
orde in bedrijven speelt de bedrijfspolitie en in 
havens de havenpolitie, een rol. Daarnaast wordt 
het werk van ambtenaren van bv. de keuringsdienst 
van waren hieronder gevat;
— berechting, deze vindt veelal plaats door rech
ters van rechtbanken en raadsheren van hoven, 
doch o.a. ook door rechters van Raden van Be
roep en door degenen die belast zijn met tucht
rechtspraak, bv. in bedrijven;
— rechtshulpverlening, dit is vanouds het werk van 
advocaten, maar daarnaast wordt rechtshulp ge
geven door notarissen, sociale raadslieden, rechts- 
winkeliers en vakbondsfunctionarissen.
Deze vier aandachtsvelden binnen het recht ko
men in overzicht 2 terug.

Overzicht 2
Aantal publikaties per aandachtsveld, in drie perioden

Periode Wetgeving Handhaving Berechting Rechtshulp-
verlening

’68 t/m '71 3 1 2 1
'72 t/m’75* 7 1 7 2
’76 t/m ’79** 9 8 6 3

’68 t/m ’79 19 10 15 6

* publikaties 28 en 29, beide uit ’74, zijn niet ingedeeld. 
** drie overzichtsartikelen werden wèl ingedeeld.

De aandacht voor wetgeving en berechting is on
geveer gelijk, die voor handhaving is de laatste ja- 
ren sterk toegenomen terwijl de rechtshulpverle
ning de minste aandacht krijgt.

3.3. Binnen de verschillende aandachtsvelden

wordt een beperkt aantal vraagstellingen aan de 
orde gesteld. Er kunnen een viertal vraagstellingen, 
met onderverdelingen, worden onderscheiden:
I. Verbanden tussen normen en feiten worden 
onderzocht, bijvoorbeeld
a. door discrepanties aan te tonen tussen de prak
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tijk van het contracteren, waarbij standaardcon
tracten in veruit de meeste gevallen voorkomen, 
en de norm waarbij steeds nog wordt uitgegaan 
van het contract als wilsovereenkomst tussen vrije 
individuen;
b. sommige bij de wetstoepassing betrokken amb
tenaren hebben een wettelijke of feitelijke zgn. 
discretionaire bevoegdheid (rechter, OvJ, politie). 
Deze bevoegdheid houdt in dat de functionaris uit 
de gevallen waarin opgetreden kan worden, die 
gevallen selecteeert waarin optreden opportuun 
blijkt. Die selectie gezien vanuit de functionaris, 
leidt tot vragen als b.v.: Zal ik in dit geval wel/niet 
verbaliseren, voorgeleiden, gevangenisstraf geven, 
kan tot resultaten leiden waarvan niet met rede
lijkheid gezegd kan worden dat er ’toevallig’, m.n. 
zonder aanziens des persooons, zo’n resultaat ont
staat. Het aantonen van selectie en het onderzoe
ken van de beïnvloedende factoren, is een gelief
koosd onderwerp;
c. een kwantificering van de relatieve invloed van 
factoren als geslacht, leeftijd, beroepsopleiding, 
eerdere veroordelingen, ernst van het delict, op 
het verbaliserings-, vervolgings- en straftoeme- 
tingsgedrag komt bij zgn. jurimetrisch onderzoek 
aan de orde;
d. de macht van een tweede kamer of gemeente
raad kan, legaal, worden gedelegeerd. Soms wordt 
deze macht feitelijk uitgehold. Delegatie en uit
holling van macht zijn vraagstellingen die onder
zocht zijn.
II. Effecten van vaststelling en toepassing van 
wetten.
Het vaststellen en toepassen van wetten heeft ef
fecten, bedoelde en onbedoelde, positieve en ne
gatieve. Zo heeft strafoplegging o.a. tot doel de 
bestrafte in de toekomst van bepaalde daden af te 
houden (speciale preventie) en/of anderen daar
van af te houden (generale preventie).
Zijn die effecten er en zijn deze empirisch vast te 
stellen? Het invoeren van de wet Wettelijke Aan
sprakelijkheid Motorrijtuigen beoogde o.a. ver
keersslachtoffers te beschermen tegen de gevol
gen van schade; hoe is dat uitgepakt?
III. Meningen, kennis en ervaringen van burgers, 
a. In het kader van de aan te brengen veranderin
gen in het erfrecht is de voorkeur van burgers ge
peild. Ook is de mening gepeild t.a.v. kwesties die 
wellicht wettelijk geregeld zullen worden betref

fende rechten van minderjarigen. De kennis die 
burgers hebben over het belastingrecht, over de 
mogelijkheid om aan rechtshulp te komen enz. als
ook de factoren die met verschillen van kennis sa
menhangen, zijn onderzocht. De ervaringen en de 
meningen daaromtrent, van burgers met politie, 
rechters, raden van beroep enz. plus de beïnvloe
dende factoren, zijn ook vraagstellingen die aan
dacht krijgen.
b. Een tweetal publikaties werd opgenomen, waar
in enigszins duidelijk wordt hoe sommige juristen 
met de onder lila  genoemde informatie om kun
nen springen.
TV. Gegevens over groepen juristen.
Informatie over bijvoorbeeld rechters — hoe oud, 
welke opleiding, welke carrièrelijn — en over ju
risten in het algemeen, is verzameld in een aantal 
rapporten.

In de eerder genoemde definitie van rechtssociolo
gie wordt onderscheiden in enerzijds de invloed 
van het recht op de maatschappij en anderzijds de 
invloed van de maatschappij op het recht. De 
vraagstellingen kunnen worden opgevat als uitwer
king van die twee soorten invloeden. Een eenduidi
ge indeling van vraagstelling naar een van beide 
soorten invloed kan niet worden doorgevoerd om
dat de hierboven gegeven vraagstellingen daarvoor 
te grof zijn; de grofheid komt de overzichtelijkheid 
van de indeling naar ik hoop ten goede. De inde- 
deling is vrijwel a-theoretisch.
In overzicht 3 zijn de publikaties uit de literatuur
lijst. geordend naar aandachtsveld en vraagstelling, 
weergegeven.
3.4. Dc intensiteit waarmee elk aandachtsveld 
door de verschillende onderzoekers werd bestu
deerd, verschilt van veld tot veld. Nemen wij ’aan
tallen publikaties’ als index voor ’intensiteit’ dan 
blijkt uit overzicht 2 dat de wetgeving de meeste 
aandacht heeft gekregen en rechtshulpverlening de 
minste.
Tnzicht in de initiatieven die aanleiding waren tot 
deze onderzoeken kan o.a. worden verkregen door 
te onderscheiden in WODC-studies en overige stu
dies. Over het WODC-beleid is reeds het een en 
ander gepubliceerd. De overige studies zijn mijns 
inziens te beschrijven vanuit de interesses van twee 
hoogleraren, Vinke en Enschedé. Vinke is geïnte
resseerd in KOL-studies (Knowledge and Opinion
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Overzicht 3
Publikaties geordend naar aandachtsveld en vraagstelling*

Vraagstelling Wetgeving Handhaving Berechting Rechtshulp-
verlening

I. N orm  en fe i t
a. discrepantie
b. dicretionaire bevoegdheid

16,31,59
7, 11, 20, 23 
32, 33, 34

12, 17, 32, 53 2

c. jurimetrie
d. machtsverschuiving 24, 43, 44

13, 51 36, 38, 51

II. E ffec ten
III. M eningen

5, 6,45, 54 4, 22 22, 50, 58 2

a. ervaring en kennis 6, 27, 40, 41, 9, 10, 39 21,49 14, 37, 48
van burgers 55, 56,57

b. juristen over lila 8, 35
IV. G etalsm atige 42 3, 18, 28, 29 3, 18, 28, 29, 1, 28, 29, 47

a c h terg ro n d in fo rm a tie 30,52

* de nummers verwijzen naar de rangnummers in de literatuurlijst.

about Law) waarbij in de L het belastingrecht een 
behoorlijke portie aandacht krijgt; deze belang
stelling voor kennis, meningen, attitudes en ervarin
gen van burgers kan ook bij Schuyt ontwaard wor
den. Door Schuyt werden de BTW, de rechtshulp 
en de Raden van Beroep onder de loep genomen. 
Enschedé is geïnteresseerd in (rationaliseren van) 
straftoemeting en, algemener gesteld, in het door
voeren van rationaliseringstendensen. Ook bij 
Hoekema speelt het begrip rationaliteit een cen
trale rol. De rationaliteit van het rechtssysteem be
schouwt hij als een te verklaren fenomeen; ook ge
bruikt hij rationaliseringstendensen als verklaren
de factor.
Het voorgaande samenvattend kan het antwoord 
op de vraag die de titel van deze paragraaf vormt 
als volgt worden beantwoord: er zit groei in de 
zaak, bijvoorbeeld in de lengte, waarbij die lengte 
is opgevat als ’omvang van dat deel van het werk
terrein van de rechtssociologie dat in studie is ge
nomen’.
Naast deze materiële kant is er ook een formele 
kant aan de zaak onderscheidbaar. Om in de ge
kozen beeldspraak van lengte en breedte te blijven, 
wordt nu de breedte besproken. Onder breedte 
wordt hier verstaan ’de methodische, methodolo
gische en wetenschapstheoretische kant van de 
zaak’.

4 Hoe wordt er, met welke voorkeur, 
onderzoek gedaan?

4.1. Bij de methodes van dataverzameling blijkt 
uit overzicht 4 het dossieronderzoek populair bij 
effectstudies en blijken interviews en (post)enquê- 
tes populair waar het gaat om het verzamelen van 
meningen en om het verkennen van delen van de 
sociale werkelijkheid waarover nog weinig bekend 
is (in Nederland).

Overzicht 4
Gebruik dataverzamelingstechnieken, in drie perioden

Periode Dossier (Post)enquête Overige*

’68 t/m ’71 2 5 1
’72 t/m ’75 6 12 3
’76 t/m ’79 11 8 4

’68 t/m ’79 19 25 4

* hieronder vallen inhoudsanalyse in engere zin en 
(participerende) observatie

Gelet op de methode van dataverwerking blijkt uit 
overzicht 5 dat met het voortschrijden der jaren 
steeds vaker multivariate verwerkingstechnieken 
worden toegepast. Dit hangt wellicht samen met 
de doorbraak in computergebruik op de afdelin
gen M & T van de lokale faculteiten der sociale 
wetenschappen.
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Overzicht 5
Gebruik dataverwerkingstechnieken, in drie perioden

Periode Uni-/bivariaat Multivariaat

’68 t/m ’71 6 1
’72 t/m ’75 12 7
’76 t/m ’79 16 7

’68 t/m ’79 34 15

Een duidelijk voorbeeld van toepassing van multi
variate verwerkingstechnieken is het jurimetrische 
onderzoek. Bij jurimetrisch onderzoek werd in de 
eerste studies (12) gebruik gemaakt van chi-kwa- 
draat toetsen, later van correlatieberekening en 
partiële en multipele correlatiecoëfficiënten, ver
volgens van stapsgewijze regressieanalyse en fac
toranalyse en tenslotte van kanonische correlatie
berekeningen.
Bij de eerste onderzoeken waarin multivariate ver
werkingstechnieken werden toegepast (13, 36, 38), 
werd ofwel de OvJ (13) ofwel de rechter (36, 38) 
in het visier genomen en werden de berekeningen 
in vele honderden bladzijden tellende boeken ge
publiceerd. Recentelijk werden zowel OvJ als rech
ter in één onderzoek (51) bestudeerd, met ge
bruikmaking van multivariate verwerkingstechnie
ken, waarbij de publikatie, niet de vorm had van 
een boek maar van een artikel dat een luttel aantal 
bladzijden besloeg.

4.2. Een methodologische beschouwing wil ik 
structureren aan de hand van de vijf fasen van de 
empirische cyclus die A. D. de Groot aan een vol
dragen empirisch onderzoeksproject onderscheidt. 
Bij een groot deel van het gepubliceerde materiaal 
ligt het accent op de observatiefase en op de in- 
ductiefase. Het verzamelen van feiten-zonder-meer 
danwel het verkennen of verkennen-met-formule- 
ring-van-hypothesen dient hiertoe te worden ge
rekend.
Wat de deductieve fase betreft:
— enkele centrale begrippen zoals ernst van een de
lict, zwaarte van een straf met verschillende straf
modi, vertrouwen in justitie en wetstrouw werden 
instrumenteel gerealiseerd.
— accumulatie van kennis, die nu nog verspreid is 
over aandachtsvelden, over de belangrijkste (in 
de zin van de meest variante verklarende) varia

belen is mogelijk. Het is bijvoorbeeld nu wel be
kend welke factoren uit een dossier opgenomen 
dienen te worden om ±40% van de variantie in 
strafmaat te dekken; dat zijn niet 30 factoren 
maar 4 ä 5.
Toetsend onderzoek van inhoudelijke hypothesen 
(niet bedoeld zijn onderzoekshypothesen zoals de 
nul-hypothese) komt niet voor.
In de evaluatiefase gaat het om het plaatsen van 
onderzoeksresultaten in een breed theoretisch ver
band. Welnu, er is wel vaak sprake van het for
muleren van nieuwe onderzoeks(aan)vragen, maar 
nog niet van het tegen elkaar afzetten van theo
rieën (in meervoud dus). Wat wel gebeurt is dat 
hypothesen worden verworpen, maar nog geen en
kele maal gaat dat ten gunste van een rivaliseren
de inhoudelijke (dus niet de geen-verschil) hypo
these. De dekkingsgraad van het te bestuderen ter
rein, d.w.z. het aantal concurrerende theorieën be
treffende één of meer feiten binnen een aandachts
veld, is nog niet zo groot. Elke onderzoeker kan 
nog onontgonnen terrein binnenstappen danwel met 
een geavanceerder verwerkingstechniek het po
dium halen. Van theorievorming, in de zin van het 
formuleren van uitspraken waaruit hypothesen ge
deduceerd kunnen worden die inhoudelijk en niet 
louter onderzoekstechnisch van aard zijn, is nog 
nauwelijks sprake. Wel werden enkele centrale be
grippen ontwikkeld die in nog te ontwerpen theo
rieën ingebed zullen moeten worden in empirisch 
falcifiëerbare relaties.

4.3. Wetenschapstheoretisch gezien, toerekenend 
naar paradigmata zoals het kritisch-rationalisme, 
symbolisch-interactionisme en marxisme of, wij
der, de dialectiek kan het volgende worden opge
merkt:
het marxisme komt in empirische, niet louter theo
retiserende zin tot uiting in één samenvattend ar
tikel (32). Bij de in dit artikel samengevatte onder
zoeken is weliswaar volgens kritisch-rationalis
tische onderzoekslijnen gewerkt maar de auteur 
tracht in zijn interpretatie een klasse-lijn zichtbaar 
te maken voor allen. De dialectische wetenschaps
opvatting, inclusief de marxistische, ontbreekt vrij
wel.
— Het symbolisch interactionisme komt in enkele 
onderzoeken tot uiting (48, 49). In deze onderzoe
ken, die wel te vergelijken zijn met KOL-studies,
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doch daarvan qua onderzoeksstijl verschillen, 
wordt o.a. getracht de wijze te vatten waarop bur
gers met het recht en de bijbehorende instanties 
omgaan en dit beleven. De onderzoeksstijl wordt 
gekenmerkt door zeer uitgebreide kwalitatieve in
terviews, die zo worden gebruikt in het geheel van 
dataverzameling, dat er generalisaties mogelijk 
zijn buiten het bij symbolisch interactionisten po
pulaire microniveau.
Het kritisch rationalisme blijkt het overige onder
zoek te beheersen. Hierbij kan opgemerkt worden 
dat hard-positivistisch (bv. behavioristisch) onder
zoek dat niet uitsluitend op het strafrecht en/ of 
op strikt individueel psychologische/psychiatrische 
kenmerken is gericht — wat op zich wel, doch 
rechtssociologisch (nog) niet relevant is — ont
breekt tenzij het zonder expliciete theorieën ope
rerende factfinding vermeldt in overzicht 3 vraag
stelling IV, ertoe gerekend zou worden.

5 Voor- en achteruitblik
Het bovenstaande samenvattend stel ik dat er met 
uitzondering van de pafadigmakeuze in de breedte 
gezien ook groei waarneembaar is. In dit tijdge
wricht dringt zich dan de volgende vraag op. Is 
het einde van de groei in zicht? Dat lijkt mij, o.a. 
gezien de vaste aanstellingen van de ambtenaar- 
onderzoekers niet. Maar wat zal er gaan gebeu
ren? Hiermee treed ik in het privilege van de au
teurs van overzichtsartikelen om in het koffiedik 
te kijken èn neer te schrijven wat zij ontwaren.
Er zal een inventarisering van de leemten in de 
rechtssociologische hulp aan de juridische weten
schappen moeten komen en daarop aansluitend een 
onderzoeksbeleid geformuleerd dienen te worden. 
Door evaluatie van wat inmiddels boven/op tafel 
is gekomen kan de rituele stoelendans waar Ter 
Hoeven (26) over schrijft, wellicht overgaan in een 
volgende fase, n.1. het aan tafel aanschuiven ter 
bespreking van de smaak of waarde van de con
crete gerechten ’informatieverschaffing, maat
schappelijke probleemanalyse, relativering van het 
maatschappijbeeld’.
Er zijn een aantal ontwikkelingen die als aanzet
ten tot de formulering van zo’n onderzoeksbeleid 
geïnterpreteerd kunnen worden: What’s in the air? 
Er zijn samenvattende artikelen gepubliceerd waar
in nederlandse (en buitenlands) empirisch onder
zoek op een bepaald terrein wordt samengevat (32,

33, 34). Dit wijst op samentrekken van kennis en 
dat verhoogt de kans op reflectie, bv. op leemten 
in het onderzoek.
Er is een drietal rechtssociologiedagen gehouden 
waarop onderzoek werd besproken, of waarop zo
als binnenkort zal gebeuren, een exponent van een 
paradigma (in casu de positivist Black) wordt be
sproken.
Er is kritiek geformuleerd op de rol van de WODC. 
Met name de vermenging van zelf onderzoek doen, 
de grootste opdrachtgever zijn en de grootste sub
sidiegever zijn, heeft vragen opgeroepen. Wellicht 
zal het subsidiesepotbeleid van het WODC nader 
besproken worden.
Het aantal onderzoekers is toegenomen; men zal 
zich moeten organiseren om de verdeling van de 
schaarste aan subsidiegelden in eigen hand te kun
nen houden en om niet, als een verdachte, afhan
kelijk te zijn van wat slechts nominaal, althans niet 
een geëxpliciteerd beleid genoemd kan worden. 
Omtrent de factoren die van invloed zijn op het 
sepot (wel/geen subsidie) ontbreekt thans de mo
gelijkheid tot het verkrijgen van inzicht voor alle 
ter zake geïnteresseerden.
Het vervagen van het onderscheid tussen rechts
sociologie en criminologie. Aan de definitie van 
criminologie onderscheid ik twee componenten, nl. 
de gerichtheid op het straf(proces)recht en de ge
richtheid op strikt individueel psychologische/psy
chiatrische kenmerken. In dit artikel ben ik bij het 
opmaken van de literatuurlijst van een definitie uit
gegaan waarin ten aanzien van criminologie niet 
een disjunctieve relatie tussen deze twee compo
nenten wordt gelegd maar van een definitie waar
in een conjunctieve relatie is gesteld. Mijns inziens 
wordt door criminologen, d.w.z. werkenden bin
nen een vakgroep criminologie, heel wat (straf)- 
rechtssociologisch empirisch onderzoek gedaan. 
De contouren van zo’n onderzoeksbeleid tekenen 
zich mijns inziens duidelijk af. Het beleid zal ge
richt moeten zijn op activiteiten als:
— inventariseren van de leemte;
— bestudering van de factoren die het subsidiese- 
pot beïnvloeden.
— reflectie op . . .  theorievorming en methodologie. 
De aandacht die Glastra van Loon (15) vroeg voor 
de distributieve functies van het recht ten aanzien 
van de verdeling van kansen op toegang tot schaar
se goederen zal dan wellicht systematisch aan de
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orde kunnen komen, naast de traditionele interesse 
voor de integratieve functie van het recht. Bij de 
methodologische reflectie lijkt mij bestudering van 
de relatie tussen de methodes en methodenleer van 
de sociale wetenschappen die van de rechtsweten
schappen opportuun. Het is immers van belang om 
te weten hoe de mensen van het recht (zeggen te) 
denken als men met hen wil samenwerken of als 
men een product onder hun aandacht wil brengen. 
Inzicht in beide methodologiën en de mate waarin 
deze op elkaar kunnen worden afgestemd, is voor 
de rechtssociologie van belang.

1 Zie in de literatuurlijst de publikatie onder rang
nummer 15.
2 Onder ’strikt criminologisch onderzoek’ versta ik: 
’Elk onderzoek dat gericht is op relaties tussen ener
zijds (instituties rond) het strafrecht en het strafrecht- 
procesrecht en anderzijds individuen, waar bij indivi
duen worden gekarakteriseerd door kenmerken van 
psychologisch/psychiatrische aard’.
3 A. J. Hoekema en C. J. M. Schuyt dank ik voor de 
hulp die zij boden bij het samenstellen van de litera
tuurlijst. Ik dank hen alsook F. A. J. Gras en E. Lis- 
senberg voor de kritische opmerkingen die zij maakten 
bij concepten van dit artikel. M. Smits dank ik voor 
de wijze waarop zij de administratieve verwerking 
verzorgde.
4 Deze bijlage kan bij de auteur worden opgevraagd. 
Adres: Juridisch Instituut, Kloveniersburgwal 72, 
1000 GB Amsterdam.
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