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De distinctie van het droomhuis

E. de Wijs-Mulkens, Wonen op stand. Lifestyles en landschappen van 
de culturele en economische elite. Amsterdam: Het Spinhuis 1999,
316 pp.

De inzet van dit proefschrift is veelbelovend: aan de hand van 
Bourdieu’s distinctietheorie nagaan wat het verband is tussen sociale 
positie, lifestyle en woonlandschap. De Wijs-Mulkens onderzoekt dit 
voor vijf eliteberoepen, die elk meer of minder economisch dan wel 
cultureel georiënteerd zijn. Van topbestuurders van grote bedrijven, 
registeraccountants, magistraten, hoogleraren en topkunstenaars (literato
ren) gaat zij na waar zij wonen, karakteriseert ze de expressie van hun 
favoriete woonmilieus, welke leefstijl ze erop na houden en welke 
sociale positie zij en hun partners (meestal vrouwen) innemen. Kunste
naars, zo blijkt, wonen het meest geconcentreerd, hun favoriete woon
plaats is Amsterdam. Hoogleraren en magistraten wonen vooral in 
steden met universiteiten en rechtbanken. Topbestuurders verblijven op 
de zandgronden van Wassenaar, Bloemendaal en in ’t Gooi (de ‘rijke 
oude suburbs’) maar ook wel in Amsterdam, Rotterdam en Den Haag. 
Registeraccountants wonen verspreid in groeigemeenten en als ze in een 
grote stad wonen is dat vaker Rotterdam dan Amsterdam. De Wijs- 
Mulkens geeft een interessante verklaring voor de voorkeur die de 
cultureel georiënteerde beroepsbeoefenaren hebben voor stedelijke 
woonmilieus. Hoogleraren in alfa- en gammawetenschappen en kunste
naars werken veel thuis, hun woon- en werksfeer is minder gescheiden. 
Daarnaast werken de vrouwelijke partners van deze culturele beroepsbe
oefenaren niet alleen veel vaker dan de partners van de economische 
beroepsbeoefenaren, ze hebben gelijksoortige culturele beroepen, waar
bij ook veel thuis gewerkt wordt. ‘Een grotere mate van scheiding tus
sen de seksen draagt bij tot wonen buiten de steden’, zoals De Wijs- 
Mulkens het wat onhandig formuleert. Opmerkelijk is dat de verschillen 
tussen de economisch en de cultureel georiënteerden zich ook voordoen 
binnen de groep hoogleraren. ‘De alfa en gamma hoogleraren in de 
steden profiteren van de inkomensbijdrage van hun hooggeschoolde 
vrouwen, terwijl de bèta’s en de techneuten buiten de stad met hun
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matig aan het inkomen bijdragende partners heel vaak een deeltijd aan
stelling combineren met functies in het bedrijfsleven’.

Voor Amsterdam en Den Haag beschrijft De Wijs-Mulkens in welke 
stadsbuurten deze eliteberoepsgroepen wonen. Hierbij geeft ze een rang
orde van exclusiviteit aan, naar rato van het aantal bewoners met een 
eliteberoep. Naast de Amsterdamse grachtengordel, de ‘absolute top 
stadsbuurt van Nederland’, onderscheidt ze top één stadsbuurten van top 
twee buurten. Laatstgenoemde buurten zijn de gouden randjes, bij voor
keur aan een park, van de negentiende eeuwse wijken die na een perio
de van verval nu onderhevig zijn aan gentrification. In Amsterdam zijn 
dat Oud-Zuid en in Den Haag Statenkwartier en Archipelbuurt. De top 
één buurten zijn door Berlage ontworpen: de Amsterdamse Apollobuurt 
en het Haagse Benoordenhout. De Wijs-Mulkens laat zien dat de exclu
siviteit van een buurt samenvalt met de mate van anciënniteit in de 
bourgeoisie van de meest kenmerkende eliteberoepsgroep van een buurt. 
Magistraten hebben de hoogste afkomst en wonen aan de grachten. Dit 
geldt eveneens voor de topbestuurdes die in de stad wonen. Hoogleraren 
hebben een iets minder hoge komaf en wonen vaker in top één buurten. 
Kunstenaars, als culturele nieuwskomers, komen uit een relatief lager 
sociaal milieu en wonen in de minder exclusieve top twee stadsbuurten 
of in de daar aanpalende wijken.

Vervolgens gaat De Wijs-Mulkens in op de lifestyles van de beroeps
groepen. Hierbij zoekt ze naar verbanden tussen woonmilieus en smaak 
voor auto’s, muziekvoorkeuren, dagbladen en de inriching van de wo
ning. De Wijs-Mulkens constateert dat zowel de woonsituatie als de 
mobiele lifestyle van de economische nieuwkomers (registeraccountants) 
tegengesteld zijn aan die van de culturele nieuwkomers (literatoren):

(...) nieuwe interieurs, nieuw woonlandschap versus rommelwinkel interieur, 
tweedehands voordeelidee van de gentrification buurt (...) een buurt waar 
zware nieuwe personenauto’s staan te pronken voor het huis versus een buurt 
waarin geen plaats is voor de auto (...) de lage plafonds in de gezellige en 
praktische huizen waarin de vrouw bijna de hele dag thuis is staan tegenover 
de interieurs van de statige huizen in de top twee buurten waar de bewoners 
hun interiers aanduiden als niet gezellig waarmee ze duidelijk maken dat het 
huis niet alleen is om te wonen maar ook om te werken.

De woonlandschappen van de nieuwkomers laten duidelijke verschillen 
in sectorale oriëntatie zien: ‘ofwel ze geven aan dat ze gericht zijn op 
vertoon van inkomen en bezit, ofwel ze geven aan dat ze gericht zijn op 
vertoon van kennis van de cultuur van de samenleving’. Tussen de life
styles en woonlandschappen van de gevestigde bewoners van top één
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stadsbuurten en de oude rijke suburbs ziet De Wijs-Mulkers vooral 
overeenkomsten. De cultureel georiënteerde bewoners van top één stads
buurten richten zich volgens haar op de economisch georiënteerde be
woners van oude rijke suburbs. Anciënniteit heeft dan voorrang boven 
gelijkgerichte beroeps- en opleidingsoriëntatie binnen de culturele sec
tor. De Wijs-Mulkers ontwaart bij de bewoners van top één stadsbuurten 
een proces van miniaturisering van de lifestyle van de bewoners van de 
oude rijke suburbs. Dit uit zich bijvoorbeeld in vormgeving van de 
tuinen in top één stadsbuurten en in de voorkeur voor auto’s van Duitse 
of Franse makelij die ‘in feite kleine statussymbolen zijn’. Daarnaast 
ziet ze zowel in de stedelijke als in de suburbane omgeving vormen van 
domeinverdoezeling: individuele panden zijn in het geval van de Berla- 
geaanse blokbebouwing lastig te onderscheiden of, in de oude rijke 
suburbs, door groen afgeschermd van nieuwsgierige blikken. Hiermee 
zouden de gevestigde bewoners hun sociale exclusiviteit benadrukken, 
want dit ‘maakt het mogelijk om de werkelijke identiteit, de werkelijke 
middelen waarover men beschikt en de werkelijke lifestyle enigszins 
verborgen te houden’. Voorts hebben de woonlandschappen van de 
gevestigden - van de Berlageaanse top één buurten, de villaparken op de 
zandgronden tot de Amsterdamse grachtengordel - een gelijksoortige 
geschiedenis: deze zijn planmatig en grootscheeps aangelegd als woon
landschappen voor de elites, zijn in de loop van hun bestaansgeschiede- 
nis vrijwel altijd bewoond door arrivé 's en de exclusiviteit ervan is 
altijd institutioneel beschermd. De anciënniteit in de bourgeoisie van het 
woonlandschap en die van zijn bewoners gaan dus hand in hand.

Kritiek
De Wijs-Mulkens heeft een fascinerend onderwerp te pakken dat 
nieuwsgierig maakt. Het is daarom jammer dat dit boek zo ontoeganke
lijk geschreven is. De volhouders stuiten op herhalingen, weinig rele
vante methodologische en theoretische uitweidingen, verwarrende zin
nen, nodeloos ingewikkelde formuleringen en het steeds teruggrijpen 
naar concepten waarvan onduidelijk is welke waarde ze hebben voor dit 
onderzoek. Ik geef een voorbeeld van dit laatste. Door het hele boek 
wordt het begrippenpaar Gemeinschaft-Gesellschaft ten tonele gevoerd 
en wordt getracht bevindingen in deze termen te vatten. De inzichten 
die dit oplevert zijn echter twijfelachtig. Als De Wijs-Mulkens beschrijft 
dat de elite-bewoners van groeigemeenten hun titels op naambordjes 
vermelden duidt ze dit als ‘de schouders willen zetten onder een nieuwe 
gemeenschap, aanzien verwerven in de lokale gemeenschap. We stuiten
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hier op een typisch trekje van de bovenlaag in de Gemeinschaft: de 
burgerij wil iets doen voor de gemeenschap’.

Een meer inhoudelijk bezwaar tegen dit boek is in hoeverre de bevin
dingen overeind blijven in een grootschaliger replica-onderzoek. De 
uitsplitsing van in totaal 234 geïnterviewde beroepsbeoefenaren in vier 
beroepsgroepen of vijf woonmilieus leidt tot lage aantallen per catego
rie. De interpretaties van De Wijs-Mulkens hebben daardoor een wanke
le basis. Dit weerhoudt haar er niet van vergaande en nogal speculatieve 
uitspraken te doen. Neem bijvoorbeeld de mate waarin de bewoners hun 
eigen woning als gezellig typeren. Zij concludeert dat:

Gezelligheid dominant [is] in de economische sector en in de woonmilieus 
buiten de stad: suburbane waarden van koestering passen bij de scheiding van 
woon- en werksfeer. (...) In de stad en in de culturele sector (...) worden de 
interieurs veel minder aangeduid als gezellig (...) Hiermee is de tegenpool 
voor het suburbane well-to-do bestaan geschetst (...).

Naar aanleiding van de hogere gezelligheids-score van de bewoners van 
top één stadsbuurten schrijft zij:

Het idee dringt zich op dat de beroepsbeoefenaren in deze top één buurt welis
waar in gelijke omstandigheden leven als die in de top twee buurten doch dat 
ze vooral willen doen voorkomen dat ze eigenlijk in hoofdzaak niet afwijken 
van de normen en waarden die in de arrivé suburbs gelden. En dus heet het 
dat het bij hen thuis even gezellig is als bij de gearriveerde suburbane econo
mische huishoudens.

Niet alleen baseert De Wijs-Mulkes zich hier op weinig robuuste cijfers, 
ze gaat ook voorbij aan bevindingen die deze interpretaties niet onder
steunen. Hoe is bovenstaande te rijmen met de hogere score voor de 
typering ‘praktische’ inrichting bij de bewoners van top één stadsbuur
ten ten opzichte van zowel de bewoners van top twee buurten als de 
rijke oude suburbs? En hoe moet de hogere score van de karakterisering 
‘harmonieus’ interieur van zowel de bewoners van top twee stadsbuur
ten als die van de rijke oude suburbs ten opzichte van de bewoners van 
top één stadsbuurten dan geduid worden?

Ook andere interessante constateringen van De Wijs-Mulkens blijken 
bij nader inzien problematisch. De voorkeur van de gevestigde stadsbe
woners in top één buurten voor status-auto’s en gazonnen noemt zij een 
miniaturisering van de lifestyle van de arrivé 's in de oude rijke suburbs. 
In figuur 6.05 op p. 121 is af te lezen dat de top één stadsbuurten wat 
auto’s betreft niet erg afwijken van de top twee buurten. De percentages
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auto’s in de categorieën ‘superioriteitssymbool’ en ‘statussymbool’ ko
men vrijwel overeen, uitgezonderd de vier ‘bijzondere modellen’ (sport
wagens et cetera) die zijn aangetroffen in de top één stadswijken. De 
voorkeur van de bewoners van top één stadsbuurten voor bordertuinen 
wijst niet noodzakelijk op een neiging tot het verkleind nabootsen van 
de lifestyle van de bewoners van de rijke oude suburbs. Dit is volgens 
mij simpelweg de meest voorkomende tuin in Nederland, een tuinvorm 
waar misschien ook bewoners van top twee stadsbuurten voor zouden 
kiezen als hun tuinoppervlak dat zou toelaten. Is dan de conclusie ge
rechtvaardigd dat bewoners van top één stadsbuurten zich een geminia- 
turiseerde suburbaanse lifestyle trachten aan te meten? Vertwijfeling 
slaat toe als je leest dat voor deze buurten ‘het een vraag zal blijven of 
gezelligheid eveneens geminiaturiseerd is’. Dergelijke wonderlijke op
merkingen, er zijn er meer in dit boek, doen afbreuk aan de overtui
gingskracht van het onderzoek. De Wijs-Mulkens gaat te vaak op de 
loop met haar - op zichzelf prijzenswaardige - sociologische verbeel
dingskracht. Zo schrijft ze over hoogleraren die in oude rijke suburbs 
wonen:

In de oude rijke suburbs is het vast niet altijd even gemakkelijk om met een hoogle- 
raarsalaris voldoende status aan te geven. Vandaar dat hoogleraren aldaar juist de 
vormgeving van interieur en tuin aangrijpen om daartoe een teken te maken: de 
inrichting wordt dan klassiek en symmetrisch en de tuin wordt gemodelleerd in 
Franse stijl.

In totaal hebben vier hoogleraren zo’n tuin, waarbij onduidelijk is hoe
veel daarvan in de zandgronden zijn uitgespit.

Gezien haar vraagstelling is het begrijpelijk dat De Wijs-Mulkens 
heeft gekozen voor beroepen waarvoor een hoge opleiding noodzakelijk 
is; opleiding en beroep zorgen tezamen voor een culturele dan wel eco
nomische positionering. Toch is het jammer dat beroepsgroepen met 
snel geld als makelaars of de sterren van de amusementsindustrie in de 
studie ontbreken. Bovendien blijft bij gebrek aan controlegroepen ondui
delijk of de bevindingen ook gelden voor mensen die wel in de onder
zochte woonlandschappen wonen maar geen deel uitmaken van de elite- 
beroepsgroepen. Hoe richten zij hun woning in, hoe sterk is bij hen de 
scheiding tussen wonen en werken, hebben zij ‘asymmetrische’ of meer 
‘symmetrische’ man-vrouw verhoudingen, in welke auto’s rijden zij? 
Deze vragen zijn van belang voor de studie van De Wijs-Mulkens. Zij 
tracht immers te achterhalen of woonmilieu een onafhankelijke invloed 
heeft op lifestyle, naast opleiding en beroep.
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De Wijs-Mulkens wijst terecht op het belang van afkomst voor de 
lifestyle en het is goed dat zij anciënniteit in haar analyses betrekt. Des 
te merkwaardiger is dat zij geen oog heeft voor de anciënniteit van het 
huizenbezit van de onderzochte groep. Zeker voor de gevestigde bewo
ners van Amsterdamse grachtenpanden en de villa’s in de oude rijke 
suburbs had De Wijs-Mulkens na moeten gaan hoe zij deze woningen 
verworven hebben: zijn deze panden familiebezit of door de bewoners 
gekocht?

Ten slotte is het jammer dat De Wijs-Mulkens de almaar stijgende 
prijzen van koopwoningen niet in haar analyse heeft betrokken. De prijs 
van een huis draagt immers bij aan de expressie van het woonmilieu.
De enorm gestegen prijzen zijn daarnaast van belang voor de voorspel
lende waarde van dit onderzoek: ‘Evengoed zijn de resultaten van dit 
onderzoek ten aanzien van de maatschappelijke lager geplaatsten te 
interpreteren als een blik op de toekomst, als prognose’. Dat is zeer de 
vraag nu het kopen van een huis in Amsterdam voorbehouden lijkt aan 
tweeverdieners met goede inkomens, waardoor een koopwoning op zich
zelf al exclusief wordt.

Don Weenink

Zelfkant en global village

Frank van Gemert (1998) Ieder voor zich. Kansen, cultuur en crimina
liteit van Marokkaanse jongens. Amsterdam: Het Spinhuis.
Marion van San (1998) Stelen & steken. Delinquent gedrag van Curaga- 
ose jongens in Nederland. Amsterdam: Het Spinhuis.

Op de drempel van de eenentwintigste eeuw is ‘mondialisering’ een 
dominante trend. De wereldwijde iCT-hype neemt niet weg dat ook een 
global village een zelfkant kent, - welke in Nederland tot uiting komt in 
een steeds kleurrijker schare van boefjes, illegalen en ander ongeregeld 
volk. Hoe ‘verwerk’ je deze globaliseringstrend als je heel plaatselijk 
veldonderzoek doet? Die vraag bleef bij mij branden na het lezen van 
bovengenoemde veldstudies. Antropoloog Frank van Gemert verkeerde 
lange tijd onder Marokkaanse randgroepjongens in een Rotterdams 
buurthuis. Criminologe Marion van San vergeleek Curafaose jongens 
met èn zonder politiecontacten, en voerde gesprekken met hun moeders.

Vóór zijn veldstudie in Rotterdam-Zuid richtte Van Gemert zich on
der meer op lokale netwerken in de Amsterdamse dopehandel en op
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Marokkaanse jeugdbendes in Rotterdam. Voor zijn proefschrift, waaraan 
hij de titel Ieder voor zich heeft meegegeven, interviewde hij veertig 
Marokkaanse jongens plus tien Turkse jongens. Ook verzamelde hij ex
tra gegevens bij politie en justitie over de boeijes onder hen. In zijn 
doorwrocht overkomende dissertatie probeert Van Gemert antwoord te 
geven op de vraag, hoe de specifieke aard en omvang van de criminali
teit van Marokkaanse jongens begrepen kunnen worden. Zijn bijzondere 
belangstelling gaat uit naar de verklaringskracht van cultuur voor het 
crimineel gedrag van deze jongens. Om de invloed van cultuur op dit 
gedrag te kunnen bepalen zoekt hij naar gelijkenissen. Door het vaststel
len van overeenkomsten in het gedrag in verschillende contexten: in 
situaties die naar tijd en plaats, maar ook op andere onderdelen kunnen 
variëren, wil hij laten zien hoe Marokkaanse jongens komen tot soort
gelijk gedrag:

Zo bestaan er overeenkomsten tussen het hosselen van Surinaamse druggebrui
kers in Nederland en het Caraïbische straathoekleven, maar ook tussen de 
Siciliaanse familiestructuren en maffiaorganisaties. Zulke gelijkenissen kunnen 
een onderzoeker attenderen op onderliggende ervaringen, opvattingen en per
cepties (27).

In het eerste deel van zijn dissertatie, Kansen en cultuur, voert Van 
Gemert de lezer van Marokko en de Rifïijnen, via hun migratie, het 
opgroeien in Nederland, de toestand in Rotterdam-Zuid tot in het buurt
huis, waar hij de bezoekende Marokkaanse jongens heeft onderzocht. In 
het tweede deel, Criminaliteit, bespreekt hij de misdrijven van deze 
jongens, de plegers zelf, en de sociale reactie op hun daden. Van 
Gemert ondersteunt zijn uitvoerig betoog royaal met veldobservaties. 
Wel laat de aansluiting tussen zijn verklaringen en zijn empirische be
schrijvingen soms te wensen over. Ook klinkt de stem van de door hem 
onderzochte Marokkaanse jongens onalledaags zacht. Ondanks de dege
lijkheid heeft Van Gemerts dissertatie zowel binnen de Marokkaanse ge
meenschap als onder collega-onderzoekers heftige discussies losgemaakt. 
Afgaande op de debatten, waarvan ik zelf een paar heb bijgewoond, zit 
de angel vooral in Van Gemerts definitie van cultuur en in het verband 
dat hij vervolgens legt met een onderling wantrouwen tussen Marok
kaanse jongens. Van Gemert omschrijft cultuur als ‘het geheel van erva
ringen, kennis, normen, waarden, betekenissen en symbolen dat leden 
van een bepaalde groep met elkaar delen’. Hieraan voegt hij ‘met klem’ 
toe, ‘dat deze cognitieve bagage ook uitstraalt op relaties tussen perso
nen' (13). Zo komt hij er toe om de vele roddel en negatieve opmerkin-
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gen die hij tussen deze jongens heeft waargenomen, niet alleen te inter
preteren als onderlinge achterdocht, maar deze argwaan bovendien te 
bestempelen tot een wezenstrek van de Berber-cultuur. Door deze actie 
heeft Van Gemert op veel Marokkaanse tenen getrapt.

Hiermee vergeleken waren reacties op Van Sans studie over Delin
quent gedrag van Curagaose jongens in Nederland opvallend lauw. De 
pers belichtte vooral de tè vergoelijkende houding van hun moeders.
Van San’s proefschrift zit goed in elkaar en leest vlotter weg dan die 
van Van Gemert. Het is een aanrader als het gaat om de problematiek 
van Antilliaanse jongens, over wie - na Marokkaanse jongens - de Ne
derlandse media tegenwoordig het meest ongunstig berichten. In de 
inleiding behandelt zij de gevolgen van de alarmerende uitspraken die 
Nordholt, voormalig hoofdcommissaris van politie, in 1993 deed over 
‘ontspoorde’ Antilliaanse jongeren in Amsterdam. Centraal in Van Sans 
onderzoek staat de vraag, hoe de Curagaose jongens zélf en hoe hun 
moeders deze met criminaliteit gevulde werkelijkheid (re)construeren. In 
dit verband besteedt zij veel aandacht aan de criminele carrières van 
individuele jongens en de band met hun alleenstaande moeders. Voor 
haar studie interviewde zij dertig jongens met politiecontacten en dertig 
jongens zonder politiecontacten. Van beide subcategorieën jongens inter
viewde zij tevens vijftien moeders. Van Sans bijzondere interesse gaat 
uit naar de rol, die legitimeringen van de jongens en hun moeders ter 
verklaring en verantwoording van het delinquente gedrag spelen in het 
ontstaan en de continuering van dat gedrag. Deze aandacht voor ‘neutra- 
liseringstechnieken’ is in lijn met veel ander criminologisch onderzoek 
aan het Utrechtse Willem Pompe-instituut.

In het eerste deel van haar dissertatie voert Van San de lezer langs 
een vergelijkbare weg als Van Gemert: vanaf Curagao als land van her
komst, de migratie, en de kenmerkende matrifocale gezinsstructuur, naar 
hun leefsituatie in Nederland. In het tweede deel belicht zij de positie en 
toekomstperspectieven van Curagaose jongens in Nederland, hun crimi
naliteit, en de sociale reactie van hun directe omgeving, vooral van hun 
moeders. Aan het slot komt zij tot de conclusie dat de scheidslijn tussen 
delinquente en niet-delinquente Curagaose jongens door criminologen 
doorgaans scherp getrokken wordt maar in werkelijkheid flinterdun is. 
Daarnaast stelt zij vast dat de moeders een niet te verwaarlozen rol 
spelen bij de verklaring van het delinquente gedrag van de door haar 
onderzochte jongens:

De moeders keuren in bepaalde situaties sommige vormen van delinquent ge
drag van hun zoon niet alleen goed maar moedigen het zelfs aan. Ook steunen
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zij hun zonen in hun delinquent gedrag door sommige delicten op nagenoeg 
dezelfde manier als de jongens te legitimeren. Bovendien zijn de reacties van 
de moeders van belang voor het gedrag en de persoonlijke schaamtegevoelens 
van de jongens (243).

Dit brengt Van San tot de delicate constatering dat de moeders van de 
jongens ‘ambivalent zijn’ en ‘niet steeds consequent’ reageren op de 
misdaden van de jongens. ‘Deze inconsistenties in de opvoeding kunnen 
leiden tot verwarring’ (243).

Tot slot ziet Van San veel overeenkomsten tussen de ‘gezond ver
stand’-uitleg van de jongens zelf en hun moeders, en de gangbare crimi
nologische verklaringen voor delinquentie bij allochtone jongens. Een 
falende ‘sociale controle’ en ‘slechte vrienden’ zijn hier voorbeelden 
van. Anders dan bij Van Gemert krijgt de groeps- en bendevorming 
onder Curagaose jongens bij Van San overigens weinig aandacht.

Zowel Van Gemert als Van San dragen bijzonder waardevol studie
materiaal aan. Hun boeken handelen over specifieke subgroepen van 
allochtone jongens, maar hebben een veel bredere betekenis voor het 
‘etnische minderheden’-vraagstuk waarmee multicultureel Nederland 
anno 2000 te kampen heeft. Tegelijk blijken Van Gemert en Van San 
als lokaal-gebonden veldonderzoekers te worstelen met de methodische 
vraag, hoe zij in dit globaliserend tijdsgewricht het meest verantwoord 
aansluiten bij de lokale omgeving. Dit ‘globaliseringsprobleem’ komen 
we op bijzondere manier tegen bij Van Gemert. In zijn dissertatie zoekt 
hij zoals gezegd naar gelijkenissen om de invloed van cultuur op het 
gedrag van Marokkaanse jongens aan het licht te brengen (27). De 
meerderheid van de in Nederland wonende Marokkanen is afkomstig uit 
Berber-gemeenschappen in het Rif-gebied in Noord-Marokko. Daarom 
speurt Van Gemert in de bestaande literatuur over Rif-Berbers naar 
gelijkenissen voor de onderlinge omgang tussen de Marokkaanse jon
gens in zijn Rotterdamse onderzoeksgebied. De vergaande manier waar
op hij dit doet, is discutabel. Hoewel zijn veldstudie lokaal-gebonden is 
aan drie Rotterdamse buurten, blijkt Van Gemert de bevindingen in zijn 
analyse te veralgemenen naar Marokkaanse randgroepjongens in de 
Nederlandse grote steden. Dit doet hij zoals gezegd door het onderling 
wantrouwen van deze jongens tot een dominant, cultureel kenmerk te 
promoveren. Op de volgorde van deze logische stappen is, denk ik, 
terecht veel kritiek gekomen. Uit Van Gemerts dissertatie blijkt onvol
doende hoe deze jongens vertrouwen tonen. Welke rol speelt hijzelf in 
het wantrouwen van de bestudeerde jongens? In de literatuur zijn ge
noeg beschrijvingen te vinden over Marokkaanse jongens die samen één
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lijn trekken tegenover de buitenwacht, bijvoorbeeld tegen de politie. 
Wantrouwen vormt net als vertrouwen één belangrijk aspect van de 
mannelijke reputatie die deze opgroeiende jongens niet alleen onderling 
tentoonspreiden, maar ook tegenover meisjes, tegenover hun ouders, 
broers en zussen, en tegenover Nederlandse instellingen. In hun manne
lijk gedrag onderscheiden Marokkaanse jongens zich inderdaad van hun 
Antilliaanse, Turkse en andere leeftijdsgenoten. Maar Van Gemert is 
weinig overtuigend in zijn conclusie, dat onderling wantrouwen hét 
onderscheidend criterium zou zijn.

Ook in de analyse van Van Sans dissertatie had de verhouding glo- 
baal-lokaal sterker gekund. Zo besteedt zij geen aandacht aan de ver
schillende invloed die uitgaat van de plaatselijke wetgeving, het lokale 
politie-optreden en de samenstelling van de woonbuurt op de delinquen
tie van Curaijoase jongens. Terecht is Van Gemert hierover veel uitvoe
riger.

Paul van Gelder

Man Vrouw Maatschappij

Ribberink A., Leidsvrouwen en zaakwaarneemsters: Een geschiedenis 
van de Aktiegroep Man Vrouw Maatschappij (MVM), 1968-1973, diss. 
1998, 352 p., ISBN 90-6550-599-7.

Een historica heeft zich gebogen over de meest actieve jaren van de 
Aktiegroep m v m . Het is een goed leesbaar, gedegen proefschrift gewor
den, dat degenen die ‘erbij geweest zijn’ die periode weer levendig voor 
ogen stelt. De schrijfster heeft zich goed gedocumenteerd en is in staat 
vanuit het huidig perspectief een kritische blik op het verleden te wer
pen. Zo maakt zij korte metten met het in die tijd veel gehoorde cliché, 
dat MVM alleen maar een club was die ernaar streefde gehuwde dames 
met kinderen in staat te stellen betaald te gaan werken. Ook maakt zij 
de belangrijke functie duidelijk die het begrip ‘roldoorbraak’ in de late 
jaren zestig vervulde en waarover latere radicaal-feministen zich nogal 
denigrerend hebben geuit. In die tijd betekende een programma gericht 
op roldoorbreking een radicale aanval op de bestaande ongelijkheid 
tussen de seksen. En passant worden ook enkele eenzijdigheden in het 
proefschrift van I.C. Meijer (Het persoonlijke wordt politiek: Feministi
sche bewustwording in Nederland, 1965-1980) gecorrigeerd.
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Ribberink spreekt over de ‘zegetocht’ van m v m . Ook hieruit blijkt de 
wisseling van perspectief, want zo hebben de toenmalige leden het zeker 
niet gezien. Ribberink meent dat door toedoen van m v m  de emancipatie 
op de agenda van de nationale overheid kwam, namelijk met de instel
ling van de Emancipatie Kommissie, het belangrijkste wapenfeit van 
MVM. In ieder geval heeft MVM er een duidelijke rol in gespeeld, maar 
het blijft moeilijk om de mate van invloed van een sociale beweging of 
pressiegroep vast te stellen, omdat die toch getalsmatig een kleine groep 
was met een maximum van 3000 leden. Zij vond steun in wat in de sa
menleving groeide onder invloed van parallelle protestbewegingen. In 
sommige daarvan kwam ook de positie van vrouwen (zijdelings) aan 
bod, bijvoorbeeld in het onderwijs door democratiseringsbewegingen 
binnen het onderwijs zelf, door de aanvallen op het ‘autoritaire’ gezin, 
door het werk van Stimezo. Hoewel MVM voorop liep, blijft het toch de 
vraag of het zonder de ‘inbedding’ in de grote golf van veelomvattend 
protest veel zou hebben bereikt. De auteur doet ook uitspraken over 
individuele personen. Deze recensente bevond enkele feitelijke uitspra
ken over haarzelf onjuist. Hiermee komt een betrouwbaarheidsprobleem 
bovendrijven waarmee de socioloog doorgaans niet in aanraking komt, 
maar waar vele historici wel mee te maken hebben.
Uit sociologisch oogpunt is dit historisch proefschrift van belang omdat 
de auteur gebruik maakt van de zogenaamde stille generatie van Becker, 
de generatie die zich conformistisch en passief zou hebben opgesteld.
Het waren goed opgeleid vrouwen, midden dertig en dus moeders van 
jonge kinderen, die grote moeite hadden om het beroep waarvoor zij 
waren opgeleid en dat zij wilden uitoefenen te combineren met traditio
nele gezinstaken. Daartegen protesteerden zij en lieten hun protest ver
gezeld gaan van tamelijk radicale ideeën hoe het anders zou moeten. 
Ribberink is geïntrigeerd door het feit dat deze groep in haar ideeën zo 
voorop liep ten opzichte van de protestbewegingen van de jaren zeven
tig, maar qua vorm zich nog bediende van de ‘ouderwetse’ organisatie
structuur van de vereniging. Ook dit weer vergeleken met de zeer los 
georganiseerde bewegingen die daarna kwamen. Zij verklaart dat door 
m v m  te bestempelen als een ‘tussengeneratie’ die zich wat normen- en 
waardenpatroon betreft bevond op een breukvlak tussen de vooroorlogse 
en de protestgeneratie (in de termen van Becker). Vooralsnog is de 
verklaringskracht van dit begrip gering, m v m  was niet de enige of de 
eerste vernieuwingsbeweging in het jasje van een traditionele vereni
gingsstructuur. Interessanter is misschien de vraag waarom de protestge
neratie haar toevlucht nam tot nieuwe, losse structuren. Een theorie die 
alleen bestaat uit het plakken van etiketten brengt ons weinig verder.
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Als het nog wat moet worden met de generatie-theorie dan moeten er 
vragen gesteld worden die het begrip een meerwaarde geven. Is bijvoor
beeld een generatie-eenheid slechts een kort bestaan beschoren omdat de 
volgende generatie-eenheid weer opdringt? Heeft in een generatie-con- 
flict een protesterende jongere generatie grotere kans op succes dan een 
protesterende partij in bijvoorbeeld een klassen- of etnisch conflict, 
omdat dit in wezen een conflict is tussen kinderen en ouders? Voor deze 
opmerkingen is de dissertatie slechts een aanleiding. Men kan van een 
historische dissertatie over één protestgroep niet verwachten dat de ge
neratie-theorie daarin handen en voeten krijgt. Wel zouden historici 
aanzienlijk kunnen bijdragen tot uitwerking en toetsing van de genera
tie-theorie.

HM. Langeveld
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