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Voorwoord

Dit jaar is in vele opzichten een memorabel jaar 
geweest voor Paleo-aktueel, het bij-de-tijdse jaar-
boek van het Groninger Instituut voor Archeolo-
gie. Het belangrijkste feit waarmee wij werden ge-
confronteerd was de pensionering van de spil van 
de redactie, Mette Bierma. Na 13½ jaar moesten 
wij afscheid van haar nemen, zij het niet van haar 
adviezen.

Dan werd Paleo-aktueel voor het eerst een 
dubbelnummer over het onderzoek in de jaren 
2002 en 2003. De uitgave liep helaas vertraging op; 
het vertrek van Mette speelde daarin natuurlijk 
mee, maar ook de onderwijsvernieuwing waar-
mee vele auteurs te maken kregen speelde een rol 
bij de aanlevering van artikelen.

Een extra dik dubbelnummer dus, maar we 
hopen van nu af aan weer echt aktueel te zijn, 
en jaarlijks te verschijnen, mede door de – weer 
een verandering – nieuwe uitgever, die zich met 
grote inzet bezighoudt met een nieuwe opmaak, 
samen met oude en nieuwe medewerkers van de 
tekenkamer: Jan Smit, die het omslag van de eer-
ste nummers van Paleo-aktueel ontwierp, ging in 
2004 met pensioen.

Een dubbelnummer, over 2002 en 2003, maar 
sommige auteurs waren zo gretig dat ook al een 
beetje 2004 wordt belicht. Volgend jaar meer. Ook 
nog, in 2004, kroonjaren voor de collegae Butler, 
Van Zeist, Waterbolk en anderen. Waterbolk bijt 
in deze aflevering de spits af met een persoonlijke 
terugblik op het reilen en zeilen van de archeolo-
gie en haar beoefenaars in Drenthe vanaf de tijd 
van Reuvens.

De redactie spreekt de hoop uit dat de vele 
nieuwe studenten en de vele nieuwe tijdelijke me-
dewerkers komend jaar zullen bijdragen aan Pa-
leo-aktueel 16, maar ook natuurlijk de amateurs 
in de regio’s.

De redactie
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Over benen werktuigen en 
deposities van runderhorens 
De betekenis van de categorieën wild en 
gedomesticeerd voor de Swifterbantcultuur

D.C.M. Raemaekers

In de Nederlandse archeologie is het gebruikelijk 
de overgang van Mesolithicum naar Neolithicum 
(‘neolithisering’) te definiëren op basis van de 
voedselvoorziening. Het eerste voorkomen van 
aanwijzingen voor akkerbouw en/of veeteelt (sa-
men: landbouw) bepaalt hiermee het begin van het 
Neolithicum. In het gebied tussen Schelde en Elbe 
vindt de overgang naar het Neolithicum plaats 
binnen de Swifterbant-cultuur. De vroege fase 
van de Swifterbantcultuur kan als mesolithisch 
worden gekenschetst op basis van de afwezigheid 
van aanwijzingen voor landbouw en dateert van 
ca. 5000–4600 v.Chr. Vanaf het begin van de mid-
denfase van de Swifterbantcultuur zijn botten van 
huisdieren bekend; vanaf op zijn laatst 4200 v.Chr. 
vormen akkerbouwproducten onderdeel van het 
menu (Raemaekers, 1999). Kenmerkend voor de 
botspectra van de middenfase van de Swifterbant-
cultuur is dat botten van jachtwild en huisdieren 
in vergelijkbare verhoudingen voorkomen (Zeiler, 
1997). In deze bijdrage wordt nader ingegaan op 
de middenfase van de Swifterbantcultuur.

Uit etnografische contexten zijn talloze voor-
beelden bekend van jager-verzamelaars met een 
voorkeur voor of juist een taboe op het consume-
ren van bepaalde diersoorten. In de context van 
een samenleving waarin nieuwe diersoorten aan 
het menu worden toegevoegd, is het goed voor-
stelbaar dat deze nieuwe diersoorten bij uitstek 
geschikt zijn als ‘grondstof ’ voor betekenisvolle 
handelingen. Dit kan dan op twee manieren ge-
beuren: ten eerste kunnen de nieuwe soorten ge-
zien worden als ongeschikt om in de traditionele 
rituele contexten te opereren. Een tweede moge-
lijkheid is dat de nieuwe diersoorten juist zeer ge-
schikt worden geacht voor rituele duiding.

In het kader van de Swifterbantcultuur zou de 
voor- of afkeur voor bepaalde diersoorten zich in 
twee archeologische contexten kunnen uiten. Ten 
eerste kan de depositie van runderhorens bestu-
deerd worden, waarbij bepaald wordt of het ho-
rens van wilde dan wel gedomesticeerde runderen 
betreft. Ten tweede zou de genoemde voor- of 
afkeur archeologisch traceerbaar kunnen zijn bij 
de selectie van botmateriaal voor de vervaardi-
ging van benen werktuigen. Indien het percentage 
werktuigen gemaakt van botten van een diersoort 
veel hoger is dan op basis van de samenstelling 
van het botspectrum verwacht kon worden, is er 
sprake van positieve selectie. Een lager percentage 
werktuigen in vergelijking met het botspectrum 
zou kunnen wijzen op vermijding van het gebruik 
van een diersoort: een negatieve selectie. De cen-
trale vraag van deze bijdrage is of de categorieën 
wild en gedomesticeerd alleen in ónze hoofden 
bestaan (etic), of ervoeren de mensen van de Swif-
terbantcultuur deze categorieën ook als beteke-
nisvol (emic)?

Runderhorens
De eerste archeologische context waarin de sym-
bolische betekenis van de categorieën wild en ge-
domesticeerd kan worden onderzocht, is die van 
de runderhorens uit natte contexten. In 1995 lie-
ten Prummel en Van der Sanden veertien horens 
dateren (Prummel & Van der Sanden, 1995). Vier 
dateren uit de periode van de Swifterbantcultuur 
en wel tussen 4450 en 3520 v.Chr. Aangezien zo-
wel oerrunderen als huisrunderen horens hebben, 
levert de determinatie van deze horens inzicht 
in de vraag of de categorieën wild en gedomesti-
ceerd in deze depositiecontext van betekenis zijn 
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geweest. Het blijkt dat twee van de vier vonds-
ten van het oerrund zijn; de twee andere horens 
zijn van het huisrund. Geconcludeerd dient dan 
ook te worden dat in deze context de categorieën 
wild en gedomesticeerd niet van betekenis lijken 
te zijn. Opvallend is trouwens dat de vier horens 
met Swifterbant-datering alle van mannelijke 
exemplaren zijn.

Benen werktuigen
Het onderzoek naar de eventuele selectie van 
botmateriaal ten behoeve van de productie van 
benen werktuigen is gebaseerd op de beschikbare 
gegevens voor de periode 4600–3400 v.Chr.: de 
periode vanaf de oudste huisdierbotten in Swif-
terbant-context tot het einde van de Swifterbant-
cultuur. Hoewel het totaal aantal werktuigen 
van bot en gewei enige honderden bedraagt, is er 
slechts een klein aantal werktuigen geschikt voor 
dit onderzoek. Ten eerste is er voor gekozen ge-
wei-artefacten niet in het onderzoek te betrekken, 
aangezien voor dit type werktuig in de regel het 
gewei van edelhert gebruikt wordt en de horens 
van het huisrund en schaap/geit vanwege de spe-
cifieke materiaalkenmerken waarschijnlijk func-
tioneel geen alternatieven zijn. Ten tweede is het 
noodzakelijk dat van de werktuigen de diersoort is 
vastgesteld om het selectiegedrag ten aanzien van 
de botten van huisdieren en jachtwild vast te stel-
len. Het merendeel van de werktuigen is dusdanig 
bewerkt dat slechts de groottecategorie kan wor-
den vastgesteld (met name LM: Large Mammal). 
Uiteindelijk blijven zo zestien benen werktuigen 
van drie vindplaatsen over. Deze vindplaatsen 
zijn Swifterbant (gemeente Dronten, Flevoland), 
Brandwijk en Hazendonk (beide gemeente Graaf-
stroom, Zuid-Holland).

Swifterbant (4300–4000 v.Chr.). De werktuigen 
van gewei, been en tand zijn in 1988 door Bulten 
onderzocht (Bulten, 1988). In totaal kon van zes 
benen werktuigen de diersoort bepaald worden. 
Gedomesticeerd varken, schaap/geit en rund zijn 
in het botspectrum aanwezig, maar alleen van 
runderbotten zijn werktuigen gemaakt. Het be-
treft twee priemen. Van de botten van jachtwild 
zijn vier priemen gemaakt: twee van edelhert, een 
van oeros en een van paard.

Brandwijk (4600–3800 v.Chr.). De benen werk-
tuigen van Brandwijk zijn geanalyseerd door Ro-
beerst (1994). De negen werktuigen zijn afkom-
stig van de verschillende vondstlagen die zich in 
de holocene sedimenten rondom het rivierduin 
hebben gevormd (zie Raemaekers, 1999: pp. 42–
61). Drie punten en drie beitels zijn vervaardigd 
van edelhertbot. Daarnaast zijn er drie priemen 
gemaakt van botten van schaap/geit.

Hazendonk 2 (3900–3800 v.Chr.). Van den Broeke 
(1983) heeft de werktuigen van gewei, been en 
tand gepubliceerd. In totaal zijn 90 benen werk-
tuigen van de Hazendonk bekend. Heranalyse van 
de ruimtelijke verspreiding van het archeologisch 
materiaal rondom dit rivierduin heeft er toe ge-
leid dat een aantal vondsten nu anders gedateerd 
wordt dan vermeld in de publicatie van Van den 
Broeke (Jonkers, 1996; Raemaekers, 1999: pp. 
61–72). De nieuwe laagtoewijzingen zijn zo talrijk 
dat voor de werktuigen die uit grondmonsters af-
komstig zijn en waar de heranalyse geen uitspraak 
over doet, de genoemde dateringen oncontroleer-
baar zijn. Door de onzekere dateringen buiten 
beschouwing te laten, blijft er één benen werktuig 
van de Swifterbantcultuur over. Het betreft een 
spits vervaardigd van een bot van een huisrund 
uit vondstniveau Hazendonk 2. Uit het oudste 
niveau, Hazendonk 1, komen geen benen werk-
tuigen.

Analyse
Het aantal werktuigen dat gebruikt kan worden 
om de vraag te beantwoorden of de categorieën 
wild en gedomesticeerd voor de mensen van de 
Swifterbantcultuur relevant waren, is zeer be-
perkt. In tabel 1 zijn de relevante gegevens ver-
zameld. De eerste indruk is dat te Swifterbant en 
Brandwijk botten van huisrunderen minder vaak 
geselecteerd zijn voor de productie van benen 
werktuigen dan op basis van hun voorkomen in 
het botspectrum verwacht zou kunnen worden. 
Het enige benen werktuig van Hazendonk 2 laat 
zich niet zo eenvoudig duiden.

Aangezien de bovengenoemde vindplaatsen 
tot één archeologische cultuur en periode behoren, 
lijkt het gerechtvaardigd een analyse uit te voeren 
op basis van een optelsom van de drie beschikbare 
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vindplaatsen. Dit levert een steekproef op van 16 
benen werktuigen. Nog steeds geen steekproefom-
vang om met enige geruststelling een statistische 
analyse uit te voeren, maar het beeld dat uit de 
tabel naar voren komt, is dat botten van huisrun-
deren minder dan verwacht gebruikt zijn als uit-
gangsmateriaal voor benen werktuigen.

Dezelfde impressionistische analyse kan wor-
den uitgevoerd als de diersoorten worden samen-
genomen tot de categorieën wild en gedomesti-
ceerd. Op basis van deze tabel kan geconcludeerd 
worden dat beenderen van wilde dieren vaker 
dan verwacht zijn gebruikt voor de productie van 
werktuigen (en dus beenderen van gedomesti-
ceerde dieren minder vaak).

Conclusies
In deze bijdrage is geprobeerd de vraag te beant-
woorden of de categorieën wild en gedomesticeerd 
alleen in ónze hoofden bestaan, of dat dit catego-
rieën zijn die de mensen van de Swifterbantcul-
tuur ook als betekenisvol ervoeren. De runderho-
rens lijken er op te wijzen dat deze categorieën bij 
deposities in natte contexten geen rol speelden. 
Het onderzoek naar de benen werktuigen levert 
daarentegen de indruk dat bij voorkeur de benen 
van wilde dieren gebruikt werden voor de pro-
ductie van werktuigen. Op basis van het kleine 
aantal beschikbare werktuigen kunnen hier geen 
verstrekkende conclusies aan verbonden worden. 
Aangezien botten van huisrund, paard en schaap/

geit wél gebruikt werden, kan zeker niet gespro-
ken worden van een taboe op het gebruik van de 
beenderen van gedomesticeerde dieren. Al met al 
krijgen we de indruk dat de categorieën wild en 
gedomesticeerd geen structurerende betekenis 
hadden in de Swifterbantcultuur. En dat terwijl de 
betreffende opgravingen vrijwel altijd bestudeerd 
worden als schakel in de overgang van een bestaan 
gebaseerd op jagen en verzamelen naar dat geba-
seerd op landbouw! Het neolithiseringsproces lijkt 
dan ook vooral van belang voor de archeoloog en 
minder voor de prehistorische mens.

Summary
The transition period from hunting and gathering to farm-
ing seems a perfect period to give meaning to the newly 
available animal species. The question is whether these new 
species were seen as ideal for ritual/symbolic actions such 
as deposition, or were seen as unsuited (taboo). This ques-
tion is studied on the basis of bone tools and depositions of 
cattle horns from the Swifterbant culture of north-western 
Europe (c. 5000–3400 cal. BC). The finds suggest that the 
dichotomy of wild against domesticated was not relevant to 
the people of the Swifterbant culture.
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