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Voorwoord

Dit jaar is in vele opzichten een memorabel jaar 
geweest voor Paleo-aktueel, het bij-de-tijdse jaar-
boek van het Groninger Instituut voor Archeolo-
gie. Het belangrijkste feit waarmee wij werden ge-
confronteerd was de pensionering van de spil van 
de redactie, Mette Bierma. Na 13½ jaar moesten 
wij afscheid van haar nemen, zij het niet van haar 
adviezen.

Dan werd Paleo-aktueel voor het eerst een 
dubbelnummer over het onderzoek in de jaren 
2002 en 2003. De uitgave liep helaas vertraging op; 
het vertrek van Mette speelde daarin natuurlijk 
mee, maar ook de onderwijsvernieuwing waar-
mee vele auteurs te maken kregen speelde een rol 
bij de aanlevering van artikelen.

Een extra dik dubbelnummer dus, maar we 
hopen van nu af aan weer echt aktueel te zijn, 
en jaarlijks te verschijnen, mede door de – weer 
een verandering – nieuwe uitgever, die zich met 
grote inzet bezighoudt met een nieuwe opmaak, 
samen met oude en nieuwe medewerkers van de 
tekenkamer: Jan Smit, die het omslag van de eer-
ste nummers van Paleo-aktueel ontwierp, ging in 
2004 met pensioen.

Een dubbelnummer, over 2002 en 2003, maar 
sommige auteurs waren zo gretig dat ook al een 
beetje 2004 wordt belicht. Volgend jaar meer. Ook 
nog, in 2004, kroonjaren voor de collegae Butler, 
Van Zeist, Waterbolk en anderen. Waterbolk bijt 
in deze aflevering de spits af met een persoonlijke 
terugblik op het reilen en zeilen van de archeolo-
gie en haar beoefenaars in Drenthe vanaf de tijd 
van Reuvens.

De redactie spreekt de hoop uit dat de vele 
nieuwe studenten en de vele nieuwe tijdelijke me-
dewerkers komend jaar zullen bijdragen aan Pa-
leo-aktueel 16, maar ook natuurlijk de amateurs 
in de regio’s.

De redactie
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Spitsen van Siegerswoude (Fr.),  
Emmerhout (Dr.) en Luttenberg 
(Ov.): Gebruikssporenonderzoek 
Veerle Rots1, Dick Stapert en Lykke Johansen2

Typologie versus functie
In het vorige nummer van Paleo-aktueel bericht-
ten we over functioneel onderzoek door de eerste 
auteur van 35 werktuigen van de Creswellien-
vindplaats Zeijen (Rots et al., 2002). Het ging 
om werktuigen die door de tweede en derde au-
teur geclassificeerd waren als ‘spitsen’. Een bekend 
probleem in de archeologie is dat typologische 
namen, hoe ‘functioneel’ ze ook lijken (‘spitsen’, 
‘krabbers’, ‘boren’), in principe niet meer zijn dan 
lapidaire beschrijvingen van bepaalde vormen. De 
functie van werktuigen kan het beste onafhanke-
lijk van hun vorm worden vastgesteld op basis 
van gebruikssporenonderzoek (in samenhang 
met experimenten). Als een dergelijk onderzoek 
is uitgevoerd kan vervolgens worden bekeken in 
hoeverre er een verband bestaat tussen vorm en 
functie. Bijvoorbeeld: zijn ‘spitsen’ inderdaad ge-
bruikt als onderdelen van projectielen, of ging het 
(deels) om andere functies (bijvoorbeeld als mes, 
boor, etc.)? 

Het is bekend dat er in het Midden-Paleo-
lithicum nog nauwelijks sprake was van enig 
verband tussen vorm en functie. Eén van de ken-
merken van het Jong-Paleolithicum is dat er voor 
het eerst een redelijke correlatie tussen vorm en 
functie ontstond, zoals gebleken is uit uitgebreide 
onderzoekingen van gebruikssporen. Met andere 
woorden: de vormgeving van werktuigen die voor 
allerlei verschillende functies werden aangewend 
werd voor een belangrijk deel ‘gestandaardiseerd’, 
althans voor de meeste ‘typen’ (zoals spitsen, krab-
bers en boren; veel minder voor stekers). Dat is 
prettig voor archeologen. Als dat niet zo was zou 
het bijvoorbeeld tamelijk onvruchtbaar zijn om 
ruimtelijke analyse te bedrijven op basis van de 
verspreiding van formele typen. Natuurlijk is de 
correlatie tussen functie en type niet perfect, en 

elk onderzoek van gebruikssporen levert de no-
dige verrassingen op.

In het geval van de 35 werktuigen van Zeijen 
die als spitsen of mogelijke spitsfragmenten waren 
benoemd bleek dat twee ervan geen onderdelen 
van projectielen waren, maar gebruikt werden als 
boor. Eén hiervan was een fragment, de tweede 
was beschreven als een ‘atypische Cheddar-spits’; 
ze zijn afgebeeld in figuur 1: nrs. 5 en 6. Twee 
andere ‘spitsen’ vertoonden onduidelijke sporen. 
De resterende 31 ‘spitsen’ bleken inderdaad ge-
bruikt te zijn als onderdeel van projectielen: als 
pijlpunten (minstens 18) en weerhaken (minstens 
8), en in één geval als een combinatie van punt en 
weerhaak. Alles overziend is dat een bevredigend 
resultaat. In bijna 89 % waren ‘spitsen’ inderdaad 
projectielonderdelen; in 6 % bleken ze boren te 
zijn, en in nog eens 6 % was de functie onzeker. 

Hoe representatief zijn de resultaten voor 
Zeijen? In dit artikeltje worden de resultaten van 
gebruikssporenonderzoek van ‘spitsen’ van drie 
andere vindplaatsen samengevat: Siegerswoude II 
en Emmerhout (Creswellien) en Luttenberg (laat-
Hamburgien).

Siegerswoude II
Dit is een Creswellien-vindplaats met een opmer-
kelijke werktuiginventaris: 190 spitsen of moge-
lijke spitsfragmenten, 7 boorachtigen, 6 stekers, 3 
krabbers en 5 geretoucheerde klingen of afslagen 
(Kramer et al., 1985). Gezien het ‘gespecialiseerde’ 
karakter, met maar liefst 90 % spitsen onder de 
werktuigen, stond deze site in het teken van de 
jacht.

In totaal werden door de eerste auteur 21 
‘spitsen’ bekeken: 15 Creswell-spitsen, 3 lange B-
spitsen (met alleen een schuine afknotting), 2 Fe-
dermesser (Tjonger-spitsen e.d.) en een atypische 
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kerfspits. Hiervan bleken er 18 (86 %) inderdaad 
gebruikt te zijn als onderdeel van projectielen: 
15 als pijlpunt en 3 als weerhaak; een selectie is 
weergegeven in figuren 2 en 3. Drie werktuigen 
vertonen onzekere sporen (één daarvan is een 
Tjonger-spits met identificatienummer 68).

Er werden ook twee andere werktuigen onder-
zocht. Een daarvan was een Zinken-achtig stuk 
gemaakt van een forse kernpreparatiekling (nr. 
91). Tot onze verrassing bleek dit stuk mogelijk 
als projectielonderdeel gebruikt te zijn, namelijk 
als een combinatie van pijlpunt en weerhaak (fig. 
3: nr. 3). Verrassend, omdat de dikke en onregel-
matige kling daarvoor niet erg geschikt lijkt. De 
‘retouches’ die leidden tot de determinatie als 
Zinken zijn mogelijk schietbeschadigingen, gezien 
het voorkomen van pseudo-stekerafhakingen. 

De zekerheidsgraad van de determinatie als pro-
jectielonderdeel is echter slechts `matig’, zodat 
het weinig zin heeft over de betekenis van dit 
werktuig te speculeren (gebruikt in het kader van 
kinderspel?). 

Tenslotte werd een steker onderzocht; dit 
werktuig was eerder als mogelijke vuurmaker geï-
dentificeerd (Johansen & Stapert, 2001: fig. 1, nr. 
4). De eerste auteur kon bevestigen dat het stuk 
als zodanig dienst deed. Het bleek dat beide uit-
einden sporen van dit gebruik vertoonden, ook 
het uiteinde met stekerbek (hoewel in veel min-
dere mate dan het andere uiteinde).

Emmerhout
Van deze kleine Creswellien-vindplaats werden 
13 spitsen onderzocht: 9 Creswell-spitsen (waar-

Fig. 1. Werktuigen die als ‘spitsen’ of mogelijke spitsfragmenten waren geclassificeerd, maar blijkens gebruikssporenonderzoek als boren 
werden gebruikt. 1–3: Luttenberg (laat-Hamburgien); 4: Emmerhout (Creswellien); 5, 6: Zeijen (Creswellien). De vermoedelijke wijze 
van schachting is aangegeven (tek. Lykke Johansen en Veerle Rots).
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van twee enigszins atypisch: kerfspitsachtig), een 
lange B-spits, en drie mogelijke spitsfragmenten. 
Tien hiervan (77 %) bleken inderdaad als on-
derdelen van projectielen te zijn gebruikt: zeven 
waarschijnlijk als pijlpunt (twee voorbeelden zijn 
afgebeeld in fig. 2, nrs. 3 en 4), twee als weerhaak, 
en één als pijlpunt óf weerhaak. Bij twee werktui-
gen (nrs. 24, 44) waren de sporen onduidelijk en 
kon geen duidelijke functie worden vastgesteld. 
Tenslotte bleek één werktuig (typologisch een 
Creswell-spits met afgebroken punt) mogelijk ge-
bruikt te zijn als boor (de analyse leidde niet tot 
een zeer betrouwbare uitkomst), maar in elk geval 
niet als projectielonderdeel (het stuk is afgebeeld 
in fig. 1: nr. 4).

Luttenberg
Dit is een belangrijke Hamburgien-vindplaats in 

Overijssel (Stapert, 2000; De Vries, 1988). Hoe-
wel de site het beste toegeschreven kan worden 
aan de Havelte Groep (laat-Hamburgien) is de 
spitsinventaris van deze site eigensoortig: met zo-
wel Creswellien- als Hamburgien-kenmerken. Dit 
soort ‘gemengde’ assemblages lijken vrij karakteris-
tiek te zijn voor de Dryas 2: het korte stadiaal tus-
sen de Bølling en Allerød interstadialen. Het ziet 
ernaar uit dat er in die klimatologisch dynamische 
periode veel bewegingen waren van groepen men-
sen door het landschap (en dus veel contacten 
tussen verschillende groepen). Luttenberg is ver-
der van interesse omdat er twee zandstenen met 
groeven van ongeveer 1 cm breed zijn gevonden. 
Op basis van etnografische parallellen worden 
deze meestal aangeduid als ‘pijlschacht-polijsters’. 
Zulke werktuigen, indirecte aanwijzingen voor 
het bestaan van pijl en boog, kennen we ook van 

Fig. 2. Werktuigen die als ‘spitsen’ waren geclassificeerd en blijkens gebuikssporenonderzoek dienst deden als pijlpunten. 1, 2: Luttenberg; 
3, 4: Emmerhout; 5–8: Siegerswoude II (Creswellien) (tek. Lykke Johansen en Veerle Rots).
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enkele andere Hamburgien-kampementen, en 
van een paar ongeveer even oude vindplaatsen uit 
het laat-Magdalénien.  

In totaal werden 17 spitsen op gebruikssporen 
bekeken door de eerste auteur. Hiervan bleken 
er maar liefst drie als boren te zijn gebruikt; ze 
zijn afgebeeld in figuur 1: nrs. 1–3. Met name 
voor het werktuig nr. 1 is deze uitkomst een hele 
schok: het betreft een prachtige ‘Havelter spits’ 
met schachtingskerf bij de basis. Tien werden 
waarschijnlijk gebruikt als pijlpunt (enkele voor-
beelden zijn weergegeven in fig. 2: nrs. 1 en 2), en 

drie waarschijnlijk of mogelijk als weerhaak (zie 
fig. 3: nrs. 1 en 2; bij een derde exemplaar is de de-
terminatie minder zeker). Tenslotte is er een spits 
(atypische kerfspits, nr. 6T–341) waarvan het ge-
bruik onduidelijk is. Van de zeventien waren dus 
zeker dertien onderdeel van projectielen: 76 %.

Ook bij Luttenberg bleken dus enkele spit-
sen gebruikt te zijn als weerhaken, net zoals dat 
eerder al bij een andere Hamburgien-vindplaats, 
Oldeholtwolde, was vastgesteld door Emily Moss 
(zie voor een beschrijving en afbeeldingen daar-
van: Johansen & Stapert, 2004).

Fig. 3. Werktuigen die als ‘spitsen’ waren geclassificeerd en blijkens gebruikssporenonderzoek gebruikt werden als weerhaken (1, 2, 4–6), 
en een werktuig dat als Zinken was geclassificeerd maar mogelijk als een combinatie van pijlpunt en weerhaak dienst deed. 1, 2: Lut-
tenberg; 3–6: Siegerswoude II (tek. Lykke Johansen en Veerle Rots).
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Enkele conclusies
In totaal werden door de eerste auteur 86 spitsen 
onderzocht, afkomstig van drie Creswellien-vind-
plaatsen en een Hamburgien-vindplaats. Daarvan 
bleken er 72 inderdaad als onderdelen van projec-
tielen gebruikt te zijn: ca. 84 %. De meeste spitsen 
deden dienst als pijlpunt, maar een deel fungeerde 
als weerhaak; de verhouding tussen deze twee 
toepassingen was ongeveer 3:1. Wat betreft het 
gebruik van spitsen vinden we bij Hamburgien- en 
Creswellien-vindplaatsen een vergelijkbaar beeld.

Bij een achttal spitsen kon de functie niet wor-
den vastgesteld; bij een aantal daarvan is echter 
niet uit te sluiten dat ze gebruikt of bedoeld waren 
als projectielonderdeel. In zes gevallen bleken 
‘spitsen’ gebruikt te zijn als boren. Deze verwar-
ring is wel te begrijpen. Boren werden (meestal) 
in geschachte vorm gebruikt, en met een spits 
boor-einde tegenover een deel met schachtings-
aanpassingen (schouder, kerf) kan gemakkelijk 
een spitsachtige vorm ontstaan. 

Niettemin kan geconcludeerd worden dat de 
typologische categorie ‘spitsen’, althans bij Ham-
burgien en Creswellien, voor het overgrote deel 
inderdaad onderdelen van projectielen omvat. 
Het zal daarbij vooral gaan om pijlen.  

Summary
In an earlier paper (Rots et al., 2002), it was concluded 
that out of 35 points from the Creswellian site at Zei-
jen, 31 indeed functioned as parts of projectiles such 
as arrows; a significant proportion of these (al least 
8) were not hafted as tips but as barbs. Two points 
turned out to have been used as borers. In this paper 
the results of a use-wear analysis by the first author of 
points from three other sites are summarized: two Cre-
swellian sites (Siegerswoude II and Emmerhout) and 
one Late Hamburgian site (Luttenberg). The same 
picture emerged: most points were indeed parts of pro-
jectiles, but a few were in fact used as borers. Taking 
together the investigated points from all four sites (n = 
86), about 84 % were used as parts of projectiles. Haft-
ing as a tip was applied about three times as often as 
hafting as a barb. Of the total of 86 inspected points, 6 

were in fact used as borers. In general, however, for this 
category at least, a strong correlation exists between 
typology and function.

Noten
1. Laboratorium voor Prehistorie, Katholieke Uni-
versiteit Leuven, Redingenstraat 16, 3000 Leuven. 
E-mail: Veerle.Rots@geo.kuleuven.ac.be
2. Ossewei 6, 9751 SC Haren (Gn.)
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