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De vindplaats
Dit interessante werktuig werd al in 1983 ge-
vonden, door de heer J. Buitenhuis. De vinder 
werkte toen (en werkt nog steeds) als bevei-
ligingsman bij Hollandse Signaal Apparaten 
(thans Thales). Net tevoren was er een nieuw 
hekwerk om het bedrijfsterrein geplaatst. Tij-
dens een routine-inspectie vond hij de vuist-
bijl in zand aan de oppervlakte ter plaatse. Een 
mogelijkheid is dat het stuk tijdens de (be-
perkte) graafwerkzaamheden voor het nieuwe 
hek naar boven is gekomen; het gaat dan om 
een wel zeer toevallige vondst. De vindplaats 
bevindt zich aan de kanaalzijde van het be-
drijfsterrein, op slechts een à twee meter van 
de huidige oever van het Twenthekanaal (de 
coördinaten: 249.75/ 474.35).

Het werktuig werd in april 2005 gemeld 
aan de tweede auteur (directeur van het Mu-
seum Natura Docet in Denekamp). De vinder 
bezocht het museum naar aanleiding van be-
richten in de media over enkele andere vuist-
bijlen uit Twente die de laatste jaren bekend 
zijn geworden, namelijk die van Groot Agelo 
en Lonneker (zie de bijdrage over het laatstge-
noemde werktuig).

Nader onderzoek in mei 2005 door middel 
van een boring op de vindplaats leverde geen 
eenduidige uitkomst op. We kunnen niet uit-
sluiten dat de vuistbijl uit opgebrachte grond, 
uit het kanaal, of van elders, afkomstig is. De 
eerste 100 cm bestaat uit geroerde grond, eerst 
zwart van kleur (0–60 cm), dan vuilgeel (60–
100 cm). Als het stuk ter plaatse is opgedol-
ven tijdens de graafwerkzaamheden voor het 
hek, zou het kunnen stammen uit een diepte 
van 100–130 cm onder het maaiveld, waar we 
een laag geel-geelbruin scherp zand aantrof-

fen met vooral onderin noordelijke grindjes. 
Het gaat hoogstwaarschijnlijk om een fluvio-
periglaciale afzetting. Daaronder volgt groene 
klei, tot een diepte van meer dan 175 cm. Van 
den Berg & Den Otter (1993) geven voor het 
zuiden van Hengelo de volgende sequentie: 
ca. 1 m dekzand op ca. 11 m fluvioperiglaciale 
afzettingen; deze laatste bevatten vooral tus-
sen ca. 2 en 4 m kleilagen. Hoewel we in het 
veld eerst aan Tertiaire klei dachten (die vaak 
groen is door de aanwezigheid van het mine-
raal glauconiet) kan dat worden uitgesloten, 
omdat de vindplaats zich buiten het gestuwde 
gebied bevindt. Waarschijnlijk is de klei onder-
deel van het fluvioperiglaciale pakket en is de 
groene kleur ontstaan als gevolg van verspoe-
ling van Tertiaire klei hellingopwaarts. Overi-
gens loopt door dit gebied een deels begraven 
esker/tunneldal systeem, direct ten oosten van 
de vindplaats en ook ten westen van Hengelo. 
De oorspronkelijke locatie en stratigrafische 
herkomst van de vuistbijl blijven voorlopig 
enigszins onduidelijk.

Vorm en datering van de vuistbijl
Het betreft een min of meer driehoekig vuist-
bijltje (fig. 1). De max. lengte bedraagt slechts 
8,0 cm; de max. breedte is 6,0 cm, de max. dik-
te ongeveer 2,8 cm. Het werktuig weegt 106,8 
gram. Het vuistbijltje is met zekerheid niet van 
een afslag gemaakt. Delen van de sterk ver-
weerde en vuilgrijze cortex zijn bewaard geble-
ven op vlak A en bij de basis. De helft van de 
basis bestaat uit een rondlopend cortexdeel; de 
andere helft is snijdend en bifaciaal bewerkt. 
Op vlak B zijn drie grotere primaire vorst-
splijtvlakken zichtbaar, waarvan één – in het 
midden van dit vlak – met `naveltje’ en daar-

Het driehoekige vuistbijltje 
van Hengelo (Ov.)
Dick Stapert, Dick Schlüter¹ & Lykke Johansen²



17

omheen lopende ringen. 
Het vuistbijltje is vrij onregelmatig ge-

vormd. De linkerzijde (van vlak A) verloopt 
convex, terwijl de rechterzijde deels concaaf 
en deels convex is. Met name het topdeel is als 
gevolg hiervan asymmetrisch. De zijden verlo-
pen echter redelijk recht in zij-aanzicht. Het 
basisdeel, met cortex, is relatief dik, terwijl het 
topgedeelte relatief dun is; dat laatste komt 
vooral door het grote oude vorstsplijtvlak in 
het midden van vlak B, dat concaaf is. Vlak A 
is meer gewelfd dan vlak B (zie de dwarsdoor-
snede). Mede daardoor heeft vooral de rech-
terzijde (van vlak A) enigszins de vorm van een 
schaaf. Toch is het stuk het best te beschrijven 
als een kleine vuistbijl, met name door de vlak-
dekkende bewerking van vlak A, althans bui-
ten het deel met cortex. Vlak B is veel minder 
uitgebreid bewerkt dan vlak A. De bewerking 
gebeurde op beide vlakken door zachte percus-

sie (met een slagwerktuig van bot of gewei). Bij 
de basis op vlak A ontstond tijdens het werk 
een hinge, waardoor verdere bewerking van het 
basisdeel min of meer onmogelijk werd. Het 
ziet er daarom naar uit dat de bewerking niet 
geheel volgens plan verliep en de vuistbijl niet 
zijn geplande eindvorm bereikte. Het bewer-
ken van de zijden gelukte echter redelijk, hoe-
wel er een paar kleinere steps voorkomen.

Het kleine formaat en de min of meer drie-
hoekige vorm maken het zeer waarschijnlijk 
dat het vuistbijltje thuishoort in het Mousté-
rien de tradition acheuléenne (MTA), zoals ge-
definiëerd door Franse archeologen (Bordes, 
1961; 1968). Hetzelfde geldt in Overijssel voor 
de eveneens kleine en subdriehoekige vuistbijl-
tjes van Groot Agelo (gemaakt van helleflint; 
De Vries et al., 2004) en Mander (gemaakt 
van een afslag; Stapert, 1982). In het geval van 
Hengelo lijken de povere bewerking en de on-

Fig. 1. Het vuistbijltje van Hengelo. Secondaire vorstsplijtvlakjes (vlak B) zijn iets zwaarder omlijnd. Een deel van het oppervlak van 
vlak A, bij de top, is te zwaar verweerd voor het herkennen van eventuele bewerkingsdetails (tek. L. Johansen).
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regelmatige vorm te wijzen op een latere fase 
van deze traditie. In Frankrijk worden binnen 
het MTA twee types onderscheiden, A en B, 
die elkaar opvolgen in de tijd. Bordes schrijft 
over de vuistbijltjes van het latere MTA type B 
dat ze vaak “peu soignés” zijn, minder goed be-
werkt (en ook minder talrijk) dan die van het 
eerdere MTA type A. Toch past het vuistbijltje 
op basis van zijn typologie (klein en driehoe-
kig) ons inziens het beste in het MTA type A. 
De niet geheel gelukte bewerking kan toege-
schreven worden aan de slechte kwaliteit van 
het beschikbare uitgangsmateriaal. 

Op basis van voornamelijk Frans onder-
zoek is het waarschijnlijk dat het MTA type 
A, en daarmee het vuistbijltje van Hengelo, 
dateert uit het eerste deel van de laatste ijstijd, 
het Vroeg-Glaciaal. Met name de latere fasen 
van deze lange en merendeels gematigde peri-
ode komen in aanmerking. Het Vroeg-Glaciaal 
van het Weichselien duurde van ca. 115.000 
tot ca. 73.000 jaar geleden, en kende minstens 
drie belangrijke interstadialen (Amersfoort, 
Brørup, Odderade). Beginnend met een sterke 
erosiefase volgde daarna het zeer koude On-
der-Pleniglaciaal. Menselijke bewoning was in 
onze streken toen niet of nauwelijks mogelijk.

De verwering van de vuistbijl
De (primaire) vorstsplijtvlakken op vlak B zijn 
sterker verweerd dan de oppervlakte binnen de 
afslagnegatieven: putteriger, en ook met meer 
krassen en drukkegeltjes. Dit kan erop wijzen 
dat de Neanderthalers het stuk vuursteen des-
tijds aan de oppervlakte, uit het toenmalige 
`keizand’, hebben verzameld. Na achterlating 
is het werktuig zwaar verweerd geraakt. In het 
topgedeelte van vlak B zijn een zestal kleine 
ronde ‘navelvlakjes’ zichtbaar, ontstaan door 
secundaire vorstsplijting. Binnen deze vlakjes 
is de verwering veel minder sterk dan binnen 
de afslagnegatieven; zo is er geen windlak. De 
linkerzijde van vlak A, bij de top, is over een 
afstand van ruim 2 cm sterk afgerond geraakt 
(fig. 2a), hoogstwaarschijnlijk door stromend 
water. Het witte patina is als gevolg hiervan 

weggesleten, zodat de oorspronkelijke, licht-
grijze kleur van de vuursteen zichtbaar is ge-
worden. Het afgeronde deel is wel bedekt met 
windlak, net als de rest van het oppervlak. 
De ontstaansvolgorde van de genoemde op-
pervlakteveranderingen is dus: witte patina, 
plaatselijke sterke afronding, windlak. Hieruit 

Fig. 2. Een tweetal opnames met een stereomicroscoop van het 
vuistbijltje van Hengelo.  a. Het sterk afgeronde deel bij de top; 
b. een drukkegeltje op vlak A (foto’s D. Stapert).
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blijkt dat witte patina niet altijd de jongste op-
pervlakteverandering is, zoals wel eens wordt 
verondersteld. 

Van zowel vlak A als vlak B is een deel van 
het oppervlak bij de sterk afgeronde zijde, over 
1 à 2 cm, veel sterker verweerd dan de rest van 
het oppervlak, en zo putterig en afgesleten ge-
worden dat eventuele bewerkingsdetails niet 
meer goed zichtbaar zijn. Het is binnen of vlak-
bij één van deze gebiedjes dat de secundaire 
vorstsplijtvlakjes voorkomen. Het topgedeelte 
moet dus een tijdlang hebben blootgestaan 
aan sterke verwering aan het maaiveld, terwijl 
de rest van de vuistbijl toen in de grond stak. 
Overigens moeten alle kanten van het werk-
tuig wel een flinke tijd onbedekt aan weer en 
wind overgeleverd zijn geweest. Beide vlakken 
zijn namelijk bedekt met een flinke witte pa-
tina en met windlak. De windlak gaat gepaard 
met kleine putjes in het oppervlak, ontstaan 
door uitholling van zwakke plekken in het op-
pervlak. Verder zijn hier en daar lichte vlekjes 
of strepen bruine patina te zien, op beide vlak-
ken. Binnen de afslagnegatieven zijn hier en 
daar krasjes te zien, in één geval (vlak A) is een 
bundel vrij grove krassen aanwezig. Meerdere 
drukkegeltjes kunnen worden waargenomen 
binnen afslagnegatieven, dus van na de achter-
lating van het werktuig (fig. 2b), maar ze zijn 
relatief zeldzaam vergeleken met de oudere 
primaire vorstsplijtvlakken die vele drukkegel-
tjes herbergen. Krasjes en drukkegeltje zijn het 
gevolg van periglaciale bodembewegingen, zo-
als kryoturbatie. Mogelijk zijn een paar kleine 
onregelmatige retouches langs de zijden ook 
veroorzaakt door kryoturbatie.

Het vuistbijltje vertoont, samenvattend, on-
der meer de volgende secundaire oppervlakte-
modificaties: windlak, kleine putjes, sterke 
witte patina, lichte bruine patina, plaatselijke 
sterke afronding, secondaire vorstsplijting, 
krasjes en drukkegeltjes. Het stuk zal gezien 
deze verweringsverschijnselen uit een sedi-
ment vergelijkbaar met ‘keizand’ afkomstig 
zijn, bijvoorbeeld uit fluvioperiglaciale afzet-
tingen. Het is, na zijn achterlating aan de opper-

vlakte liggend, deels sterk afgerond geraakt 
door stromend (smelt)water.

Het einde van het Midden-Paleolithicum
We kennen langzamerhand in Nederland een 
hele serie kleine vuistbijlen met een meer of 
minder uitgesproken driehoekige vorm (ook 
sommige stukken die als ‘cordiforme’ te be-
schrijven zijn laten we hieronder vallen). Deze 
werktuigen kunnen zoals gezegd het beste 
geplaatst worden in de culturele traditie die 
Franse archeologen het MTA type A noemen. 
Om ons tot noordelijk Nederland te beperken 
kunnen we als voorbeelden noemen: Anderen, 
Mander, Hengelo, Anreep (helleflint), Groot 
Agelo (helleflint), De Krim (helleflint; een 
vondst van Vermaning bij een aardappelmeel-
fabriek) en Peest (zie voor een recent overzicht 
van het Midden-Paleolithicum in noordelijk 
Nederland: Niekus & Stapert, 2005). Niet 
minder dan drie hiervan zijn niet gemaakt 
van vuursteen, maar van helleflint. Tenminste 
één van deze vuistbijltjes is zeker gemaakt van 
een afslag (Mander), en bij één of twee andere 
is dat een mogelijkheid. Het gaat om relatief 
kleine vuistbijlen; de maximale lengte van deze 
vuistbijlen loopt uiteen van 7,7 cm (Mander) 
tot 11,8 cm (Anderen); gemiddeld zijn deze 
zeven vuistbijlen 9,1 cm lang. Ook in Zuid-
Nederland komen zulke kleine min of meer 
driehoekige vuistbijlen voor.

Het Moustérien de tradition acheuléenne is 
een variant van het Moustérien waarin nog re-
gelmatig vuistbijlen voorkwamen; het is daar-
mee de laatste middenpaleolithische traditie 
met deze werktuigen. Met name kleine drie-
hoekige vuistbijlen, naast ‘cordiforme’ exempla-
ren, zijn karakteristiek voor de eerste fase hier-
van, het MTA type A. Vindplaatsen van het 
MTA type A kennen we in Frankrijk, België, 
westelijk Duitsland, Nederland en zuidelijk 
Engeland. Zoals gezegd kan het MTA type A 
gedateerd worden in het Vroeg-Glaciaal van 
het Weichselien (zie voor discussies over de 
datering: Stapert, 1982; 1985).

In Frankrijk is een latere fase van het MTA 
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bekend: type B. Die fase ging vervolgens in 
Frankrijk geleidelijk over in het Châtelper-
ronien, dat vroeger werd gezien als de eerste 
‘jongpaleolithische’ cultuur. In deze cultuur 
komen werktuigen gemaakt van klingen voor, 
zoals de Châtelperron-spitsen, naast Mous-
térien-vormen zoals schaven. Ondertussen 
weten we dat het Châtelperronien nog werd 
voortgebracht door de Neanderthalers, terwijl 
tegelijk al moderne mensen (‘Cro-Magnons’) 
in Europa aanwezig waren (met hun eigen cul-
tuur die we het Aurignacien noemen). Het 
MTA type B heeft een veel kleinere versprei-
ding dan het eraan voorafgaande type A; we 
kennen type B eigenlijk alleen uit Frankrijk, en 
met name uit de zuidelijke helft van Frankrijk. 
Het ligt voor de hand te veronderstellen dat de 
voortbrengers van het MTA type A in Neder-
land naar het zuiden zijn getrokken toen het 
koude Onder-Pleniglaciaal begon, rond 73.000 
jaar geleden. De latere fase van het MTA (type 
B) is waarschijnlijk in dit Onder-Pleniglaciaal 
te dateren. Nederland moet toen goeddeels 
onbewoonbaar zijn geweest, en dat geldt ook 
voor België en Engeland. 

De Neanderthalers kwamen nog één keer 
terug naar onze streken, namelijk tijdens het 
daarna volgende gematigde Midden-Plenigla-
ciaal, toen hier koude steppe/toendravege-
taties voorkwamen. Ze moeten hier in ieder 
geval geweest zijn tijdens één van de belang-
rijkste interstadialen daarvan: het Hengelo In-
terstadiaal, rond 40 à 35.000 jaar geleden. Uit 
deze periode kennen we een handvol bladspit-
sen. Het gaat merendeels om bifaciale werk-
tuigen (‘Mauern-type’); voorbeelden daarvan 
zijn gevonden bij Emmen en ook bij Tinholt in 
Duitsland, 15–20 km noordelijk van Ootmar-
sum.3 

Daarnaast kennen we één fragment van een 
unifaciale bladspits (‘Jerzmanowice-type’), ge-
vonden bij Hilversum. Dat werktuig kunnen 
we beschouwen als het allerlaatste souvenir 
van de Neanderthalers in Nederland. 

De laatste Neanderthalers in ons gebied, 
met hun bladspits-traditie, kwamen waar-

schijnlijk voort uit het Micoquien, een belang-
rijke culturele traditie van de Neanderthalers 
in oostelijk en centraal Europa. Zij werden uit 
hun oorspronkelijke leefgebied verdreven door 
de Cro-Magnon mensen, en trokken waar-
schijnlijk langzaam eerst noordwaarts en later 
vooral westwaarts, naar wat nu Engeland is. 
Tijdens deze trek naar het westen (gedurende 
meerdere duizenden jaren) werden bifaciale 
bladspitsen geleidelijk minder populair, en pro-
duceerden de Neanderthalers meer en meer 
unifaciale bladspitsen die gemaakt werden van 
flinke klingen. Een aantrekkelijke hypothese 
houdt in dat dit gebeurde onder invloed van 
acculturatie-processen, m.a.w. door uitwisse-
ling van ideeën en misschien voorwerpen met 
de nieuwkomers. In zuidelijk Engeland zijn 
tientallen vindplaatsen van bladspitsen uit 
deze tijd bekend, waarbij unifaciale bladspit-
sen domineren.

In delen van wat nu Engeland is zullen de 
Neanderthalers nog een tijd hebben geleefd, 
tot ze uiteindelijk uitstierven. Dat gebeurde 
waarschijnlijk rond het begin van het barre 
Boven-Pleniglaciaal. De Neanderthalers wa-
ren naar de periferie verdrongen, en toen het 
klimaat opnieuw verslechterde konden ze 
niet meer terugkeren naar mildere streken 
in het zuiden – daar woonden ondertussen 
Cro-Magnons. Andere groepen Neandertha-
lers, met een andere culturele traditie, kregen 
in deze periode ook te maken met een steeds 
verder inkrimpend leefgebied, bijvoorbeeld op 
het Iberisch schiereiland, en stierven uiteinde-
lijk ook uit, rond 30.000 jaar geleden in de 14C-
tijdschaal of iets later.

Summary
A small subtriangular handaxe was found in 1983 on 
the bank of the Twenthekanaal at the Thales plant 
in Hengelo. Its original location and stratigraphic 
provenance remain somewhat unclear. Typologically 
the handaxe can be attributed to the Mousterian of 
Acheulian Tradition type A, which is dated to the Ear-
ly Glacial of the Weichselian. In the subsequent Lower 
Pleniglacial this area must have been uninhabitable. 
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Neanderthals visited the northern Netherlands for the 
last time during the Middle Pleniglacial, during which 
period they left behind several leaf points.

Noten
1. Museum Natura Docet, Oldenzaalsestraat 
39, 7591 GL Denekamp; 
e-mail: D.Schluter@naturadocet.nl
2. Ossewei 6, 9751 SC Haren.
3. Deze bladspits werd in 2004 gevonden; een 
publicatie door S. Veil is in voorbereiding.
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