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ABSTRACT: After some introductory remarks in Chapter I, this paper deals in Chapter 2 first with the
periodization of the Bronze Age and Early Iron Age in southern Germany & adjacent areas, and in southern
Scandinavia, then with the synchronization of both systems and the absolute chronology based on dendrochro-
nology. Finally the chronological systems in the Liineburg area, eastern France, Britain and Brittany & Normandy
are dated on basis of contacts with southern Germany and southern Scandinavia.

In Chapter 3 the problems of regional Dutch chronology are dealt with. It is clear that existing proposals
underestimate the real problems, and that transitions between Early, Middle and Late Bronze Age, resp. Early
and Middle Iron Age can not be defined in the simple way it has been done up till now. We propose to use the
southern German system.

In Chapter 4 the radiocarbon dates for Bronze and Early Iron Age material in the Netherlands, and in ad-
jacent parts of Germany and Belgium, when appropriate, are listed. These lists include large numbers of dates
on cremated bone, showing the potential of the new method of dating structural carbonate in calcined bone.
Finally, the radiocarbon dated urns of the Late Bronze Age/Early Iron Age and some settlement finds are illus-

trated.
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I. INLEIDING

1.1. Definities en inhoud

In dit artikel worden de "C-dateringen behandeld van
de periode vroege bronstijd tot en met vroege ijzer-
tijd. Deze indeling is gekozen omdat late bronstijd
en vroege ijzertijd, en in feite ook het begin van de
midden-ijzertijd, de urnenveldenperiode vormen, en
het in de praktijk moeilijk is de overgang late brons-
tijd-vroege ijzertijd archeologisch te vatten in Neder-
land en direct aangrenzende gebieden.

Aangezien brons en ijzer geleidelijk aan geintro-
duceerd werden, is het een kwestie van afspraak op
welk moment men bronstijd en ijzertijd wil laten
beginnen. Ook begin en duur van subperiodes be-
rusten op afspraken. Volgens ‘De Periodisering’ van
1965/1966 begint de vroege bronstijd in Nederland
met (het eerste optreden van producten van) de brons-
industrie van lerse herkomst, en met (het eerste op-
treden van) lokaal vervaardigde Emmen-bijlen. De
definitie was niet erg gelukkig gekozen, aangezien
de betreffende bronzen voorwerpen niet uit graf- of
nederzettingscontext bekend waren, en nog steeds
niet zijn. De enige gesloten vondst was en is de de-
potvondst van Wageningen (Butler & Van der Waals,
1966) die echter evenmin objecten bevat die uit gra-
ven of nederzettingen bekend zijn. Om die reden

hebben Lanting en Mook (1977: p. 6) voorgesteld de
vroege bronstijd te laten beginnen met het eerste
optreden van wikkeldraadaardewerk. Bij gebrek aan
beter lijkt dat nog steeds een bruikbare definitie te
zijn, hoewel niet uitgesloten kan worden dat wikkel-
draadaardewerk en laatste klokbekers in tijd over-
lappen.

‘De Periodisering’ waagde zich niet aan een on-
derverdeling van de ijzertijd. Volgens Lanting en
Mook (1977: p. 9) begint de midden-ijzertijd in de
noordelijke Nederlanden met het eerste optreden van
aardewerk van het type Ruinen-Wommels I, dat op
grond van archeologische associaties in de tweede
helft van HaD gedateerd kan worden (zie ook De Wit,
2000). In de zuidelijke Nederlanden begint de mid-
den-ijzertijd volgens Verwers (1972: p. 123) met het
eerste optreden van invloeden uit het Franse Marne-
gebied, d.i. met het eerste optreden van zg. Marne-
aardewerk (Verwers, 1972: pp. 134-136). Ook in dit
geval wordt aan een aanvangsdatering halverwege de
periode HaD gedacht. In beide gebieden komen ge-
noemde potten nog in urnenvelden voor, maar vroeg
in de midden-ijzertijd lijkt het bijzetten van crema-
ties, al dan niet in urn of met keramiekbijgave, op te
houden, althans in urnenvelden

In dit- artikel worden eerst enkele onderwerpen
aangestipt die al uitgebreider zijn behandeld in het
hoofdstuk Neolithicum (Lanting & Van der Plicht,
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Fig. 1. (a) Jaarringijkcurve INTCAL 98 voor de periode 2500-1150 v.Chr.

2002), namelijk de ijking van de "“C-tijdschaal, ge-
bruik van gecalibreerde *C-bepalingen voor het op-
stellen van absolute chronologieén, en vervolgens
klimaatsontwikkeling, zoals o.a. te reconstrueren
uit veranderingen van het atmosferische "“C-gehalte
en waterspiegelfluctuaties van de Zwitserse meren.
Verder komen zeespiegelstijging, transgressies en
regressies, en paleogeografische reconstructies van
het Nederlandse kustgebied ter sprake.

Vervolgens wordt ruim aandacht besteed aan
chronologische problemen. Eerst komen relatieve en
absolute chronologie (op basis van dendrodateringen)
van bronstijd en vroege ijzertijd in Zuid-Duitsland
en direct aangrenzende gebieden, resp. in Zuid-Scan-
dinavié en Noord-Duitsland ter sprake, evenals de
synchronisatie van beide chronologische systemen.
Aan dit absoluut-chronologische fiame-work worden
vervolgens de chronologische indelingen van brons-
tijd en vroege ijzertijd in Oost-Frankrijk, de Liinebur-
ger Heide, Groot-Brittannié en Ierland, en Bretagne/
Normandi€ opgehangen. Verder wordt aandacht be-
steed aan de absolute chronologie van de perioden
laat-Helladisch/Minoisch 1-1II. Volledigheidshalve
worden tenslotte ook de contacten tussen Griekenland
en Noord-, Midden- en West-Europa gedurende LH/

LM I-1II nog eens bekeken. Vroeger speelden deze
contacten een belangrijke rol bij het opstellen van een
‘absolute’ chronologie in laatstgenoemde gebieden.
Nu bestaan daar onafhankelijke, absolute chronolo-
gieén, en kan het leerzaam zijn te zien hoe betrouw-
baar die contactvondsten eigenlijk waren.

Daarna komen bronstijd en vroege ijzertijd in Ne-
derland en direct aangrenzende gebieden ter sprake.
De bestaande beschrijvingen van de kenmerken van
begin van vroege, midden- en late bronstijd, en van
vroege en midden-ijzertijd zullen nader bekeken wor-
den, en waar nodig aangepast en verbeterd.

Tenslotte worden “C-dateringen behandeld die op
de bronstijd en vroege ijzertijd in Nederland be-
trekking hebben. Waar nodig zullen ook dateringen
uit direct aangrenzende gebieden opgenomen worden.
Dateringen aan structureel carbonaat in gecalcineerde
menselijke beenderen spelen in dit artikel een belang-
rijke rol. De ontdekking dat crematies dateerbaar zijn
(Aerts-Bijma, Lanting & Van der Plicht, 1999) heeft
het mogelijk gemaakt een groot aantal crematiegra-
ven te dateren die voordien ondateerbaar waren bij
gebrek aan houtskool. Verder worden ook nog enkele
dateringen aan structureel carbonaat en onverbrand
been, en in tandemail vermeld. De resultaten met
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Fig. 1. (b) Jaarringijkcurve INTCAL 98 voor de periode 1150 v. Chr.—50 AD. De dip in de curve bij 750 v.Chr. zou o.i. wat dieper

kunnen zijn (zie 1.2).

onverbrand been zijn wisselend, die met tandemail
tot dusver goed. Wij verwijzen speciaal naar Me-
teren-‘De Bogen’ (zie 4.2.2.5).

In deze publicatie worden absolute dateringen op
basis van dendrochronologie én gecalibreerde “C-
dateringen uitgedrukt in jaren voor Christus, con-
ventionele ""C-dateringen in jaren BP.

1.2. De ijking van de '“C-tijdschaal (fig. 1)

De jaarringchronologie van bronstijd en vroege ijzer-
tijd staat vast sinds 1984, toen de laboratoria van
Belfast, Keulen en Hohenheim er in slaagden de
jaarringcurves van eerste en tweede millennium v.
Chr. te correleren. Daardoor bleek het mogelijk on-
zekerheden in de lokale curves met gegevens van
elders te overbruggen (Becker, 1985). Dankzij dit
werk kon een fout van 71 jaren in de Kirnsulzbach-
chronologie van E. Hollstein aangetoond worden, die
verantwoordelijk was voor een aantal onwaarschijn-
lijk jonge ijzertijddateringen.

Wel zijn sindsdien verschillende ijkcurves voor
“C-dateringen gepubliceerd (in Radiocarbon 28,
1986 en 35, 1993), die inmiddels zijn achterhaald.
[Jking van C-getallen dient te worden verricht op
basis van een programma dat gebruik maakt van de

gegevens van INTCAL 98, gepubliceerd in Radio-
carbon 40 (2), 1998.

Dat betekent overigens niet, dat de gepubliceerde
ijjkcurve kritiekloos gebruikt moet worden. Het is
immers bekend, dat die curve per definitie onjuist is,
omdat hij de lijn is die de gemeten ""C-ouderdommen
verbindt, met veronachtzaming van de onzekerheids-
marges van die ouderdomsbepalingen. Per definitie
zou de curve echter bij 31,7% van de metingen niet
eens de onzekerheidsmarges ter grootte van +1 stan-
daarddeviatie mogen raken. Talma en Vogel (1993)
hebben daar al op gewezen bij de presentatie van de
Pretoria-ijkcurve. Maar ook die Pretoria-ijkcurve is
niet per definitie realistischer dan de standaard ijk-
curve, omdat niet aan te geven is welke metingen
buiten de curve zouden moeten vallen.

Het betekent wel, dat elke piek en elk dal in
de ijkcurve uitsluitend als een mogelijkheid moet
worden gezien, en niet als een vaststaand gegeven.
Het betekent ook, dat ijkresultaten niet als absolute
waarheden moeten worden gezien, maar hooguit als
mogelijkheden, die er bij een iets ander verloop van
de curve anders hadden uitgezien.

Zelf denken we, dat het verloop van de ijkcurve
aan het begin van het Hallstatt-plateau, d.i. tussen 750
en 680 v.Chr. onjuist is getrokken. Er zijn nl. te veel
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metingen aan vroeg-ijzertijdmateriaal die bij één
standaarddeviatie de curve niet raken. De dip in de
curve reikt nu tussen ca. 750 en 680 v.Chr. tot 2450
BP, terwijl 2400 BP (of zelfs nog lager) waarschijn-
lijker is, te oordelen naar de volgende getallen aan
hout en vooral houtskool, geassocieerd met archeolo-
gisch materiaal dat kennelijk in de eerste helft van
de vroege ijzertijd thuishoort:

Angelslo X GrN-6132 2360+35 BP
vroegijzertijdhuis

Bergeyk-Bucht GrN-17484 2385+20 BP
kringgreppel met opening

Oudemolen GrN-17473 2345+35 BP
Harpstedt-urn

Oude Pekela/Blijham GrN-19825 2385+40 BP
bronzen kokerbijltje

Roden GrN-19459 2365+£55 BP
vroegijzertijdkuil

Someren-Waterdael GrN-22198 2380+40BP
kringgreppel met opening

Wapse GrN-6397 2390+£3S5 BP
Harpstedt-urn

Wichelen ANTW-182 2380+57 BP
bronzen lansschoen

Wijk bij Dwurstede GiN-14680 2390+50 BP

crematiegrafje in VY-urnenveld

Het aantal dateringen met gemeten waarde kleiner
dan 2400 BP is buitenproportioneel groot, en pleit
dus voor een ander verloop van de jaarringijkcurve
ter plaatse. In het vervolg zullen we deze mogelijk-
heid dan ook open houden!

1.3. Gebruik van gecalibreerde 'YC-getallen

In ons artikel over het Neolithicum hebben wij ruime
aandacht bestecd aan de problemen die ontstaan wan-
neer “C-dateringen van materiaal met ‘eigen leeftijd’
worden gecalibreerd en vervolgens vergeleken met
dendrodateringen (Lanting & Van der Plicht, 2002:
Hfdst. 2). Aan de hand van een aantal voorbeelden
werd aangetoond dat hout- en houtskoolmonsters uit
nederzettingscontext in de regel ‘oud-hout-effect’
vertonen, deels vanwege het feit dat in een boomstam
nu eenmaal oudere en jongere ringen voorkomen,
deels omdat vaak het spinthout wordt verwijderd,
maar vooral vanwege langdurig gebruik en herge-
bruik van het hout. Gedemonstreerd werd een en
ander aan de hand van C-dateringen van de Mi-
chelsbergcultuur. Van die cultuur zijn de fasen II,
IV en V absoluut dateerbaar, dankzij importen van
Michelsberg-aardewerk in Zuid-Duitse/Zwitserse
nederzettingen van Schussenried, Pfyn- en Pfyn/Alt-
heim-culturen, en kunnen de fasen I en II bij be-
nadering absoluut gedateerd worden. Die absolute
dateringen kunnen vervolgens in corresponderende
C-ouderdommen worden omgerekend met behulp
van de jaarringijkcurve. Het bleek dat dateringen aan
materiaal met verwaarloosbare eigen leeftijd, zoals

verkoolde zaden en botten van herbivoren, wel de
verwachte “C-ouderdommen opleverden, terwijl hout
en houtskool vaak te oude, en soms zelfs aanzienlijk
te oude '"C-dateringen produceerden.

Dat heeft consequenties voor het gebruik van
gecalibreerde “C-getallen. Dateringen aan materiaal
met eigen leeftijd leveren na calibratie uiteraard tra-
jecten in kalenderjaren op die ‘te oud’ zijn. Derge-
lijke trajecten zouden eigenlijk naar de jonge kant
verschoven moeten worden met het aantal jaren van
de veroudering (opgebouwd uit missend aantal jaar-
ringen, duur van gebruik en hergebruik, etc.). In de
meeste gevallen kan de duur van de veroudering
echter niet bepaald worden. Daarom kan gesteld wor-
den, dat in de praktijk jaarringgecalibreerde “C-
ouderdomen en dendrodateringen alleen zinvol
vergeleken kunnen worden indien de '"C-getallen
verkregen zijn aan materiaal met verwaarloosbare
eigen leeftijd.

Statistische bewerkingen van series C-getallen
zijn in de praktijk evenmin zinvol, zolang geen reke-
ning wordt gehouden met eigen leeftijden van de
gedateerde materialen. De nadruk komt anders auto-
matisch te liggen bij de hout- en houtskooldateringen
met eigen leeftijd in plaats van bij de dateringen aan
graan en been van herbivoren, omdat eerstgenoemde
monsters nu eenmaal vaker ter datering worden aan-
geboden. Een gecalibreerde '"C-chronologie zoals
Liining (1996: Abb. ) gebruikt, is zinloos. We wer-
ken of met “C-chronologieén gebaseerd op niet-
gecalibreerde “C-getallen en met alle problemen die
aan het gebruik van dergelijke getallen vastzitten,
zoals ruime overlap van opeenvolgende chronolo-
gische fasen, of met gecalibreerde *C-chronologieén
gebaseerd op monsters met verwaarloosbare eigen
leeftijd, en daardoor vergelijkbaar met dendrochrono-
logie.

1.4. Klimaat

Het is bekend, dat tot in het late Subboreaal hogere
gemiddelde temperaturen voorkwamen dan momen-
teel (zie Lanting & Van der Plicht, 2000: par. 1.3;
2002: par. 1.3). Anderzijds is ook bekend, dat met
fluctuaties rekening gehouden moet worden, dus met
schommelingen in de gemiddelde temperatuur, ge-
superponeerd op de mondiale trendcurve, en met
schommelingen in de neerslagpatronen.

In ons artikel over het Neolithicum (Lanting &
Van der Plicht, 2002) hebben we aandacht besteed
aan de relatie van temperatuurschommelingen en
fluctuaties in de atmosferische "C-productie, uitge-
drukt in A™C, en de samenhang van atmosferische
C-productie en zonneactiviteit. Positieve veran-
deringen van A™C, of in andere woorden: verhoogde
"C-productie in de atmosfeer, correspondeerde in de
afgelopen eeuwen duidelijk met temperatuurdalingen
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d.i. met de verschillende fasen van de Kleine IJstijd.
Daarnaast zijn er duidelijke aanwijzingen, dat het-
zelfde verband eerder ook al aanwezig was. Gross-
Klee en Maise (1997) hebben bijvoorbeeld gewezen
op de correlatie van stijgende "C-productie in de
atmosfeer, en stijgende waterspiegels in de Zwitserse
meren gedurende het Neolithicum. Van Geel et al.
(1998) hebben veel aandacht besteed aan de gevolgen
van afkoeling en vernatting na ca. 800 v.Chr., die
correspondeert met de zeer opvallende stijging van
de AMC -curve tussen ca. 830 en ca. 750 v.Chr.

Gedurende bronstijd en vroege ijzertijd toont de
A™C -curve geen extreme pieken en dalen, zoals dat
gedurende het Neolithicum het geval was, met uit-
zondering van genoemde piek na 830 v.Chr. Een
duidelijke correlatie met de lage waterstanden in de
Zwitsers/Zuid-Duitse meren, met bewoning waarvan
de resten onder water bewaard zijn gebleven (ca.
1800-1770, ca. 1650-1590, rond 1500 en ca. 1050—
840 v.Chr. in de Zwitserse meren; 1760-1730, ca.
1600 en 1510-1480 v.Chr. in het Federseemoor) is
niet zichtbaar. De A™C -curve is voor de bronstijd
dus kennelijk niet het geschikte instrument om kli-
maatschommelingen te registreren. Wel kunnen we
genoemde bewoningsfasen als aanwijzing voor war-
mere en drogere perioden beschouwen.

De vraag is, of andere instrumenten ter beschik-
king staan. Groeipatronen van jaarringen in hout, van
klimatologisch gevoelige soorten als beuk zullen
mogelijk in de toekomst informatie verschaffen. Mo-
menteel zijn deze gegevens echter nog niet beschik-
baar (Billamboz, 1998).

Recent is duidelijk geworden, dat schommelingen
in het zeespiegelniveau, dus transgressie- en regres-
siefasen, samenhangen met temperatuurschommelin-
gen. Simpel gezegd: hogere temperaturen resulteren
in hogere zeespiegels, als gevolg van de uitzetting
van het zeewater, en dus in transgressies (Van de
Plassche et al,, 1998). Dat betekent dat in principe
uit dateringen voor transgressie- en regressiefasen
langs de Nederlandse kust informatie over warmere
en koudere perioden zou kunnen worden afgelezen.
In de praktijk blijkt dat echter niet mogelijk. De “C-
dateringen van boven- en onderzijden van veenlagen
geven een dermate verwarrend beeld, dat de ver-
schillende auteurs het zelfs niet eens kunnen worden
over ouderdom en duur van transgressiefasen. Men
vergelijke bijv. de data van Roeleveld (1974: fig. 6)
met die van Louwe Kooijmans (1985: p. 21).

1.5, Zeespiegelstijging en paleogeografie

Aan het einde van het Neolithicum was de gemid-
delde zeespiegelstand ca. -2~ m, aan het einde van
de vroege ijzertijd ca. -1 m, hetgeen dus neerkomt
op een gemiddelde stijging van ruim 0,10 m per
eeuw. Op deze gemiddelde stijging zijn stijgingen en

dalingen gesuperponeerd, samenhangend met kli-
maatschommelingen. Het zijn deze stijgingen en da-
lingen die grotendeels verantwoordelijk lijken te zijn
voor de transgressie- en regressiefasen, die herken-
baar zijn in de afzettingen in het kustgebied. Tijdens
warmere fasen steeg de zeespiegel. Dit leidde eerst
tot erosie van bestaande afzettingen, en vervolgens
tot nieuwe sedimentatie. Tijdens koudere fasen kwam
de stijging tot stilstand, of daalde het zeespiegel-
niveau zelfs, waardoor veenvorming mogelijk werd,
of op zijn minst bodemvorming.

Voor de paleogeografische reconstructie van Ne-
derland aan het einde van het Neolithicum kan ver-
wezen worden naar Zagwijn et al. (1985: afb. 72;
1986: kaart 5). Een algemeen overzicht van de si-
tuatie aan het einde van de vroege ijzertijd lijkt niet
te bestaan. Wel is een kaart beschikbaar voor de
midden-/late ijzertijd, enkele eeuwen later dus (Zag-
wijn, 1986: kaart 7). Zagwijn (1986: kaart 6) toont
bovendien een paleogeografische constructie rond
3000 BP, het einde van de midden-bronstijd. Voor
paleogeografische reconstructies van het kustgebied
in NO-Friesland en Groningen aan het einde van de
bronstijd, met de ligging van de vroegste terpen, kan
verwezen worden naar Griede (1978: fig. 39) en
Roeleveld (1974: fig. 63).

2. RELATIEVE EN ABSOLUTE CHRONOLOGIE
VAN DE BRONSTIJD EN VROEGE IJZERTIID
IN NOORD-, WEST- EN MIDDEN-EUROPA

2.1. Inleiding

Het is niet de bedoeling om in deze publicatie de
chronologische problemen van de bronstijd in Mid-
den-, Noord- en West-Europa uitgebreid te behande-
len. Aangezien we een samenvattend chronologisch
overzicht willen presenteren, met absolute dateringen,
kunnen we er echter niet aan ontkomen om hier en
daar keuzes te maken, en die keuzes willen we kort
toelichten.

2.2. De Zuid-Duitse relatieve chronologie

De Zuid-Duitse chronologie gaat terug op de voor-
stellen van Reinecke (1924), maar in latere studies
zijn de nodige aanvullingen, verbeteringen en verdere
onderverdelingen aangebracht, resp. voorgesteld.
Onze belangstelling gaat in de eerste plaats uit naar
de vroegste periode, BzA. De traditionele onder-
verdeling, gebaseerd op de bestudering van graf- en
depotvondsten, in BzAl en BzA2 is afkomstig van
Reinecke (1924). Latere onderzoekers hebben gepro-
beerd deze indeling te verfijnen. Zo meende Christ-
lein (1964) in de graven van BzA1 in Zuid-Duitsland
en aangrenzende Oostenrijk drie fasen te kunnen
onderscheiden, maar critici wezen erop, dat zijn fasen
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| en 2 grotendeels gelijktijdig moesten zijn, en dat
de verschillen in grafgiften deels geslachtsgebonden,
deels sociaal te verklaren zijn (vgl. Krause, 1988: p.
120). Ruckdeschel (1978) stelde een onderverdeling
van BzA in liefst 5 fasen voor: Alaen b, A2a,b en
c. Wij volgen Vandkilde (1996) in grote lijnen in haar
kritiek op deze voorstellen. Zij is van mening, dat
een indeling van BzAl in twee subperioden, A la en
Alb voldoende is, en dat BzA2 niet onderverdeeld
hoeft te worden. Belangrijker is Vandkilde’s kritiek
op Ruckdeschels fase A2a. Laatstgenoemde is van
mening, dat Osenkopfiadeln en Kugelkopfiadeln
gelijktijdig zijn, en beide tot Reinecke’s periode A2
moeten worden gerekend. Vandkilde wijst erop, dat
Ruckdeschels eigen combinatiediagram laat zien dat
deze twee typen niet gelijktijdig zijn. De Osenkopf-
nadeln zijn ouder, en horen thuis in het laatst van
Al in de zin van Reinecke. Deze Osenkopfiadel-fase
wordt door Vandkilde Br.Alb genoemd. De beide
fasen Ala en Alb van Ruckdeschel worden door haar
samengevoegd tot Br.Ala. De graven met Kugelkopf-
nadeln en de Nadelphase Malching van Ruckdeschel
voegt zij samen tot Br.A2. Dat de Osenkopfinadeln
inderdaad afgezonderd moeten worden van de Kugel-
kopfiadeln volgt ook uit het werk van Mdslein (1997:
Beilage 2).

We zijn wel van mening, dat Vandkilde te ri-
goureus te werk gaat als zij Ruckdeschels fasen A la
en Alb samenvoegt. Met Krause (1988: p. 123) ge-
loven wij, dat deze beide fasen bestaansrecht hebben.
Om verdere verwarring te voorkomen zullen we deze
verder aanduiden als Ala/vroeg en Ala/laat.

Overigens moeten we wel voor ogen houden, dat
in Ala geen brons, maar koper werd gebruikt. Pas
in de loop van Alb wordt brons op ruime schaal
toegepast, vooral in het gebied van de Unéticecultuur
en mogelijk ook in ZW-Zwitserland. De controle over
de tinhandel zou een verklaring kunnen zijn voor een
aantal rijke graven in grote graftheuvels ( vorsten-
graven ) in het gebied van de Unéticecultuur tijdens
Alb.

De periode Vr.Br.A2 wordt door sonmniige onder-
zoekers nog weer onderverdeeld in een vroege en een
late fase. Zo wil Abels (1972) op grond van de ty-
pologie van de bijlen Vr.Br.A2 in ZW-Duitsland,
Zwitserland en Oost-Frankrijk onderverdelen in een
vroege fase La Bourdonnette en een late fase Renzen-
biihl. Gezien de veronderstelde lengte van Vr.Br.A2
(zie 2.5.7) is zo’n tweedeling niet onwaarschijnlijk.

Vandkilde verwerpt het bestaan van een fase
BzA3, of A2c zoals Ruckdeschel wil. Voor haar be-
hoort het betreffende materiaal tot midden-brons-
tijdfase B1 (d.i. B volgens Reinecke: zie onder), al
houdt zij de mogelijkheid open, dat lokaal een vroege
subfase van B(1) te onderscheiden is, die globaal met
A3/A2c zou corresponderen.

Samengevat: BzA kan onderverdeeld worden in
Bz Al met de subfasen Ala/vroeg (= Ruckdeschel

Ala), Ala/laat (= Ruckdeschel Alb) en Alb (Ruck-
deschels graven met Osenkopfiiadeln, afgescheiden
van zijn fase A2a), en BzA2 (het restant van Ruck-
deschels fase A 2a, en zijn fase A2b). Met deze onder-
verdeling van de vroege bronstijd in Zuid-Duitsland
in vier fasen keren we in feite terug naar de perio-
disering van Schubert (1973)!

Voor de midden-bronstijd (Hiigelgidberbronzezeit)
gebruiken we de indeling van Reinecke (1924), met
perioden B, Cl, C2 en D. Holste (1953) stelde een
indeling van de midden-bronstijd met perioden BI,
B2, C en D voor. Hij gebruikte voor de definities van
zijn fasen B | en B2 echter dezelfde grafvondsten als
Reinecke voor diens fasen B en C1 (zie Torbriigge,
1961). Holste’s systeem verdient derhalve geen na-
volging, maar in de praktijd gebeurt dit helaas wel.
Als in de literatuur dus Bl of B2 wordt vermeld,
werkt de betreffende auteur met Holste’s indeling,
en dus ook met een fase C. Wordt C1 of C2 genoemd,
dan gebruikt de auteur Reinecke’s indeling, dat een
onverdeelde fase B kent. Periode D geldt als een
overgangsfase van Hiigelgidiberbronzezeit naar Ur-
nenfelderzeit, en wordt in sommige streken dan ook
als Friihe Urnenfelderzeit gezien, i.p.v. Spdte Hiigel-
gidberzeit.

Tot de late bronstijd worden de perioden HaA en
HaB gerekend die door Reinecke (1924) nog als
‘nachbronzezeitlich’ en ‘kurzfristige Erscheinungen’
werden beschreven. Voor een kort overzicht van het
werk van latere onderzoekers van deze perioden,
resulterend in toewijzing aan de late bronstijd, en in
de herkenning van verschillende subperioden kan
verwezen worden naar Sperber (1987: pp. 23-29).
HaA werd door Miiller-Karpe (1957) verdeeld in de
subperioden HaAl en HaA?2, terwijl HaB door Gers-
bach (1951) werd onderverdeeld in HaBl en HaB2.
Miiller-Karpe (1952) werkte voor het urnenveld van
Kelheim een vijf-fasensysteem uit, maar pas later
(Miiller-Karpe, 1959) benoemde hij deze fasen als
HaA?2,HaBl, HaB2, HaB3 en HaC. Hij meende ook
elders in Zuid-Duitsland deze driedeling van HaB te
kunnen onderscheiden, maar werd daarin niet door
latere onderzoekers gevolgd. Bij wijze van compro-
mis wordt de jongere fase van HaB in de regel als
HaB2/3 aangeduid, of simpelweg als HaB3.

Recent onderzoek van aardewerk uit de meer-
oevernederzettingen van de late bronstijd in Zwit-
serland, Zuid-Duitsland en Oost-Frankrijk, gecom-
bineerd met dendrochronologisch onderzoek teneinde
de duur van de betreffende bewoningsfasen te be-
palen (Borrello, 1986; Borrello & Gross, 1988; Rych-
ner, 1995; Schobel, 1996) heeft duidelijk gemaakt,
dat in het nederzettingsmateriaal dezelfde fasen
HaA2, HaBl en HaB3 aanwijsbaar zijn, maar dat
deze slechts gedurende korte tijd in zuivere vorm
hebben bestaan. Tussen deze fasen zijn betrekkelijk
lange overgangsfasen aanwezig, waarin oude vormen
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en versieringsmotieven langzaam plaats maken voor
nieuwe. Uiteraard is het laatste woord nog niet over
deze materie geschreven. Ook is het waarschijnlijk,
dat regionale verschillen in de ontwikkelingen be-
staan.

De perioden HaC (‘vroege Hallstatt-tijd’) en HaD
(‘late Hallstatt-tijd”) behoren tot de ijzertijd. Voor
overzichten van de onderzoeksgeschiedenis van HaC
kan worden verwezen naar Torbriigge (1991) en To-
medi (1996). Van belang zijn de veranderde inzichten
over de datering van bronzen zwaarden van type
Giindlingen, en over de onderverdeling van HaC
in de fasen HaCl en HaC2. De zwaarden van type
Giindlingen werden door Reinecke (1911: Taf. 55)
nog tot HaB gerekend, maar werden door Hoernes
(1920/1921) echter naar HaC verplaatst. Kossack
(1959) is verantwoordelijk voor de onderverdeling
van HaC in twee fasen. HaC2 is echter al vroeg als
een Phantom-Stufe ontmaskerd: in feite gaat het om
vroeg HaD (Torbriigge, 1979: pp. 191 ff; Spindler,
1980). Nieuw is echter dat een nieuwe fase binnen
HaC onderscheiden kan worden, met aardewerk dat
enerzijds typisch HaC elementen kent als Kegelhals-
urnen en vlakdekkende Kerbschnitt-versiering, ander-
zijds nog sterk doet denken aan laat HaB3 (Hennig,
1995). Typerend voor deze fase zijn de grafgiften van
Wehringen, grafheuvel 8, die ook dendrogedateerd
zijn (Hennig, 1995; Friedrich & Hennig, 1995). Op
grond van het in dit graf aangetroffen bronzen Giind-
lingen-zwaard wil een aantal onderzoekers van een
Giindlingen-fase spreken. Aangezien Giindlingen-
zwaarden echter niet als gidsvorm van het vroegste
HaC kunnen gelden (Tomedi, 1996: p. 180) is het
verstandig om in navolging van Friedrich & Hennig
(1995) van een Wehringen-fase of -horizont te spre-
ken. Kenmerkend voor de rest van HaC (d.i. Kos-
sacks fase HaCl) zijn o.a. Mindelheim-zwaarden en
in ZW-Duitsland Alb-Hegau-aardewerk.

Wij beschouwen HaC, inclusief de Wehringen-
horizont, als een normale archeologische periode, en
niet als een sociaal-economisch fenomeen, d.w.z. als
een groep rijke mannengraven met zwaarden die
optreden op de overgang van laat HaB naar vroeg
HaD, zoals Torbriigge (1991: pp. 366-372) wil.

Deze ‘HaC’-mannengraven zouden volgens hem
optreden naast simpele vrouwengraven met aarde-
werk, dat de continuiteit van laat HaB- naar vroeg
HaD-vormen demonstreert. Ook in de nederzettingen
zou ‘HaC’-aardewerk grotendeels ontbreken, en zou
HaB3 rechtstreeks overgaan in HaDI.

Van een kort overzicht van de onderzoeksge-
schiedenis van HaD en vroeg-Latene kan verwezen
worden naar Parzinger (1988), die bovendien een
zeer grondig, nieuw overzicht van relatieve en ab-
solute chronologie van deze perioden presenteert, met
afbeeldingen van de relevante archeologica per fase,
en per regio. Belangrijk is de wijziging van de sta-
tus van fase HaD3. Deze fase werd aanvankelijk door

Ziirn (1952) beschreven als een fase van gemengde
laat HaD en vroeg Laténe A inventarissen. Later werd
hiervoor de term HaD3 ingevoerd. Voortgezet onder-
zoek maakte duidelijk, dat een dergelijke mengfase
niet bestaat. Wel is er sprake van een late fase van
HaD, die gelijktijdig is met een vroege fase van
Laténe A elders. Dat betekent bijvoorbeeld dat in
Baden-Wiirttemberg nog HaD3-materiaal wordt ge-
produceerd, als men in het Midden-Rijngebied al is
overgeschakeld op vroeg Laténe A. Deze periode van
‘overlap’ is echter kort.

Relatief veel, en volgens sommigen te veel, aan-
dacht heeft de periode HaD in ZW-Duitsland, Oost-
Frankrijk en NW-Zwitserland gekregen, o.a. vanwege
de vorstengraven, waarvan enkele (Vix, Hochdorf)
ongestoord bleken, en de versterkte nederzettingen
zoals de Heuneburg. Het onderzoek van de betref-
fende grafheuvels en de Heuneburg heeft echter veel
informatie geleverd over de chronologie van deze
periode en heeft bovendien een aantal dendroda-
teringen opgeleverd o.a. uit de Magdalenenberg bij
Villingen, en van de verbrande poort van fase la op
de Heuneburg. Overigens is over de Heuneburg en
de zg. Griekse invloeden ter plaatse het laatste woord
nog niet gezegd. We verwijzen voor een alternatieve,
maar zeer plausibele verklaring naar De Wit (2000:
pp. 328-329).

2.3. De Zuid-Scandinavische relatieve chronologie

In Zuid-Scandinavié en Schleswig-Holstein wordt de
indeling van de bronstijd in zes perioden (I-VI) ge-
bruikt, die teruggaat op Montelius, maar aangevuld
en deels gewijzigd is door latere onderzoekers. Ons
interesseren hier in de eerste plaats de wijzigingen
van de definities van de perioden I en II. Kortheids-
halve verwijzen wij naar de historische overzichten
van Lomborg (1959: Abb. 1) en Vandkilde (1996:
Hfdst. 2). Reeds Broholm (1944) introduceerde een
periode II die de Stufen 11b en Ilc van Kersten (1935)
omvatte, terwijl Broholms periode I in wezen Kers-
tens Stufe I1la omvatte. Oudere metaalvondsten
rekende Broholm tot de metaalcultuur van de late
Steenkistenperiode. Lomborg (1959) volgde Broholm
wat betreft de definitie van periode II, rekende echter
Kerstens Stufen Ib en Ila tot zijn nieuwe periode I.
Kerstens Stufe Ia beschouwde hij als laatneolithisch.
De op een paneuropese materiaalkennis gebaseerde
studie van Forssander (1936) leidde tot een herdefi-
nitie van de inhoud van periode I die weinig na-
volging kreeg in de Scandinavische archeologie.

- Vandkilde (1996) heeft deze vroege metaalin-
dustrie opnieuw bestudeerd, en zij stelt een nieuwe
indeling voor, in periodes LNI, LNII, Vr.Br.IA
en Vr.Br.IB. LNI omvat koperen vlakbijlen, een tong-
dolk, enkele kleine koperen sieraden en sieraden van
goudblik, zoals de Deense lunulae. Zij ziet dit metaal-
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werk als nauw verwant aan dat van de Klokbeker-
cultuur in West-Europa (Vandkilde, 1996: Hfdst. 8).
De metaalindustrie van LNII omvat lage randbijlen
(o.a. trapezoidale randbijlen van type Emmen, lage
randbijlen van pseudo-lers type, Anglo-lerse bronzen
vlakbijlen/lage randbijlen, vroege randbijlen van
Unétice-type, etc.), dolken met driechoekig blad en
hellebaarden (Vandkilde, 1996: Hfdst. 9).

Vandkilde’s periode Vr.Br. A is “an original
construction which has very little in common with the
early Period I of previous research, though it exhibits
some resemblance to Forssander’s sketchy Period I’
(Vandkilde, 1996: p. 159). Kenmerkend voor deze
periode [A zijn o.a. lanspunten van Midden-Europees
A2-type, lanspunten van type Bagterp, grooved ogi-
val dolken van type Virring, geimporteerde Mid-
den-Europese dolken met metalen handvat, en ver-
schillende sieraden van Midden-Europees type
(Vandkilde, 1996: Hfdst. 10).

Vandkilde’s periode Vr.Br.IB omvat vier ver-
schillende, maar tegelijkertijd onderling verwante
bronsgroepen, nl. Hadjusamson-A pa, Fardrup, Sogel-
Wohlde en Valsemagle (Vandkilde, 1996: p. 256).
Sogel-Wohlde treedt voornamelijk op in Zone II, d.i.
Schleswig-Holstein en zuidelijk Jutland, in de vorm
van grafgiften. Fardrup-bronzen komen in deze zone
voornamnelijk in depots voor. Gecombineerd leveren
beide groepen een volledige set wapens en gereed-
schappen op. Valsgmagle-bronzen komen hoofdzake-
lijk in Zone I, d.i. noordelijk Jutland, de Deense
eilanden en Zuid-Zweden voor, in associatie met
Fardrup-bronzen. In Zone I is het grootste gedeelte
van de zwaarden en dolken voorzien van een metalen
greep, en dat geldt ook voor de Hadjusamson-A pa-
zwaarden/dolken en de kromzwaarden van Periode
IB, die alleen uit deze zone bekend zijn. In zone II
hadden de zwaarden/dolken overwegend een greep
van organisch materiaal.

De Zuid-Scandinavische vuursteendolken zijn
door Forssander (1936) op basis van oudere voorstel-
len ingedeeld in de typen I-VI, die door Lomborg
(1973) zijn onderverdeeld in subtypen, voorzien van
goede definities. Forssander en Lomborg benadrukten
beiden het belang van deze dolken voor de relatieve
chronologie van laat-Neolithicum en vroege bronstijd
in Zuid-Scandinavié, en voor de chronologische
kruisverbindingen met Midden- en West-Europa. Zij
gingen beiden uit van een opeenvolging van de
zes typen. Lomborg (1973: fig. 87) beschouwde de
dolken van type I als kenmerkend voor zijn fase laat-
Neolithicum A, dolken van type II en IIl voor laat-
Neolithicum B, IV en V voor laat-Neolithicum C,
terwijl dolken van type VI zouden voorkomen in Per.
I en vroeg II.

Vandkilde (1996: hfdst. 2) benadrukt het chrono-
logische belang van deze dolken ook, wijst er echter
op dat recentere studies aantoonden dat dolken van
de typen I en II grotendeels gelijktijdig zijn, type III

wel in associatie optreedt met de typen I en II, maar
niet met type IV, dat de typen IV en V eveneens
grotendeels gelijktijdig zijn, maar dat er wel enkele
associaties zijn die duidelijk maken dat typen V en
VI deels gelijktijdig voorkwamen. Vandkilde deelt
het late Neolithicum in twee perioden: LNI dat Lom-
borgs LNA en B omvat, en LNII, dat identiek is aan
Lomborgs LNC. Kenmerkend voor LNI zijn dolken
van type I in West-Denemarken (en aangrenzend
Schleswig-Holstein), en dolken van de typen Id en
II in Oost-Denemarken. Kenmerkend voor LNII zijn
dolken van type IV. Dolken van type VI komen in
Per. I en vroeg II voor; dolken van type IIl en V
hebben geen of beperkte chronologische waarde.

Aan de Perioden I1-VI zullen we verder weinig
aandacht besteden. Volgens Lomborg (1968) kan
binnen de Periode II, zoals eerder door hem gede-
finieerd (Lomborg, 1959) een vroege fase worden
afgezonderd, de zg. Lave-horizont. Volgens Vandkil-
de (1996: p. 174) is deze vroege fase niet vertegen-
woordigd in de dendrogedateerde boomkisten van
Periode II. Randsborg (1968) meende op de Deense
eilanden een voortleven van Periode II-vormen tij-
dens Periode III te herkennen. Renne (1986) heeft
duidelijk gemaakt dat van een dergelijke retardatie
echter geen sprake is.

Tijdens Periode II en III was de overheersende
wijze van bijzetting inhumatie in een boomkist in een
grafheuvel, primair of secundair. Tijdens Periode III
komt crematie al regelmatig voor, maar de verbrande
beenderen werden bijgezet in een grafkuil, groot
genoeg voor een inhumatie. Met het begin van Pe-
riode IV, d.w.z. met het begin van de late bronstijd,
verandert het grafritueel drastisch. Crematie wordt de
regel (behoudens een enkele uitzondering) en de
verbrande beenderen worden bijgezet in kleine steen-
kistjes, kleine boomkistjes, of in een urn. Deze urnen
worden vaak nog weer door stenen omgeven. Tot
vorming van urnenvelden, zoals verder zuidelijk,
komt het in Zuid-Scandinavié en Schleswig-Holstein
echter niet; nabijzetting in grafheuvels is gebruikeli jk
(Broholm, 1949). Het archeologisch materiaal uit
graven van de Periodes IV t/m VI is bewerkt door
Baudou (1960).

2.4. De correlatie van de Zuid-Duitse en Zuid-
Scandinavische chronologieén

Hoewel het aantal bruikbare contactvondsten gering
is, blijkt het mogelijk de Zuid-Duitse en Zuid-Scan-
dinavische chronologieén te correleren, zij het ta-
melijk grofmazig. Voor de vroegste fase, d.w.z. de
vroege bronstijd en het begin van de Hiigelgidber-
bronzezeit in Zuid-Duitsland resp. de fasen LNI en
IT en de vroege bronstijd 1A en IB in Zuid-Scan-
dinavié kan verwezen worden naar Vandkilde (1996:
Hfdst 7, samengevat in fig. 134). In dit overzicht zijn
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ook de lokale chronologieén in Nederland en de di-
rect aangrenzende gebieden en in (Zuid-)Engeland
verwerkt.

Vandkilde ziet het LNI in Zuid-Scandinavié als
gelijktijdig met Vr.Br.Ala in Zuid-Duitsland, en het
LNII met Vr.Br.Alb. Dit eerste is echter niet juist.
Het LNI begon volgens ons aanzienlijk later. Het LNI
begint met de introductie van de Scandinavische
vuursteendolken van type I, en volgt op de jongste
fase van Enkelgrafcultuur, de bovengraffase, geken-
merkt door strijdhamers van de typen K en L (Lom-
borg, 1973: p. 84). Hoewel het aantal stratigrafische
waarnemingen in grafheuvels gering is, bevestigen
deze dat graven met dolken van type I jonger zijn
dan de graven met K- en L-hamers (Lomborg, 1973:
Hfdst. IV). Kiihn (1979: pp. 87 ff.) acht een overlap
in tijd van K-hamers en dolken van type I in Noord-
Duitsland wel mogelijk, kan echter geen vondsten
aanwijzen die deze stelling kunnen bewijzen. De
hamers van Emmen en Obereistedt zijn wel geasso-
cieerd met dolken van type I, zijn echter geen K-7
hamers, zoals hij in navolging van Bloemers (1968)
schrijft (Kiihn, 1979: p. 57). Beide hamers behoren
tot het type Emmen, dat evenals het nauw verwante
type Zuidvelde aan de late Klokbekercultuur in
Noord-Nederland en NW-Duitsland kan worden toe-
geschreven (Lanting, 1973).

Uit Noordwest-Duitsland zijn twee vondsten van
klokbekers met K-hamers bekend, nl. uit Grossen-
bornholt, Kr. Rendsburg van een late maritieme klok-
beker (overgang 2Ia naar 2Ib) met een K-1-hamer
(Lanting & Van der Waals, 1976: fig. 24), en uit
Kalbeck, Kr. Kleve van een klokbeker van Veluws
type met een K-4 hamer (Lanting & Van der Waals,
1976: fig. 26). Associaties van klokbekers en Scan-
dinavische dolken van type I zijn in hetzelfde gebied
niet bekend. Wel zijn dolken van type I dus bekend
uit de graven van Emmen en Obereistedt die op grond
van hun hamers van type Emmen aan een late fase
van de Noord-Nederlandse/NW-Duitse Klokbeker-
cultuur kunnen worden toegeschreven (Lanting,
1973). Vandkilde (1996: p. 144) schrijft, dat dolken
van type [ ook bekend zijn uit graven ‘verwant aan
de Veluwse klokbekergroep’, maar dat is onjuist. In
feite betreft het maar één graf, namelijk dat van
tumulus VI op de Elspeter Heide (Modderman, 1954:
p. 37 en fig. 16), waarin een dolk van type [ zou zijn
gevonden (vlg. Bloemers, 1968: p. 70, kat.nr. 24). Dit
graf is weliswaar O—W gericht, zou aan de klokbeker-
fase kunnen worden toegeschreven, bevatte echter
geen beker! Het andere graf waarVandkilde kenneli jk
op doelt, is ontdekt bij Elspeet, bevatte echter geen
dolk van type I, maar een Speisemesser of madknive
(Bloemers, 1968: p. 97, Ve.4), dat weliswaar bijge-
werkt is ter aanscherping, maar kennelijk tot type B
volgens Nielsen (1974) behoort. Dit type wordt door
Nielsen aan de bovengrafperiode toegeschreven. In
Bage was een type B-mes geassocieerd met een K-

3 hamer. Het graf van Elspeet bevatte evenmin een
klokbeker.

Op grond van bovengenoemde vondstassociaties
is duidelijk dat de overgang Bovengraftijd/LNI tij-
dens de fase met de Veluwse klokbekers, resp. in
een gevorderde fase van de Noord-Nederlandse/NW-
Duitse klokbeker ontwikkeling, en in ieder geval na
de fase van de epi-maritieme bekers geplaatst moet
worden. Enkele andere vondsten maken het mogelijk
deze overgang ook ruwweg te dateren volgens het
Zuid-Duitse systeem (vgl. Lanting & Van der Plicht,
2002; 3.6.1.3). Het graf van Odoorn (ten onrechte
vaak Exloo genoemd) bevat een klokbeker die niet
een vroege, lokaal ontwikkelde beker verwant aan
type 2Ib is, zoals Vandkilde (1996: p. 144) in na-
volging van Butler en Van der Waals (1966: fig. 5)
schrijft, maar een tamelijk late beker, later dan de
epi-maritieme bekers in dit gebied. De priem met
ruitvormige verdikking en de spiraalarimring uit dit
graf zijn van Zuid-Duitse herkomst, en kunnen in fase
Vr.Br.Ala/vroeg worden gedateerd. De helaas zwaar
beschadigde bronzen naald uit het graf van periode
2 van tumulus I te St. Walrick (Groenman-van
Waateringe, 1966a) is een einfache Schieifennadel
geweest, daterend uit Vr.Br.Ala/laat. Dit graf met
Hocler-silhouet kan op basis van oriéntering en *C-
datering worden toegeschreven aan de Klokbeker-
cultuur, en is stratigrafisch jonger dan een graf met
een Veluwse klokbeker. Een tegenhanger van de
hamers van type Zuidvelde is bekend uit graf 840 in
het grote vroegbronstijdgrafveld Franzhausen I in
Oostenrijk (Neugebauer, 1994: Abb. 33:6; Neuge-
bauer & Neugebauer, 1997). Op grond van de overige
grafgiften, waaronder een einfache Schieifennadel
kan dit graf 840 in Vr.Br.Ala/laat geplaatst worden.

Het ligt dus voor de hand de overgang Boven-
graftijd/LNI te plaatsen rond de overgang van Vr.Br.
Ala/vroeg naar Vr.Br.Ala/laat in het schema van
Vandkilde (1996: fig. 134). Deze herdatering wordt
bevestigd als we kijken naar de associaties van Scan-
dinavische dolken van type I in het noordwestelijke
verspreidingsgebied van de Aunjetitzcultuur. In
dit gebied onderscheidt Agthe (1989) twee ontwik-
kelingsfases van de Aunjetitzcultuur voor de fase
Hochaunjetitz die gelijkgesteld kan worden aan
Vr.Br.Alb in het schema van Vandkilde. Die beide
oudere fasen zijn Uraunjetitz en Friihaunjetitz. Glo-
baal zullen deze overeenkomen met Vr.Br.Ala/vroeg
en Vr.Br.Ala/laat. Scandinavische vuursteendolken
van type [ zijn bekend uit een aantal grafvondsten
met aardewerk van de fase Frithaunjetitz, terwijl
mogelijk zo’n dolk nog optreedt in Hochaunjetitz-
context.

Een latere aanvangsdatering van LNI levert geen
problemen op. Vandkilde (1996: p. 182, voetnoot)
beschouwt de Myrhej-fase als het vroegste LNI. Deze
fase is genoemd naar de ‘klokbeker’-nederzetting
Myrhej (Jensen, 1972). Het klokbekeraardewerk van
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Myrhgj is bepaald niet vroeg, en kan volgens ons
zonder problemen als gelijktijdig worden beschouwd
met ontwikkelde Veluwse klokbekers. Uiteraard
spreekt de “C-datering van 3860+100 BP (K-2067),
verricht aan eikenhoutskool, zo’n late datering niet
tegen.

Vandkilde (1996: hfdst. 7) beschouwt haar LNII
als min of meer gelijktijdig met Hochaunjetitz d.w.z.
met Vr.Br.Alb. Per. 1A van de bronstijd is gelijk-
tijdig met Vr.Br.A2: “here is nothing to indicate
contemporaneity with the Early Tumulus Period,
although some types, in particular the spearheads
and the dagger of Virring type could occur in a Br.B1
context as well”(Vandkilde, 1996: p. 159). Vandkilde
(1996: p. 159) besteedt veel aandacht aan de datering
van haar Per. IB. Op overtuigende wijze toont zij aan,
dat deze gelijktijdig is met BzB in het Zuid-Duitse
chronologiesysteem (Holste’s periode B1). Een over-
lap met Vr.Br.A2 is niet uitgesloten, maar is tot
dusver niet gedocumenteerd.

Voor de synchronisatie van de verschillende pe-
rioden en fasen van midden- en late bronstijd, resp.
vroege ijzertijd kan verwezen worden naar Von
Brunn (1968: pp. 124--138), Jacob-Friesen (1967: pp.
69-85) en Thrane (1975: spec. p. 260). Het is zeker
dat in de dendrogedateerde Deense booimkistgraven
van de ontwikkelde Per. Il zwaarden en dolken van
BzC2-type zijn gevonden (Randsborg, 1991: Appen-
dix). Lomborg (1968) onderscheidde binnen Per. II
een vroege fase, de Love-horizont, die hij op grond
van o.a. de geimporteerde bronzen Petschaftnadel
van Albaek als gelijktijdig met BzC| beschouwde.
Steffgen (1997/1998: pp. 99 ff.) bevestigt het bestaan
van deze Leve-horizont, wijst er echter op, dat de
bewuste naald geen Zuid-Duitse Cl-vorm is. Haar
argumenten voor een BzB-datering zijn echter even-
min overtuigend.

Met de weinige contactvondsten die ter beschik-
king staan is het aannemelijk, dat Per. IB min of meer
gelijktijdig is met BzB, vroeg-II (Leve-horizont) met
BzCl, en ontwikkeld-II met BzC2. In hoeverre wer-
kelijk van een overlap van vroeg-BzD en late Per.
I sprake is, zoals Von Brunn (1968) wil is ondui-
delijk. In Denemarken ziet Renne (1986) daar in
ieder geval geen aanwijzing voor. Het lijkt ons beter
om BzD en Per. III min of meer gelijktijdig te laten
beginnen.

Volgens Thrane (1975: p. 260) valt de overgang
van Per. III naar Per. IV ongeveer samen met de
overgang van HaAl naar HaA2. Per. IV is in grote
lijnen gelijktijdig met HaA2 en HaBl, terwijl Per.
V in ieder geval gelijktijdig is met HaB3, en waar-
schijnlijk ook nog met de Wehringen-horizont, de
kortgeleden onderscheiden vroege fase van HaC. Per.
VI valt samen met de ‘klassieke’ periode HaC (HaCl,
volgens Kossack), en met vroeg-Ha D (Randsborg,
1996: p. 68). Ook Jensen (1989) ziet Per. VI als
gelijktijdig met ‘klassiek’ HaC en HaDI.

2.5. De absolute chronologie van bronstijd en
vroege ijzertijd in Zuid-Duitsland en Zuid-
Scandinavié

2.5.1. De traditionele absolute chronologie

De absolute datering van de bronstijd in Midden-,
West- en Noord-Europa is al geruime tijd een punt
van discussie. In de jaren *50 resulteerde dat in een
vrij algemeen geaccepteerde chronologisch schema,
dat op basis van contacten met het Myceens/Minoi-
sche, resp. Griekse gebied, van dit Myceens/Minoi-
sche gebied met Egypte en op grond van historische
dateringen in Griekenland en Zuid-Itali€¢ van abso-
lute getallen werd voorzien. Die traditionele ziens-
wijze legde verbanden tussen de Midden-Europese
periode BzA2 en LHI, de periode van de schachtgra-
ven, in het Myceense gebied (Hachmann, 1957), en
tussen BzD en LHIIIB op basis van Midden-Europese
bronzen in Italische en Griekse vondstcomplexen.
resp. van Noord-Italische bronzen in Noord-Alpiene
contexten, die via series contactvondsten met Zuid-
[talische vondsten met geimporteerd Myceens aarde-
werk gecorreleerd konden worden (Miiller-Karpe,
1959: pp. 226-227). Daarnaast leek HaB3 gedateerd
te kunnen worden op basis van de traditionele stich-
tingsdata van vroege Griekse kolonién in Sicilié
en Zuid-Italié. Inheems-Sicilische bronzen uit de
vroegste graven van het grafveld van Syracuse, met
Grieks oriéntaliserend aardewerk, zouden niet ouder
kunnen zijn dan 733/731 v.Chr. Via een keten van
contactvondsten in Midden- en Noord-Itali¢ leken
deze inheems-Sicilische vormen gelijktijdig te zijn
met HaB3 ten noorden van de Alpen (Miiller-Karpe,
1959: pp. 227-228).

Een rol van betekenis speelde ook de faience-vaas
met afbeelding en naam van de Egyptische farao
Bakenrenef (Grieks: Bocchoris, ca. 720-715 v.Chr.),
die in 1895 in een kamergraf bij Tarquinia werd
ontdekt. De vaas is mogelijk een Phoenische imitatie
die rond 700 v.Chr. gedateerd moet worden, maar
zekerheid hierover bestaat niet (Ridgway, 1999).
Verder was proto-korintisch aardewerk aanwezig,
terwijl het inheemse materiaal tot de fase Tarquinia
III behoort. Deze fase moet volgens Miiller-Karpe
(1959: pp. 61-62 en Abb. 4, resp. p. 228) geparal-
lelliseerd worden met HaC ten noorden van de Alpen.

2.5.2. De absolute chronologie van de vroege
bronstijd in Zuid-Duitsland en aangrenzende
gebieden

In een langgerekte zone van Hongarije via Oosten-
rijk, TFsjechié tot in Zuid-Duitsland komt de zg.
Klokbeker-Oostgroep voor, met als kenmerkend be-
standdeel van het aardewerkrepertoire de zogenaam-
de Begleitkeramik, die zijn oorsprong heeft in de
Mako/Kosihy-Caka-cultuur in Hongarije en Slowa-
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kije (Kalicz-Schreiber, 1976). Bij deze Oostgroep
zijn drie ontwikkelingsstadia te onderscheiden, waar-
van de jongste zich kenmerkt door de afwezigheid
van versierde bekers, en van de typische klokbeker-
tongdolken. In plaats van de laatstgenoemde ver-
schijnen de eerste nietendolkjes (Strahm, 1996: Fig.
4). Uit deze Oostgroep ontstaan vervolgens vroeg-
bronstijdculturen als Gemeinlebarn, Straubing, Sin-
gen en Adlerberg. Met het eerste optreden van deze
culturen begint Vr.Br.Al. Zoals eerder beschreven,
onderscheiden wij in Vr.Br.Al drie fasen, die om
verdere verwarring te voorkomen worden aangeduid
als Vr.Br.Ala/vroeg, Vr.Br.Ala/laat en Vr.Br.Alb,
in de zin van Vandkilde (1996). Het onderscheid
tussen A la/vroeg en A la/laat, dat Vandkilde zelf niet
hanteert, is gebaseerd op de tweedeling in Vr.Br.Ala
en Vr.Br.Alb, die Ruckdeschel (1978) heeft voorge-
steld, en die door Krause (1988) wordt bevestigd.
Vandkilde (1996) onderscheidt verder een fase Vr.Br.
A2, die niet onderverdeeld wordt, en verwerpt het
bestaan van een fase Vr.Br.A3. De fase Hochaun-
Jjetitz, met de Midden-Duitse vorstengraven, wordt
door haar tot Vr.Br.A 1b gerekend.

De absolute chronologie van de vroege bronstijd
in Midden-Europa is slechts bij benadering bekend.
Dat is deels het gevolg van het bewoningshiaat tussen
late Schnurkeramik en ontwikkelde vroegbronstijd
in de meeroevernederzettingen van Zwitserland en
Zuid-Duitsland, anderzijds van de problemen die er
kennelijk zijn bij de archeologische dateringen van
dendrogedateerde nederzettingslagen met voor-al aar-
dewerk, en relatief weinig brons. Een begindatering
van Vr.Br.Al in Midden-Europa is op dit moment
alleen af te leiden uit C-dateringen aan botcolla-
geen, van inhumaties en dierenbeenderen, uit graven
en enkele nederzettingskuilen van enerzijds de Klok-
beker-Oostgroep en anderzijds graven van de vroege
fase van de lokale vroegbronstijdculturen.

Voor die Klokbeker-Oostgroep beschikken we
over de volgende collageendateringen:

— Csepel, Hollandi Str. kuil 3 (Kalicz-Schreiber,
1976). Dierlijk been uit nederzettingskuil met
klokbekeraardewerk: GrN-9231 3945+35 BP.
Houtskool uit dezelfde kuil: GrN-6901 3830+55
BP;

— Barbing, graf 3 (Schréter, 1966). Menseli jk been
uit graf met versierde klokbeker, Begleitkeramik-
kruikje, tongdolk, 4 pijlpunten, gewelfde vier-
gatenpolsbeschermer en boogvormige benen
hanger: GrN-7796 3845+30 BP;

—Biezno, graf CII (Pleinerova, 1980). Menselijk
been uit graf met Begleitkeramik en benen kno-
pen: GrN-13575 3920435 BP;

— Praha-Kobylisy (Havel , 1980). Menselijk been
uit graf met twee Begleitkeramik-kruikjes, vier-
orige schaal, tongdolk, pijlpunt en boogvormige
benen hanger: GrN-12505 3795435 BP.

Van deze vier GrN-dateringen staat vast, dat ze

verricht zijn aan been van goede kwaliteit. Verder
beschikken we over een viertal Heidelbergdateringen
(Heyd, 2000: p. 472. De door Heyd niet vermelde
laboratoriumnummers werden ons meegedeeld door
Dr. Bernd Kromer die ook de correcte waarde voor
Landau, graf 9 gaf):

— Landau, graf'9 (Husty, 1993). Menseli jk been uit
graf met twee versierde klokbekers, een koperen
priem met vierkante doorsnede, twaalf V-vormig
doorboorde benen knopen, en een rechthoekig
stuk goudblik van 6,3%2,6 cm met drie door-
boringen langs de smalle zijden: Hd-19835
3841+34 BP,

— Trieching, graf 1 (Kreiner, 1991). Menselijk been
uit graf met o.a. versierde klokbeker, tongdolk,
smalle tweegatenpolsbeschermer, drie vuurste-
nen pijlpunten en acht barnsteenkralen: Hd-
19797 3915+28 BP;

— Trieching, graf 2 (Kreiner, 1991). Menselijk been
uit grafmet twee versierde klokbekers, versierde
schaal en koperen priem met vierkante door-
snede: Hd-19792 3848+24 BP;

— Ulm (Bader, 1990). Menselijk been uit graf met
twee versierde klokbekers waarvan één met oor
(Clarke & Haas-Campen, 1997: Taf. 6b) en meer
dan 20 V-vormig doorboorde benen knopen: Hd-
13571 3832431 BP (Krause, 1996: p. 85).

Verder vermeldt Heyd (2000: p. 472) een datering

voor een klokbekergraf uit Sommersdorf, zonder
vermelding van grafnummer. Beide graven in Som-
mersdorf hadden echter overeenkomstige grafgiften,
namelijk een kruikje en een schaal met T-vormige
rand (vgl. Bayerische Vorgeschichtsbldtter 22, 1957:
p. 126). Een monster, vermoedelijk menselijk been
uit één van deze graven, werd in Keulen gedateerd,
waar geen correctie voor isotopenfractionering wordt
toegepast. De werkelijke “C-ouderdom van het mon-
ster zal ca. 80 jaren hoger liggen dan de gepubli-
ceerde, dus ca. 3770+55BP zijn (KN-2398), indien
het werkelijk om menselijk been gaat.

Daarnaast beschikken we nog over een carbonaat-

datering:

— Aufhausen (Kreiner, Pleyer & Hack, 1999). Ge-
calcineerd menselijk been uit graf met versierde
klokbeker, tongdolk, gewelfde viergatenpols-
beschermer, twee pijlpunten, fragmenten van drie
verbrande boogvormige benen hangers en twee
min of meer rechthoekige stukken goudblik van
ca. 7x2,5 cm, met telkens drie doorboringen langs
de smalle zijden, vergeli jkbaar met het exemplaar
van Landau, graf 9: GrA-17718/19420 3880+35
BP.

Voor de vroegste graven van Vr.Br.Al beschikken
we over dateringen van:

— Singen, graf 19 (Krause, 1988: Tab. 5). Mense-

lijk been uit graf met benen ring, kleine priem

met ruitvormige verdikking, armspiraal met 1%
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winding en Scheibennadel: Hd-9117 3760450
BP;

— Singen, graf 69 (Becker, Krause & Kromer, 1989:
Tab. 5 en Abb.l; Krause (1988) vermeldt deze
datering abusievelijk voor graf 65). Menselijk
been uit grafmet bronzen dolk met rudimentaire
Griffzunge en vijf nieten: Hd-9155 3850+45 BP;

— Anzing (Ruckdeschel, 1978: Taf. 5; Krause,
1988: Tab. 5). Menselijk been uit graf met bron-
zen dolk met rudimentaire Griffzunge en vijfnie-
ten, bronzen armspiraal met 3% windingen, en
benen naald. De datering van 3690+50, KN-
2240, is niet voor isotopenfractionering gecorri-
geerd en daarom ca. 80 jaren te jong. De werke-
lijke '*C-ouderdom is dus ca. 3770+50 BP;

— Buxheim (Moslein & Rieder, 1998). Menselijk
been uit graf met 48 been- of geweiringen en 47
kleine, gesegmenteerde kralen van tin: GrA-
20281/21373 3705+40 BP.

Verder kunnen vermeld worden:

— Vikletice, graf 1963/38 (Buchvaldek & Kou-
tecky, 1970: p. 25 en Abb. 12). Menselijk been
uit graf met aardewerk van fase 2 van de
Unéticecultuur: GrN-9378 376035 BP;

— Toszeg- Laposhalom, verkoold graan uit één van
de onderste lagen van de tell, geassocieerd met
Nagyrev-aardewerk (opgraving Van Giffen,
1928); GrN-6653 3685+35 BP.

Dateringen van menselijk bot zijn niet zonder
problemen. Veroudering als gevolg van consumptie
van vis en schelpdieren komen voor (zie Lanting &
Van der Plicht, 1997), en mogelijk op grotere schaal
dan archeologen lief is. We moeten ons dan ook niet
blindstaren op de oudste getallen, als die van Bfezno
voor de Klokbekercultuur, of Singen, graf 69. Vei-
liger is om grotere series dateringen in de overwe-
gingen te betrekken, waardoor het gemakkelijker
wordt om ‘te oude’ en ‘te jonge’ getallen te herken-
nen. Voor de periode Vr.Br.Al beschikken we over
40 dateringen aan menselijke skeletresten uit Singen,
en uit diverse grafveldjes in het Neckargebied en in
Beieren (Becker, Krause & Kromer, 1989: Abb.1;
Krause, 1996: Liste 1). Het merendeel van deze gra-
ven bevat nauwelijks grafgiften, maar de toewijzing
aan Vr.Br.Al lijkt desondanks zeker. De zes KN-
dateringen zijn niet voor isotopenfractionering ge-
corrigeerd en daarom ca. 80 jaren te jong (zie boven:
graf Anzing). Er zijn enkele duidelijk ‘te oude’ da-
teringen, en enkele duidelijk ‘te jonge’. De meerder-
heid ligt echter tussen ca. 3750 en ca. 3500 BP, en
dat zijn kennelijk de "C-grenzen voor Vr.Br.Al.

Buiten dit Zuid-Duitse gebied kunnen we nog
verwijzen naar de dateringen van de graven van de
Nitra-groep in Bran¢ (Vladar, 1973) en van de lokale
vroegbronstijdgroep in Mokrin (Giri¢, 1971), die
reeds door Gerloff (1993) zijn gepubliceerd, zij het
niet geheel foutloos. In Bran¢ werden runderribben
(restanten van vleesbijgaven) gedateerd:

graf 170 GrN-12816 3665+20 BP
graf 182 GrN-12817 3665+20 BP
graf 183 GrN-12818 3655+25 BP
graf 196 GrN-12819 3670+25 BP

In Mokrin werden menselijke skeletresten gedateerd:

graf 52 GrN-7977 3650+50 BP
graf 110 GrN-14178 3655430 BP
graf208 GrN-14179 3690430 BP
graf227 GrN-14180 3650+35 BP
graf 237 GrN-14181 3695+35 BP
graf 259 GrN-8809 3500+35 BP

Verder werd een rijk graf uit Feuersbrunn in Oosten-
rijk gedateerd, met aardewerk, twee hellebaarden, een
lange slanke randbijl, een dito randbeitel en een
priem (vgl. Schubert, 1973: Taf. 30 en 31). Aange-
zien hellebaarden in Vr.Br.A2 niet meer optreden,
moet dit graf tot Vr.Br.Alb worden gerekend (vgl.
Helmsdorf en Leubingen). Gedateerd werden men-
selijke skeletresten: GrN-11895 3690+40 BP.

Tenslotte beschikken we nog over een datering
van graf 2 bij Donath, in Graubiinden, een dubbelgraf
van twee volwassenen, waarvan één een Osenkopf-
nadel en een Fliigelnadel, de andere een Fliigelnadel
had meegekregen (zie Jahrbuch SGU 50, 1963: pp.
66—67 en Tafs 5 en 6:1). Dit graf kan aan Vr.Br.
Alb worden toegeschreven. Menselijke skeletresten
werden gedateerd: GrN-7801 3555+40 BP.

Alle genoemde botmonsters bevatten collageen
van goede kwaliteit. Bovengenoemde dateringen
spreken "C-grenzen voor Vr.Br.Al van 3750 en 3500
BP niet tegen. Een begindatering van ca. 3750 BP
is bovendien niet in tegenspraak met bovengenoemde
dateringen van de KB-Oostgroep. In kalenderjaren
moet de overgang KB-Oostgroep/Vr.Br. Al kennelijk
bij ca. 2150 v.Chr. gezocht worden.

Het bepalen van het eind van Vr.Br.Al in ka-
lenderjaren is niet mogelijk op basis van "C-date-
ringen, aangezien de jaarringijkcurve een plateau met
waarden van ca. 3500 BP toont tussen ca. 1880 en
1760 v.Chr. We beschikken echter over dendroda-
teringen van de Unétice-vorstengraven van Leubin-
gen (Hofer, 1906) en Helmsdorf (Groéssler, 1907)
(Becker et al., 1989). Deze graven bevatten verge-
lijkbare grafgiften, maar dat betekent niet dat ze ook
min of meer gelijktijdig moeten zijn, al heeft dat wel
een zekere waarschijnlijkheid. Voor de archeologi-
sche datering is van belang, dat beide graven gouden
Osenkopfiadeln hebben opgeleverd, kenmerkend
voor fase Vr.Br.Alb (zie Ruckdeschel, 1978: pp.
127-130: zijn fase A2a). Uit het graf van Leubingen
werd een eiken plank zonder spint, radiair uit de stam
gespleten, gedateerd. De jongste van 73 kernhout-
ringen werd in 1962 v.Chr. gevormd. Uit Helmsdorf
werd een fragment van de zware bodemplaat (2,05x
0,98%0,30 m) van de Totenlade gedateerd, vervaar-
digd van eik, eveneens zonder spint. De jongste van
202 kernhoutringen werd in 1860 v.Chr. gevormd.
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De vroegst mogelijke kapdata zijn 1942410 v.Chr.
voor Leubingen en 1840+10 voor Helmsdorf: Vol-
gens Becker, Krause en Kromer (1989: Tab. 3) zou-
den de laatst mogelijke kapdata ca. 1900 en ca. 1800
v.Chr. zijn. Het is niet duidelijk waar deze veronder-
stelling op gebaseerd is. Volgens ons moet rekening
worden gehouden met aanzienlijk grotere aantallen
missende kernhoutringen, met name in Leubingen,
en we wilien daarbij wijzen op de ervaringen opge-
daan bij het dendrochronologisch onderzoek van de
verbrande poort van fase la van de Heuneburg
(Friedrich, 1996). De planken van de vloer van het
poortgebouw bleken radiair te zijn gespleten uit een
eik met een diameter van 1,5 meter, en een ouderdom
van meer dan 300 jaren. Uit de op die wijze ver-
kregen wigvormige fragmenten met zo’n 300 ringen
waren vervolgens smallere planken vervaardigd. Bij
sommige planken ontbraken, naast het opzettelijk
verwijderde spinthout, hooguit enkele kernhoutrin-
gen. Bij andere planken waren echter meer dan 100
kernhoutringen afwezig (Friedrich, 1996: Abb. 6 en
10). Iets dergelijks kan ook bij Spaltbrett van Leu-
bingen het geval zijn geweest. In Helmsdorf lijkt het
ontbreken van grote aantallen kernhoutringen minder
waarschijnlijk. Daar werd immers een zware eik ge-
veld om een zo’n breed mogelijke bodemplaat voor
de Totenlade te krijgen. Verwijdering van veel kermn-
hout zou contra-productief zijn geweest. Een datering
van Helmsdorf vlak na 1840 v.Chr. ligt daarom voor
de hand. De werkelijke datering van Leubingen moet
waarschijnlijk ver na 1942+10 v.Chr. gezocht wor-
den.

Sinds kort is duidelijk, dat aan de Zwitserse me-
ren ook bewoning in de vroege bronstijd plaats vond
rond 2000 v.Chr., op basis van “C-gedateerd hout.
Dat geldt bv. voor Greifensee-Boschen en Greifen-
see-Starkstromkabel (Conscience & Eberschweiler,
2001). Ook blijkt de bewoning in Ziirich-Mozart-
strasse, lagen la/b, aanzienlijk ouder te zijn dan tot
dusverre werd aangenomen. De bestaande dendroda-
teringen die deze bewoning rond 1630 v.Chr. plaatsen
blijken onjuist te zijn. “C-dateringen aan hout en
zaden wijzen op dateringen rond 1900 v.Chr. (Con-
science, 2001).

Er zijn ook meeroevernederzettingen bekend uit
ZW-Zwitserland, met bewoning rond en viak na 1800
v.Chr.: Concise-sous-Colachoz 1801-1773 v.Chr.,
Morges-Les-Roseaux 1776-1764 v.Chr., Préve-
renges-Est ca. 1780-1765 v.Chr., Yverdon-Garage
Martin tussen 1817 en 1775 v.Chr. (Wolf et al.,
1999). Helaas is alleen in Concise-sous-Colachoz
bekend welke archeologica bij deze bewoningsfase
horen. In Yverdon-Garage Martin zijn dendrochrono-
logisch drie bewoningsfasen aangetoond tussen 1815
en 1515 v.Chr. Het archeologische vondstmateriaal
is echter als één complex verzameld. Hetzelfde geldt
voor Morges-Les-Roseaux, met meerdere bewonings-
fasen tussen 1776 en 1600 v.Chr. In Préverenges-Est

zijn verscheidene bronzen bijlen en dolken opgeraapt,
maar kon geen verband worden aangetoond tussen
de dendrogedateerde palen en de bronzen. Ook in
Concise-sous-Colachoz zijn dendrochronologisch
meerdere vroegbronstijdbewoningsfasen aangetoond,
maar in dit geval bleek het wel mogelijk structuren
van de oudste fase, en bijbehorende archeologica te
scheiden van de rest. Het aardewerk bestond voor-
namelijk uit dikwandig nederzettingsaardewerk
(Wolfetal., 1999: Fig. 21). Verder werd één bronzen
randbijl (7,7% tin) gevonden, die typologisch echter
niet goed inpasbaar is (Wolf et al., 1999: Fig. 25).
Het is niet zonder meer duidelijk tot welke fase dit
materiaal gerekend moet worden, al hebben Wolf et
al. (1999) kennelijk een voorkeur voor vroeg-A2.

In dit verband zijn ook de vondsten van Bodman-
Schachen I, laag A en de bijbehorende YC-dateringen
aan verkoold graan van belang. In deze vindplaats
aan de Uberlingersee werden drie, door Seelreide
gescheiden woonniveaus ontdekt. Een jonger vierde
niveau is weggeérodeerd, maar is wel dateerbaar,
aangezien enkele verticaal ingeramde palen bewaard
zijn gebleven. De lagen B en C behoren tot het einde
van de vroege bronstijd, en zijn dendrogedateerd.
Laag A, de oudste, bestond uit een dunne brandlaag.
Koéninger (1996: p. 240) denkt dat deze laag binnen
2 of 3 jaar gevormd kan zijn. Uit deze laag kon
slechts een kleine hoeveelheid aardewerk worden
geborgen. Opvallend zijn de kleine kruikjes met een
oor vlak boven de grootste buikomvang (Billamboz
et al., 1989: Fig. 6). Deze worden door Mdslein
(1997) tot zijn “dltere siidwestdeutsch/ostschweizeri-
sche Keramikgruppe® gerekend, die gelijktijdig is met
de Keramikgruppe Burgweining/Viecht in ZO-Beie-
ren, en die in de loop van Ala/vroeg (in de zin van
Vandkilde) ontstaat, en voortduurt tot het begin van
Vr.Br.A2 (zie Moslein, 1997: Abb. 22). Volgens
Moslein (1997: p. 96) kan het aardewerk van de
oudste bronstijdlaag van Concise-sous-Colachoz ove-
rigens ook geparallelliseerd worden met de Keramik-
gruppe Burgweinting/Viecht.

Laag A in Bodman-Schachen I leverde helaas
geen geschikt hout voor dendrochronologie op. Wel
konden acht monsters verkoold graan, een houtskool-
en een houtmonster gedateerd worden. Vooral de
graanmonsters zijn interessant. De dateringen zijn
(Koninger, 1996: Fig. I):

Hd-8552/8630 3510+40 BP
Hd-8555/8670 3800+50 BP
Hd-14234/13920 3365+35 BP
Hd-14236/13885 3565+30 BP
Hd-14237/13888 3535+£30 BP
Hd-14238/13965 3420425 BP
Hd-14239/14416 3545+40 BP

Gezien de zeer korte bewoningsduur mag aange-
nomen worden dat al dit graan gelijktijdig is. Hd-
8555/8670 is met zijn waarde van 3800+50 BP echter
zoveel ouder dan de rest, dat deze datering verworpen
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moet worden. Het gemiddelde van de zeven res-
terende dateringen is 3490+12 BP.

Hd-14234/13920 overlapt maar net bij 3 sigma
met dit gemiddelde. Waarschijnlijk is het beter om
deze datering ook weg te laten. Het gemiddelde van
de zes overige verschuift dan naar 3510+13 BP. He-
laas valt deze “C-ouderdom in het reeds genoemde
plateau van de jaarringijkcurve, waardoor geen nauw-
keuriger absolute datering dan ca. 1880-1760 v.Chr.
te bereiken is. Op basis van de dendrodateringen van
andere ZW-Zwitserse meeroevernederzettingen ligt
een datering rond 1800-1760 iets meer voor de hand
dan een datering vooér die tijd. Overigens pleiten de
houtskooldateringen voor een absolute datering die
eerder bij 1880 dan bij 1760 v.Chr. ligt.

Op grond van de archeologische datering van de
oudste bronstijdlaag van Concise-sous-Colachoz door
Maéslein, en van de dendrodatering van die laag, lijkt
een einddatering van Vr.Br.Al van 1775 v.Chr. niet
onwaarschijnlijk.

De absolute datering van het einde van de vroege
bronstijd kan eveneens bij benadering worden be-
paald. De jongste nederzetting met aardewerk van
vroegbronstijdtype, met bronzen die kenmerkend zijn
voor Vr.Br.A2 en met dendrodateringen die één-
duidig aan nederzettingslagen zijn toe te schrijven
zijn Meilen-Schellen (Ruoff, 1987), Wiadenswil-Vor-
der Au (Conscience, 2000) en Bodman-Schachen I,
lagen B en C (Billamboz et al., 1989).

Het aardewerk van Meilen-Schellen (Ruoff, 1987:
Tafs 1-6) staat stilistisch dichter bij het Vr.Br.
Al-aardewerk van de Keramikgruppe Burgweinting/
Viecht dan bij het iets jongere aardewerk van de
Keramikgruppe Landsberg/Arbon, volgens Mdslein
(1997: p. 96). De kapdata van Meilen-Schellen zijn
1644-1641 v.Chr. Uit laag B in Bodman-Schachen
I komt aardewerk (Billamboz et al., 1989: Fig. 6 en
7) dat volgens Moslein (1997: p. 97) al eenduidige
vormen van de Keramikgruppe Landsberg/Arbon
kent. De dendrodateringen voor deze laag zijn 1643—
1640 v.Chr.

Het aardewerk van Widenswil en Bodman-Scha-
chen I, laag C valt op door de rijkdom aan groeflijn-
en indrukversieringen op het dunwandige aardewerk
(Conscience, 2000: Abb. 4; Billamboz et al., 1989:
Figs 7-10), en behoort eenduidig tot de Keramik-
gruppe Landsberg/Arbon van Moslein. In Widenswil
zijn kennelijk geen bronzen voorwerpen gevonden,
in Bodman-Schachen I, laag C zijn een bijl van type
Langquaid en een naald met schuin doorboorde ko-
gelkop, beide kenmerkend voor Vr.Br.A2, gevonden
(Billamboz et al., 1989: Fig. 11). De kapdata van
Widenswil zijn 1604-1598 v.Chr.; latere reparaties
vonden niet plaats. De kapdata in laag C voor Bod-
man-Schachen I zijn 1612 en 1604 v.Chr.; in 1591
v.Chr. vond herstelwerk plaats. Door laag C heen
waren enkele palen ingeslagen die in 1503 v.Chr.

gedateerd zijn. Deze horen kennelijk bij een neder-
zettingslaag die weg ge€rodeerd is. De dendrodaterin-
gen voor de lagen la/b in Ziirich-Mozartstrasse, met
bewoning rond 1650 en 1630 v.Chr., een zwaar hou-
ten platform uit 1609 v.Chr., en aanwijzing voor
bewoning gedurende de hele 16e eeuw v.Chr., zijn
inmiddels herroepen (Conscience, 2001). Op grond
van de "C-dateringen aan hout en zaden lijkt de
bewoning van 1650/1630 v.Chr. in werkelijkheid
zo’n 2'2 eeuw ouder te zijn. Wel betrouwbaar is de
datering van een zware palissade in 1504/03 v.Chr.,
maar deze hoort bij bewoning uit het begin van de
midden-bronstijd (Conscience, 2001: p. 150).

Aardewerk van type Widenswil/Bodman-Scha-
chen [, laag C is ook bekend van andere vindplaatsen,
zoals Hochdorf-Baldegg (Strahm, 1971: Abb. 8) en
Arbon-Bleiche 2 (Fischer, 1971: Tafs. 10-14), maar
is mogelijk vermengd met ouder (Hochdorf-Baldegg;
vgl. Bill, 1983), resp. jonger materiaal (Arbon-Blei-
che 2). De bronzen van Hochdorf-Baldegg (Strahm,
1971: Abb. 9) behoren grotendeels tot Vr.Br.A2,
maar in Arbon-Bleiche 2 komen zeker ook M.Br.
B-bronzen voor (Fischer, 1971: Tafs 1-5; Hochuli,
1996: Fig. 5 a/b). Hochdorf-Baldegg is niet dendro-
gedateerd, maar op grond van de dikke cultuurlaag
en de “C-dateringen lijkt hier langdurig gewoond te
zijn. Arbon-Bleiche 2 kent enkele dendrodateringen
aan hout van de opgravingen in 1944/1945, dat in het
museum te Arbon werd bewaard, en aan in situ ach-
tergelaten hout, dat in 1990 voor dit doeleinde werd
verzameld (Hochuli, 1991). Er is zeker bewoning
geweest aan het einde van de 17 eeuw v.Chr. (jongste
kernhoutring in Mittelkurve 851: 1632 v.Chr.), maar
ook aan het einde van de 16 eeuw v.Chr. (geschatte
kapjaren: Probe 6 tussen 1528 en 1508, Probe 8
tussen 1512 en 1502 v.Chr.). De M.Br.B-objecten
horen kennelijk bij laatstgenoemde bewoningsfase;
het aardewerk van type Landsberg/Arbon kennelijk
bij eerst genoemde.

Maslein noemt ook dendrodateringen van 1645-
1570 v.Chr. voor de jongere vroegbronstijdlagen
in Concise-sur-Colachoz, met aardewerk van type
Morges-Les-Roseaux. Dit type kan volgens hem ge-
parallelliseerd worden met type Landsberg/Arbon in
Oost-Zwitserland en ZW-Beieren. De publicatie
(Wolf et al., 1999) maakt echter duidelijk, dat de
cultuurlagen behorend bij deze jongere vroegbrons-
tijdbewoning niet meer intact waren, en dat het aarde-
werk uit een reductiehorizont kwam. Uit deze
horizont kwam ook een bronzen dolk van type Broc
(Wolf et al., 1999: Fig. 28).

2.5.3., De absolute chronologie van de midden-
bronstijd in Zuid Duitsland en Zwitserland

Het ziet er naar uit, dat de bewoning aan de Zwitsers/
Zuidduitse meren kort na 1600 v.Chr. onderbroken
werd door stijgende waterspiegels, en pas vlak voor
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1500 v.Chr. hervat kon worden. Kort na 1500 v.Chr.
werd de bewoning kennelijk voor lange tijd onmoge-
lijk, tot ca. 1050 v.Chr. Aanwijzingen van bewoning
rond 1500 v.Chr. kennen we o.a. uit Bodman-Scha-
chen I, Arbon-Bleiche 2 en Ziirich-Mozartstrasse.

Deze onderbreking van de bewoning houdt o.a.
in, dat slechts weinig dateringen van M.Br.B be-
schikbaar zijn. In Ziirich-Mozartstrasse kan de laag
met dendrodateringen van 1504—1503 v.Chr. aan M.
Br.B worden toegeschreven (Primas, 1989). In Bad
Buchau-Siedlung Forschner zijn sterke aanwijzingen
voor M.Br.B-bewoning tussen 1508 en 1480 v.Chr.
gevonden (Keefer, 1990). Deze op veen gelegen
nederzetting kende een eerste bewoningsfase tussen
ca. 1767 en 1759 v.Chr., met meerdere huizen om-
geven door een hout-aarde-muur en een palissade.
Tussen 1737 en 1730 v.Chr. werden herstellingen
uitgevoerd. Archeologisch materiaal dat aan deze fase
kan worden toegeschreven is niet bekend. Waar-
schijnlijk is dat te wijten aan de erosie van de cultuur-
laag gedurende een periode van hoge waterstanden
van de Federsee. De weinige bronzen voorwerpen,
en het grootste gedeelte van het aardewerk horen
onmiskenbaar thuis in de vroege midden-bronstijd.
Verrassend genoeg ontbreken bijbehorende neder-
zettingssporen. Dat is mogelijk het gevolg van een
andere bouwwijze van de huizen, nl. in Blockbau.
Wel is duidelijk dat tussen 1508 en 1480 v.Chr. een
oude toegang in de hout-aarde-muur werd dichtgezet,
dat een houten weg naar de ZO-hoek van de neder-
zetting werd gerepareerd, en dat aan de oostzijde van
de nederzetting een nieuwe palissade werd aange-
bracht.

Volgens Keefer moeten de archeologica aan deze
bewoning tussen 1508 en 1480 v.Chr. worden toe-
geschreven. Het materiaal komt overigens uit een
laag verspoeld materiaal die zich over het neder-
zettingsterrein en zelfs over de resten van de hout-
aarde-muur uitstrekt. Deze laag is kennelijk gevormd,
nadat de bewoning door een stijgende waterspiegel
van de Federsee beéindigd moest worden.

Er zijn geen aanwijzingen, dat Ziirich-Mozart-
strasse en Siedlung Forschiner vroeg in M.Br.B ge-
plaatst moeten worden. Dat betekent, dat we in feite
voor de datering van de overgang Vr.Br.A2/M.Br.B
nog te weinig concrete aanwijzingen hebben. Voor-
lopig gaan we er vanuit, dat de nederzettingen Wi-
denswil en Bodman-Schachen IC laat in Vr.Br.A2
thuishoren. Het einde van Vr.Br.A2 zal niet al te lang
na de jongste dendrodateringen van deze nederzet-
tingen moeten worden gezocht, zeg rond 1575 v.Chr.
Dat betekent dan tevens dat Ziirich-Mozartstrasse lc
en Siedlung Forschner in een gevorderd stadium, of
zelfs laat in M.Br.B thuishoren.

Uit de midden-bronstijd in Zuid-Duitsland en
aangrenzende streken zijn verder weinig dendro-
dateringen bekend. Bij het onderzoek van veenwegen
in de buurt van Bad Buchau is midden-bronstijd-

aardewerk gevonden, dat kennelijk tussen 1434 en
1388 v.Chr. thuishoort (Heumiiller & Schlichtherle,
2000: pp. 49-50 en Abb. 20). Helaas is dit aardewerk
archeologisch niet scherper dateerbaar dan Br.B tot
D.

Voor een zwaard van type Spatzenhausen, ken-
merkend voor Br.Cl (Von Quillfeldt, 1995: p. 33),
is een terminus post quem van 1466 v.Chr. bekend.
Het betreffende zwaard werd gevonden onderin een
houten boomput binnen een houten constructie bij St.
Moritz in Graubilinden, Zwitserland (Seifert, 2000).
In dezelfde put werden ook jongere bronzen voor-
werpen aangetroffen. De boomput bleef tot 1907 AD
in gebruik!

Een onverwachte bijdrage komt uit Denemarken.
Tot de serie gedateerde boomkistgraven behoren ook
drie die Br.C2-bronzen bevatten (Randsborg, 1993a):

— Borum Eshgj, graf B, met C2 dolk. Jongste ring

1365 v.Chr., kapdatum ca. 1345 v.Chr,;
— Trindhej, graf A, met C2 zwaard. Jongste ring
1376 v.Chr., kapdatum ca. 1356 v.Chr,;
— Muldbjerg, graf met C2 zwaard. Jongste ring
1396 v.Chr., kapdatum ca. 1376 v.Chr.
Della Casa en Fischer (1997: Abb. 27) vermelden
Borum Eshgj B niet, wel Bolderslev Toppehgj als
graf met C2-voorwerp. Dat moet echter een ver-
gissing zijn. Zimmermann (1988: Abb. 27) vermeldt,
dat Toppehgj een greeptongzwaard, hielbijl en fibula
bevatte, van lokale herkomst.

Van belang zijn ook de dendrodateringen aan
brokken houtskool uit Elgg-Breiti, Zwitserland (Ma-
der & Sormaz, 2000), al zou een second opinion o.1.
hier welkom zijn. De gedateerde stukken zijn af-
komstig uit kuilen met een laag houtskool op de
bodem. In deze houtskool waren in de lengte en
dwars gelegde takken en/of planken nog herkenbaar.
In de vulling van de kuilen werden verbrande stenen
en scherven, en fragmentjes verbrand been gevonden.
De kuilen werden geinterpreteerd als resten van
brandstapels. Het aardewerk is typerend voor Br.D
(volgens de onderzoekers zelfs voor vroeg-D, maar
dat lijkt ons een te optimistische visie). In feite bevat
alleen kuil C een redelijke hoeveelheid scherven, zij
het grotendeels onversierd. Slechts enkele versierde
potten bleken reconstrueerbaar (Mider & Sormaz,
2000: Tafs. 2:28 en 29). De kuilen A en DI bevatten
nauwelijks aardewerk, B en D2 slechts een kleine
hoeveelheid, en dan ook nog voornamelijk onver-
sierd. Uit de brokken houtskool liet zich een Mittel-
kurve van 124 ringen reconstrueren. In de kuilen D1
en D2 bleken delen van hetzelfde stammetje aan-
wezig. De houtskool bestond uitsluitend uit kernhout.
Rekening houden met missend spinthout, kan de
kapdatum van het hout in kuil B op zijn vroegst bij
1250 v.Chr. liggen, van C bij 1230 v.Chr. en van D1
bij 1210 v.Chr.
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2.5.4. De absolute chronologie van de late bronstijd
in Zuid-Duitsland en Zwitserland

Voor de late bronstijd beschikken we over een groot
aantal dendrodateringen uit meeroevernederzettingen.
Niet altijd is het echter mogelijk om gedateerde palen
en paalschoenen met een cultuurlaag te verbinden.
Het aardewerk bestrijkt de perioden HaA2/laat tot
HaB3. Het jongste HaB3 is tot dusver echter maar
uit één gedateerde nederzetting bekend. Overigens is
op weinig plaatsen een ononderbroken ontwikkeling
gedurende deze hele tijd aanwijsbaar. In de regel zijn
onderbrekingen ten gevolge van stijgende water-
spiegels aanwezig. Een bijkomend probleem is, dat
in het aardewerk wel de klassieke fasen HaA2, HaB1
en HaB3 van de grafvelden zijn aan te wijzen, maar
dat deze slechts gedurende relatief korte perioden in
zuivere vorm bestonden, en van elkaar gescheiden
werden door overgangsperioden, waarin oude en jon-
gere vormen gedurende langere tijd naast elkaar voor-
kwamen. De volgende dateringen zijn bekend voor
Noord- en NW-Zwitserland en Zuid-Duitsland:

— Hauterive-Champréveyres (Borrello & Gross,
1988: Rychner, 1988; Rychner, 1995: Abb. 2 en
3). Laag 3 in de zones A en B bevat laat HaA2-
aardewerk, met HaB1-bijmengingen. Meerdere
dateringen plaatsen laag 3 tussen 1054 en 1037
v.Chr,, met een nadruk op de jaren 1046-1044
v.Chr.;

— Greifensee-Boschen (Eberschweiler et al., 1987,
Rychner, 1995: Abb. 5 en 6). Nederzetting die
kort na de bouw door brand verwoest is, en niet
herbouwd. Laat HaA2 met Bl-bijmengingen.
Eén kapfase: winter 1047/46 v.Chr;

— Hagnau (Schoébel, 1987, 1996; Rychner, 1995:
Abb. 8). Laag A met laat HaA2-aardewerk.
Dendrodateringen rond 1050 v.Chr.;

— Konstanz-Rauenegg (Schobel, 1996). Slechts één
paal, sinds 1871 in het lokale museum bewaard,
bleek dateerbaar. Kapdatum rond 1050 v.Chr. Het
aardewerk is vergelijkbaar met dat van Hagnau,
laag A, dus laat HaA2;

— Zliirich-Grosser Hafner (Primas & Ruoff, 1981;
Rychner, 1995: Abb.7). Onderste niveau met laat
HaA2-materiaal, met B1-bijmengingen. Slechts
één paalschoen gedateerd: 1055 v.Chr. (Wald-
kante);,

— Zug-Sumpf (Speck, 1955). Onderste cultuurlaag,
met materiaal dat onderin HaA2 is, en naar bo-
ven toe overgaat in HaB 1, met beginnende HaB3-
kenmerken. In tegenstelling tot wat Rychner
(1995: p. 461) schrijft, niet gedateerd tussen
1136-973 v.Chr., maar tussen 1056-994 v.Chr.
(Bolliger, Gnepf & Seifert, 1996: Abb.1);

— Cortaillod-Est (Borrello, 1986; Rychner, 1995:
Abb. 14 en 15). Een groot aantal dendro-
dateringen plaatst deze HaBI-nederzetting tus-
sen 1010 en 1001 v.Chr,;

— Le Landeron (Rychner, 1995: Abb. 16). Meer-
dere dateringen van eiken palen met Waldkante
plaatsen deze HaB1-nederzetting tussen 961 en
957 v.Chr,

— Ziirich-Grosser Hafner (Primas & Ruoff, 1981,
Rychner, 1995: Abb.7). Middelste niveau, met
HaBl-materiaal. Slechts één paalschoen geda-
teerd: 955 v.Chr.;

— Hauterive-Champréveyres (Borrello & Gross,
1988; Rychner, 1988). Laag 03 in het zuidelijke
deel, met HaBl-materiaal, is gedateerd tussen
996 en 977 v.Chr,;

— Chalon-sur-Saone/Le Gué-des-Piles (Bonn-
amour, 1989; Rychner, 1995: Abb. 17). Voorde
in de Séone met hout en aardewerk. Dateringen
tussen 956 en 980 v.Chr. Het aardewerk is voor-
namelijk aan HaBl toe te schrijven, maar er is
ook één zuivere HaB3-vorm aangetroffen;

— Hagnau (Schobel, 1987, 1996). Lagencomplex
B/C met HaBI-materiaal kent dendrodateringen
van 998-981 v.Chr., met Waldkante-dateringen
van 992 en 991 v.Chr. Mogelijk is ook een kap-
fase van 949 v.Chr. met deze lagen te verbinden;

— Hauterive-Champréveyres (Borrello, 1992).
Zone D met dendrodateringen tussen 978 en 953
v.Chr. heeft aardewerk van HaBl-type opgele-
verd, waarin al HaB3-elementen beginnen op te
treden;

— Hauterive-Champréveyres (Borrello, 1992).
Zone E met goeddeels geérodeerde cultuurlaag
heeft dendrodateringen van 908 tot 873 v.Chr.
Het aardewerk behoort tot de overgangsfase van
HaB1 naar HaB3;

— Auvernier-Nord (Rychner, 1995: Abb. 19-22).
Een groot aantal dendrodateringen plaatst de
HaB3-bewoning hier tussen 878 en 850 v.Chr;

— Cortaillod-Les Esserts. Volgens Miiller (1993: p.
75) kan de HaB3-bewoning op grond van een
tiental dendrodateringen tussen 870 en 850 v.Chr.
geplaatst worden.

Rond 850 v.Chr. stopt de bewoning in de meeste
meeroevernederzettingen. Uit graven is echter een
jongere vorm van HaB3 bekend, aantonend dat de
ontwikkeling in de keramiek verder liep. Kort gele-
den werden dendrodateringen bekend voor een neder-
zetting met dergelijk materiaal:

— Chindrieux-Chatillon aan het Lac du Bourget
(Dept. Savoie, Frankrijk). Dendrodateringen tus-
sen 906 en 813 v.Chr.; de belangrijkste bouw-
fasen liggen rond 880 en 840 v.Chr., maar het is
duidelijk , dat de bewoning hier nog enkele de-
cennia langer mogelijk was. Kennelijk hoort de
datering van 813 v.Chr. bij laat-HaB3-aardewerk
zoals afgebeeld door Pare (1996: Fig. 1), van het
type dat ook uit graven als Singen/1950 (Kimmig,
1981) en Pully-‘Chamblandes’, graf 70 (Kaenel
& Moinat, 1995: pp. 65-66, Figs 15 en 16) be-
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kend is. De publicatie van Billaud et al., vermeld
door Pare (1996: p. 104, noot 8) hebben we niet
kunnen raadplegen.

Al deze dateringen leveren samen het volgende

beeld op:
— voor 1050 v.Chr. : HaA2
- 1050—1000 v.Chr. : overgang HaA2 naar HaBl
— 1000—950 v.Chr. : HaBl
- 950-900 v.Chr. : overgang van HaBl naar HaB3
— 900—850 v.Chr. : HaB3
—mna 850 v.Chr. : late variant van HaB3

Of nog verder gegeneraliseerd:

— tot ca. 1025 v.Chr. : HaA2
— 1025—925 v.Chr. . HaBl
— 925—800 v.Chr. : HaB3

2.5.5. De absolute chronologie van de vroege
ijzertijd in Zuid-Duitsland

De vroegste HaC-datering is verkregen voor het
wagengraf uit tumulus 8 bij Wehringen, Ldkr. Augs-
burg. Dit graf bevatte o.a. een bronzen Giindlingen-
zwaard en aardewerk dat nog sterk aan HaB3 doet
denken, naast aardewerk met typische HaC-kenmer-
ken, zoals Kegelhalsurnen en vlakdekkende Kerb-
schnitt-versiering (Hennig, 1995). De datering van
dit graf wordt door Friedrich & Hennig (1995) opge-
geven als 778+5 v.Chr. Maar daarbij moet wel wor-
den aangetekend, dat uit het bewaard gebleven hout
van wagen en grafkamer (kennelijk uit dezelfde boom
vervaardigd!) een Mittelkurve van slechts 46 ringen
kon worden geconstrueerd. Alleen dank zij een uit-
zonderlijke goede overeenstemming met de Zuid-
Duitse standaardcurve kon deze Mittelkurve worden
gedateerd. De jongste ring is in 793 v.Chr. gevormd,
is echter een kernhoutring. Spint bleek niet aanwezig,
maar op grond van de houtbewerking wordt aan-
genomen, dat de jongste kernhoutring direct tegen
de spintgrens aangelegen moet hebben! Voor het
missende spinthout worden 1545 ringen gerekend,
vandaar de gepubliceerde ouderdom.

De houten grafkamer van tumulus | bij Daut-
mergen, Zollernalbkreis, met een typische HaC-graf-
inventaris (Reim, 1990) werd dendrogedateerd op
66710 v.Chr. op basis van een bewaard gebleven
kern—spintgrens (Friedrich & Hennig,1995: p. 291).
Een eerder gepubliceerde ouderdom van 671+10 v.
Chr. (Reim, 1990: p. 726) is herroepen.

De door Randsborg (1996: p. 68) geciteerde da-
tering van 707 v.Chr. voor een Oost-Frans HaC-graf
is eveneens herroepen. Het betreft een datering aan
gekloofde eiken palen van een palissade rond een
grafheuvel met een gestrekte inhumatie en lokaal,
onversierd HaC-aardewerk (Plouin et al., 1986). In
1986 leek de statistisch meest verantwoorde cor-
relatie met andere curves een ouderdom van 707

v.Chr. op te leveren, maar het laboratorium in Be-
sangon was niet erg gelukkig met dit resultaat, o.a.
omdat de overlap met andere curves relatief kort was,
en omdat niet duidelijk was hoeveel bomen de ge-
kloofde palen eigenlijk representeerden. Later zijn
nieuwe berekeningen uitgevoerd, en op dit ogenblik
lijkt 687 v.Chr. waarschijnlijk (brief C. Lavier, Be-
sangon, 19-4-2001).

Voor de absolute datering van HaD zijn in de
eerste plaats de dateringen van hoofdgraf, van twee
nabijzettingen en van de eerste beroving van de vors-
tengrafheuvel Magdalenenberg bij Villingen in het
Zwarte Woud van belang (Friedrich & Hennig, 1995;
Friedrich, 1996; Billamboz & Neyses, 1999). Het
reeds in de Hallstatttijd beroofde hoofdgraf kon op
grond van de schaarse resten van grafgiften vroeg in
HaD! worden gedateerd (Parzinger, 1988). Het hout
werd in 616 v.Chr. gekapt. Hollstein (1980) had
eerder een datering van 622 v.Chr. voorgesteld. Van
de nabijzettingen kon de jongste ring in graf 6 in 593
v.Chr. worden gedateerd (Hollstein: 596 v.Chr.), in
graf 39 in 616 v.Chr., en in graf 72 in 604 v.Chr.
(Hollstein: 607 v.Chr.). Overigens betreft het da-
teringen aan hout van de zilverspar (4bies alba).
Deze soort heeft geen herkenbare spint. Waldkanten
waren niet aanwezig; de dateringen moeten daarom
als termini post quem worden opgevat. De eerste
beroving vond hoogstwaarschijnlijk plaats kort nadat
de laatste nabijzetting had plaatsgevonden in het
prille begin van HaD2 (Parzinger, 1986). De houten
spade die in de leeggeroofde grafkamer achterbleef,
wordt door Friedrich (1996) kort na 581 v.Chr. ge-
dateerd, door Hollstein (1980) kort na 569 v.Chr.
Billamboz & Neyses (1999) menen, dat deze spade
te weinig jaarringen, nl. 66, bezit voor een betrouw-
bare dendrodatering.

Voor de datering van HaD3 is de dendrodatering
van de verbrande poort van periode Ia van de Heune-
burg van belang. Voor een discussie van de archeo-
logische toewijzing van de verschillende perioden en
bouwstadia van de Heuneburg kan verwezen worden
naar De Wit (2000: pp. 328-330). De poort van
periode Ia moet aan het begin van HaD3 zijn ge-
bouwd. Bij de opgraving konden in het verbrande
poortgebouw nog grote stukken van in situ verkoolde
planken en balken worden geborgen. Deze bleken van
dezelfde dikke eik afkomstig. Op grond van de groei-
patronen kon Friedrich (1996: Abb. 6) de plaats van
de verschillende planken en balken in de stam be-
palen. Bij geen van de stukken die aan de buitenzijde
geplaatst moeten worden bleek spinthout aanwezig.
De dateringen van de jongste kernhoutringen lagen
echter binnen een traject van 15 jaren. Op grond
daarvan meent Friedrich, dat de kern—spintgrens di-
rect na de jongste kernhoutring, rond 545 v.Chr.
gezocht moet worden. De kapdatum zou dienten-
gevolge 52010 v.Chr. zijn. Deze datum is allerminst
onwaarschijnlijk. In een verbrand huis van per. Ia



134 J.N. LANTING & J. VAN DER PLICHT

werd een groot fragment van een Attische zwartfi-
gurige Kleinmeisterschale gevonden (Kimmig, 1983:
Abb. 83 en 84), die tussen 540 en 530 v.Chr. moet
zijn gemaakt (Van den Boom, 1989: p. 81). Ha D3
zal rond 480 v.Chr. geéindigd zijn, en overlapte met
het begin van La Téne A in het Middenrijngebied.

2.5.6. De absolute chronologie van de midden-
bronstijd in Denemarken

Het aantal dendrodateringen voor de Scandinavische
bronstijd is beperkt, en zal dat voorlopig ook wel
blijven. Meeroevernederzettingen ontbreken, en het
enige bruikbare materiaal tot dusver zijn boomkisten
uit gratheuvels. Overzichten van gedateerde heuvels
zijn gepubliceerd door Randsborg (1993a), Vandkilde
(1996: p.174) en Della Casa en Fischer (1997: Abb.
27). Enkele gedateerde boomkisten bevatten geen ar-
cheologische relevante artefacten. In volgorde van
kapdatum:

— Guldhgj, graf A. Rijk mannengraf met Per. II-
uitrusting. Spinthout bewaard gebleven: 1389
v.Chr.,;

— Guldhgj. graf C. Waarschijnlijk Per. I, op basis
van houten dubbelknoop. Jongste ring 1401
v.Chr.; kapdatum ca. 1381 v.Chr;

— Muldbjerg. Klassiek Per. [I-graf met rijke uitrus-
ting. Jongstering 1396 v.Chr. Kapdatum ca. 1376
v.Chr.;

— Barde Storehg;j. Per. II-graf, vermoedeli jk vroeg.
Spinthout grotendeels aanwezig, kapdatum 1373
v.Chr,;

— Lille Dragshgj. Per. I1(?)-graf, met o.a. een hou-
ten kom, versierd met tinnen spijkertjes. Jongste
ring 1390 v.Chr. Kapdatum ca. 1370 v.Chr,;

— Egtved. Per II-graf, met gordelplaat, armbanden
en kleding. Spinthout aanwezig: 1370 v.Chr,;

— Harrislee, heuvel 32. Per. II-graf. Jongste ring
1382 v.Chr. Kapdatum 1362 v.Chr;

— Trindhej. Graf A. Per. 1I-graf. Jongste ring 1376
v.Chr. Kapdatum ca. 1356 v.Chr;

— Bolderslev Toppehej. Per. II-graf. Jongste ring
1376 v.Chr. Kapdatum 1356 v.Chr;

— Borum Eshgj. Graf B. Per II-graf. Jongste ring
1365 v.Chr. Kapdatum ca.1345 v.Chr,;

— Jels. Per. 1l-graf. Jongste ring 1364 v.Chr. Kap-
datum 1344 v.Chr.;

— Trindhej, graf B. Laat Per. II-graf. Jongste ring
1359 v.Chr. kapdatum ca. 1333 v.Chr. Volgens
Steffgen (1997/1998: p.105) heeft het zwaard uit
dit grafkenmerken die in Per [11 regelmatig voor-
komen. Waarschijnlijk begon Per. 111 dus niet al
te lang na 1333 v.Chr.;

— Trindhej, graf C. Per. I1(?)-graf. Jongste ring
1356 v.Chr. Kapdatum ca. 1330 v.Chr,

Een aantal van deze graven is beschreven en afge-
beeld in Glob (1983). Volgens Vandkilde (1996: p.
174) gaat het bij deze graven om ontwikkelde Per.
I1, jonger dan de Leve-horizont die in geen van de
boomkistgraven vertegenwoordigd is.
Naast de genoemde Per. II-graven zijn ook twee
Per. IlI-boomkisten gedateerd:
— Emmerlev Neragerhej. Per. IllI-graf. Jongste ring
1316 v.Chr. Kapdatum ca. 1296 v. Chr.;
— Nybel. Heuvel 64. Per. I11-graf. Jongste ring 1295
v.Chr. Kapdatum ca. 1275 v.Chr.

Op grond van deze dateringen lijkt het aannemelijk,
dat de jongere fase van Per. II, d.i. Per. Il na de Love-
horizont, tussen ca. 1400 en ca. 1325 v.Chr. geda-
teerd moeten worden, en dat Per. III dus rond 1325
v.Chr. begint. Dendrodateringen voor andere pe-
rioden van de Zuid-Scandinavische brons- en ijzertijd
bestaan (nog) niet.

2.5.7. Samenvatting: absolute chronologie voor
bronstijd en vroege ijzertijd in Noord- en
Midden-Europa

Alle dateringen samen leveren het volgende op voor
Zuid-Duitsland en aangrenzende gebieden:

Vr.Br.Al 21501775 v.Chr.
Vr.Br.A2 1775-1575 v.Chr.
M.BrB 1575-1475 v.Chr.
M.Br.Cl 1475-1400 v.Chr.
M.Br.C2 1400-1325 v.Chr.
M.Br.D 1325-1200 v.Chr.
HaAl 1200-1125 v.Chr.
HaA2 1125-1025 v.Chr.
HaBi 1025-925 v.Chr.
HaB3 925-800 v.Chr.
HaC 800~625 v.Chr.
HaD 625-480 v.Chr.

Periode Vr.Br.Al kan onderverdeeld worden in drie
subperioden. Bij gebrek aan verdere gegevens zullen
we die als min of meer even lang van duur beschou-
wen, wat dan het volgende beeld oplevert:
Vr.Br.Ala/vroeg 2150-2025 v.Chr.
Vr.Br.Ala/laat 2025-1900 v.Chr.
Vr.Br.Alb 1900-1775 v.Chr.

Op basis van de synchronisaties uitgewerkt in par.
2.4 levert dat het volgende op voor Zuid-Scandinavié
en Schleswig-Holstein:

LNI 2000~1900 v.Chr.
LNII 1900-1775 v.Chr.
IA 1775-1575 v.Chr.
IB 1575-1475 v.Chr.
n 14751325 v.Chr.
111 1325-1125 v.Chr.
v 1125-925 v.Cr.

\Y% 925-750 v.Chr.

VI 750-575 v.Chr.
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2.5.8. Consequenties voor de '?C-chronologie

De in 2.5.7. genoemde absolute dateringen van de
verschillende perioden en de subperioden kunnen
‘vertaald’ worden in '“C-jaren met behulp van de
jaarring-ijkcurve. Dat levert het volgende beeld op
voor de Zuid-Duitse chronologie. De overlapping in
de "“C-jaren is het gevolg van de wiggles in de curve:

Vr.Br.Al 3775-3475 BP
Vr.Br.A2 3500-3300 BP
M.Br.B 3325-3200 BP
M.Br.Cl 3200—-3100 BP
M.Br.C2 3100—3050 BP
M.Br.D 3100—3000 BP
HaAl 3000—2950 BP
HaA2 3000—2875 BP
HaBlI 2875—2800 BP
HaB3 2800—2650 BP
HaC 2650—2450 BP
HaD 2500—2400 BP

De Zuid-Scandinavische "C-chronologie is:

LNI 3650-3550 BP
LNl 3550-3475 BP
IA 3500-3300 BP
IB 3325-3200 BP
11 3200-3050 BP
111 3100-2900 BP
v 2900-2800 BP
\% 2800-2450 BP
Vi 2525-2450 BP

Uiteraard gelden deze getallen alleen voor monsters
zonder eigen leeftijd, en zonder reservoireffect. Bij
toetsing van dateringen aan archeologisch materiaal
moet rekening worden gehouden met de statistische
betekenis van een "C-ouderdomsbepaling. Zelfs bij
monsters met verrwaarloosbare eigen leeftijd kan de
gemeten ouderdom buiten de grenzen van de zone
terecht komen. Het heeft geen zin om alle bestaande
dateringen te checken, en op hun merites te beoor-
delen. We maken dus een selectie van voornamelijk
in Groningen verrichte dateringen.

Voor Midden-Europa kunnen we wijzen op de

volgende dateringen voor Vr.Br.A2:

— Hilterfingen (Gerloff, 1993: Abb. 5). Menselijk
been uit graf met Follgriffdolch van Rhone-type,
en Lochhalsnadel, kennelijk van geimporteerd
Cyprisch type: GrN-13574 3480435 BP;

— Brang, graf255 (Vladar, 1973). Runderribben uit
graf met lange, slanke randbijl en benen ring:
GrN-12820 3535+35 BP;

— Hochdorf-Baldegg (Bill, 1983). Graan uit
nederzettingslaag met aardewerk, en bronzen van
A2-type, en een enkele uit M.Br.B (vgl. Strahin,
1971: Abb. 8 en 9 ): GrN-6906 3430+35 BP.
Houtskool uit het bovenste deel van de neder-
zettingslaag werd ook gedateerd: GrN-8843
3400+35 BP. Er is zelfs een datering van 3355450

BP (ETH-14701) voorde jongste ringen van een
Abies-paal (brief J. Bill, 1-7-2001).

Van beide beenmonsters staat vast, dat de kwa-
liteit van het collageen goed was, te oordelen naar
opbrengsten en koolstofpercentages.

Voor de midden-bronstijd zijn geen Groningse
dateringen uit dit gebied beschikbaar. Voor de late
bronstijd is de volgende datering van belang:

— Gasteren (Butler, 1969: fig. 47). Crematie uit urn

van type Gasteren met bijpotje en bronzen naald
a téte discoidale épaisse et bord aminci, Var. 11.
Van dit type naald werd een groot aantal ontdekt
in de depotvondst van Villethierry (Mordant &
Prampart, 1976). Ze kunnen in HaA l, en moge-
lijk zelfs nog laat in M.Br.D, gedateerd worden
(Kubach, 1978; O’Connor, 1980: pp. 122-123):
GrA-16282 3005+ 40 BP.

Voor het prille begin van de ijzertijd, de Weh-
ringen-horizont van Ha C, is de volgende crematie-
datering interessant:

— Rekem, graf 72 (Van Impe, 1980; Warmenbol,
1988). Crematie uit graf met drie individuen,
resten van 3 bronzen Giindlingen-zwaarden, 2
schedepuntversterkers, en 3 bronzen lanspuntjes:
GrA-17787/19062 267540 BP.

Voor de Zuid-Scandinavische "C-chronologie wil-
len we in de eerste plaats verwijzen naar Vandkilde
(1996: pp. 369-376). De daar vermelde “C-date-
ringen zijn niet geselecteerd op materiaal met ver-
waarloosbare eigen leeftijd, en veel dateringen zijn
daarom dus te oud. De jongste dateringen per ar-
cheologische periode corresponderen echter met de
verwachtingen. Bij deze lijst kunnen overigens enkele
opmerkingen met betrekking tot Groninger daterin-
gen worden gemaakt:

— GrN-10754, Rastorf LAl-graf 4 (Vandkilde,
1996: p. 373, rechter kolom, 5e datering van bo-
ven) is verricht aan houtskool van de aangekoolde
kist, niet aan menselijk been;

— GrN-7207, Schuby LA35-graf 4 (Vandkilde,
1996: p. 374, linker kolom, 2e datering van on-
der) is verricht aan houtskool van de kistbodem;

— GrN-10757, Flensburg LA4-graf E (ibid., laat-
ste datering in dezelfde kolom) is verricht aan
houtskool van de aangekoolde kist;

— GrN-10756, Flensburg LA4-graf C (ibid., rech-
ter kolom laatste datering) is verricht aan houts-
kool aan de aangekoolde kist, niet aan menselijk
been;

— GrN-6753, Annertol (Vandkilde, 1996: p. 374,
rechter kolom, 4e datering van onder). De geci-
teerde ouderdom van 3400+45 BP is later her-
roepen. Deze bepaling is officieel GrN-6753C
3450+45 BP (Lanting & Mook, 1977: p. 97).
Laatstgenoemde datering heeft betrekking op een
Virring-dolk van Per. [A. De bij deze dolk ge-
vonden crematieresten zijn inmiddels ook geda-
teerd (zie 4.1.2.1).
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Interessanter zijn de volgende twee dateringen
van hetzelfde graf, waarvan de tweede niet eerder is
gepubliceerd:

— Rastorf LA1, graf 6 (Bokelmann, 1977). Hout-
resten van de schede van een zwaard van type
Wohlde, geassocieerd met een stenen hamerbijl,
een slijpsteentje met vierkante doorsnede en
doorboring, zes vuurstenen pijlpunten van type
Ségel, en een bronzen gordelhaak, die volgens
Steffgen (1997/1998: p. 99) aan het eind van Per.
IB thuishoort: GrN-10755 3340+70 BP;

— Gecalcineerd dierlijk bot uit een haardje op het
oude maaiveld, onder de ophoging die bij graf 6
hoort. Dit gecalcineerde bot kan als materiaal met
verwaarloosbare eigen leeftijd worden be-
schouwd, en de datering bevestigt dat: GrA-
16976 3275+45 BP.

We beschikken over nog een datering van een

Wohlde-zwaard:

— Garderen/Bergsham, tum. 3 (Glasbergen, 1954:
11, fig. 49). Crematie No. 25 (de secundaire bij-
zetting in deze heuvel !), geassocieerd met een
zwaard van type Wohlde: GrA-13707 3320+50 BP.

Bij de door Vankilde vermelde dateringen van Per.
I zien we opnieuw, dat de jongste dateringen redeli jk
met de verwachting overeenkomen. Interessant zijn
de "“C-dateringen van dendrogedateerde boomkisten,
die op één uitzondering na, goed met de verwachting
overeenkomen (Della Casa & Fischer, 1997: Abb.
27). Eén correctie: datering GrN-10758 Flensburg
LA4, graf H (Vandkilde, 1996: p. 376, rechter kolom,
3e van onder ) is niet verricht aan houtskool of been
maar aan hout van de kist. De kwaliteit van dit hout
liet veel te wensen over.

Voor Per. 11 beschikken we niet over een over-
zicht. Het aantal in Groningen verrichte dateringen
is overigens zeer klein:

— Ahrenshoft LA23, graf B (Struve, 1983: Abb. 6).
Crematie uit boomkistgraf, geassocieerd met
bronzen greeptongzwaard van type Sprockhoff
I1a, typerend voor Per. I11: GrA-16975 3095+45
BP.

We hebben ook geprobeerd graf A uit dezelfde
heuvel, eveneens een crematie bijzetting, geasso-
cieerd met een bronzen greeptongzwaard, een bron-
zen scheermes, een bronzen fibula, resten van een
bronzen mes, een aardewerken pot, en een geoord
bronzen schaaltje van type Friedrichsruhe (Struve,
1983: Abb. 5) te dateren. De betreffende crematie
leverde echter twee keer een onacceptabele jonge
leeftijd op (GrA-16974 2485+45 BP en GrA-17379
2550450 BP), en aangenomen moet worden, dat he-
laas een verwisseling heeft plaatsgevonden.

Verder werden in Groningen gedateerd:

— Schuby LA35, graf 5 (Zimmermann, 1988: Abb.
26 DSH 498e). Houtskoolbrokjes tussen de
crematieresten in een graf met typische Per. 111-
grafgiften: GrN-7208 2975+75 BP;

— Griinhof-Tesperhude LA98, graf 1 (Kersten,
1951: pp. 65-67). Houtskool van het verbrande
dodenhuis van graf 1, met Per. III-grafgiften:
GrN-8014 3170+ 35 BP. Laatstgenoemde date-
ring is te oud, ongetwijfeld vanwege ‘oud-hout-
effect’.

Dateringen aan materiaal met verwaarloosbare eigen
leeftijd, of aan crematies van Per. IV en V uit Zuid-
Scandinavié of Noord-Duitsland zijn in Groningen
niet verricht. Interessant in dit verband is wel de
datering van de crematie uit de bronzen amfoor van
Gevelinghausen in het Sauerland. Deze amfoor kan
op grond van versiering, en vergeli jkbare exemplaren
aan Per. V worden toegeschreven (Jockenhovel,
1974). Per. V wordt tussen 925 en 750 v.Chr. ge-
dateerd (zie 2.5.7), en niet langer in de 8¢ eeuw
v.Chr., zoals Jockenhovel wil. De datering van de
crematie is 2450+50 BP (GrA-17789), en dat sluit
een absolute ouderdom tussen 800 en 750 v.Chr. niet
uit. De amfoor zou dus laat in Per. V in de grond
gekomen kunnen zijn. Er zijn echter al eerder twee
houtskooldateringen verricht in Keulen: KN-I 807
2470+60 BP aan houtskool uit de urn, en KN-I 810
2310+90 BP aan houtskool naast de urn (Jocken-
hovel, 1974: p. 29, noot 47a). Aangezien deze houts-
kool vrijwel zeker een eigen leeftijd heeft, pleiten
deze dateringen voor een begraving na, en misschien
wel ver na 750 v.Chr. De monsters hebben volgens
G. Schumacher-Matthéus van het Westfilisches Mu-
seum fir Archédologie in Miinster een zuur-loog-
zuurvoorbehandeling gekregen (brief 22-6-2001).
De amfoor van Gevelinghausen is in veel op-
zichten vergelijkbaar met die uit het rijke graf AAI
van het grafveld Veio-Quattro Fontanili (zie Notizio
Scavi 1970: pp. 286-308 en fig. 70-83. Voor de am-
foor alleen: zie Jockenhovel, 1974: Abb. 4). Volgens
Jockenhovel (1974: p. 26) wordt dit graf tot fase Veio
[IB1-2 gerekend. Aangezien volgens Close-Brooks
(1967) periode IIB vier fasen kent die tussen 760 en
720 v.Chr. gedateerd kunnen worden, zou dat voor
graf AA1 een ouderdom van 760 tot 740 v.Chr. in-
houden. Volgens Nijboer (1998: fig. 1) is Veio IIB
min of meer gelijktijdig met Tarquinia 1IB, en syn-
chroon met Latium IIl. Eén en ander lijkt dus te
pleiten voor een jongere datering dan op grond van
noord-alpine parallellen waarschijnlijk lijkt, d.i. Per.
V, eindigend voor 750 v.Chr. (zie 2.5.7). Een eind-
datering van Latium 11l en Veio 1IB voor 800 v.Chr.
lijkt echter waarschijnlijker op grond van de trans-
alpine contacten. We constateren dat ook Nijboer
(1998: fig. 1) Latium IIl en Veio 1IB halverwege
HaB3 wil plaatsen, waarbij hij overigens ten onrechte
HaB3 tot 750 v.Chr. wil laten voortbestaan.
Inderdaad is de absolute datering van de vroege
ijzertijd in Midden-Italié¢ nu ook ter discussie gesteld.
Nijboer et al. (2002) menen op grond van "“C-da-
teringen aan materiaal met verwaarloosbare eigen
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leeftijd, dat de overgang van Latium IIB/III 50 tot
75 jaar eerder plaats vond dan de ‘traditionele’ da-
tering rond 770 v.Chr. Zo’n herdatering zou ook graf
AAl in Veio-Quattro Fontanili ouder maken. Een
datering tussen 800—780 v.Chr. lijkt waarschijnlijk.
Datering van de gecremeerde beenderen uit dit graf
bleek echter niet mogelijk, aangezien ze niet meer
met zekerheid geidentificeerd kunnen worden (mond.
med. AJ. Nijboer, 31-10-2001). De herdatering van
de vroege ijzertijd in Midden-Italié betekent niet, dat
ook jongere fasen in hun geheel ‘verouderd’ moeten
worden. Het zal duidelijk zijn dat het kamergraf
Tarquinia/1895 met de Bocchoris-vaas, behorend tot
fase Tarquinia III, onmogelijk voor 720 v.Chr. ge-
dateerd kan worden. Hetzelfde geldt ook voor het
‘Griekse’ graf Pithekoussai 325 met vroeg-proto-
korinthisch aardewerk en Bocchoris-scarabee (Ridg-
way, 1999: fig. la en 2).

2.6. Midden-bronstijdchronologie op de
Liineburger Heide

Voor dit gebied, dat een groot aantal graven met
grafgiften uit de midden-bronstijd heeft opgeleverd,
heeft Laux (1971) een deels eigen chronologische
indeling voorgesteld, gebaseerd op specifieke graf-
giftencombinaties die hij Zeitgruppen noemt. Zoals
te verwachten, zijn deze grafgiftencombinaties ver-
schillend voor mannen en vrouwen. Zijn Zeitgruppen
[-IV voor mannengraven, en I-1Il voor vrouwengra-
ven worden voorafgegaan door een Sogel-Wohlde-
fase, en gevolgd door urngraven uit de late bronstijd
in Zuid-Scandinavisch/Noord-Duitse stijl, die als
Periode 1V en V worden aangeduid. Ook de vroege
ijzertijd in dit gebied wordt tot de bovenregionale
Wessenstedt-stijl gerekend.

In een latere publicatie (Laux, 1976) zijn de Zeit-
gruppen 111 en IV bij de mannengraven omge-
nummerd tot [1l-vroeg en Ill-laat, en worden naast
nummers ook namen van kenmerkende vondsten ge-
bruikt. In zijn meest recente publicatie gebruikt Laux
(2000: Taf. 101) de namen van enkele van de ‘man-
lijke’ Zeitgruppen ook voor een chronologische in-
deling voor de rest van Niedersachsen.

De indeling is in wezen simpel. Laux onder-
scheidt een Stufe Sogel-Wohlde, gevolgd door Zeit-
gruppen 1 (m.: Westendorf, v.: Behringen-Bonstorf),
II (m.: Bonstorf, v.: Wardbohmen-Kolkenhage), I11-
vroeg (m.: Bergen-Bleckmar, v.: Fuhrhop of vroeg
Deutsch-Evern) en Ill-laat (m.: Tangendorf, v.: laat
Deutsch-Evern), welke corresponderen met M.Br.B,
M.Br.Cl, M.Br.C2, M.Br.D en le helft Ha.Al, resp.
2e helft Ha.Al en le helft HaA2 (Laux, 2000: Taf.
101). Ons lijkt het overigens waarschijnlijker, dat
Zeitgruppe 1l1-vroeg gelijkgesteld kan worden aan
M.Br.D en Ill-laat aan HaAl. In Zuid-Scandinavisch/
Noord-Duitse terimen betekent dat: Sogel-Wohlde =

Vandkilde 1B, Zeitgruppen 1 en 11 = Per. 11, Zeit-
gruppen 1ll-vroeg en Ill-laat = Per. III.

Verrassend is het gebruik van de term wmiittlere
Bronzezeit bij Laux (2000 : Taf. 101), welke hij
reserveert voor de Zeitgruppen I1l-vroeg en 111 -laat.
Hij ziet deze perioden kennelijk als een overgang van
ciltere Bronzezeit met gratheuvels naar jiingere Bron-
zezeit met crematiebijzettingen in urnen.

Er is een datering bekend voor een naald van Typ
Deutsch-Evern, Varianten Holthusen/Kronsberg be-
horend tot Zeitgruppe 111 (Laux, 1976: Kat.Nrs 429-
438). Deze naald werd gevonden in een urn bij de
Valtherspaan (Assen, 1920/7.6 en 6a). Crematieresten
werden gedateerd: GrA-17797 3090+50 BP.

2.7. Bronstijdchronologie in Oost-Frankrijk

De schematische chronologische indeling van de
bronstijd in Oost-Frankrijk, die, al dan niet terecht,
ook op grote schaal buiten deze gebieden is gebruikt,
is opgesteld door Hatt (1956; 1958; 1961). Vroege,
midden- en late bronstijd zijn elk ingedeeld in drie
fasen: Bronze Ancien 1, 1l en 111, Bronze Moyen 1, 11
en Il en Bronze Final 1, 11 en I11. In Bronze Final
II en III worden overigens nog weer subfasen
onderscheiden, te weten Bronze Final 11a en 11b, en
Bronze Final 111a en IIIb.

De nauwe contacten met Zuid-Duitsland maken
een synchronisatie eenvoudig (zie Bill, 1973: Abb.
10; O’Connor, 1980):

Bronze Ancien |
Bronze Ancien 11
Bronze Ancien 11

Bronze Moyen |
Bronze Moyen 11
Bronze Moyen 111

Bronze Final [
Bronze Final lla
Bronze Final 1lb
Bronze Final llla
Bronze Final 111b

Vr.Br.Al/vroeg
Vr.Br.Al/laat
Vr.Br.A2

M.BrB
M.Br.Cl
M.Br.C2

M.Br.D
Ha.Al
Ha.A2
Ha.BI
Ha.B3

Overigens willen we erop wijzen, dat A. en G. Gallay
in 1968 een indeling in vier fasen hebben voorgesteld
voor de vroege bronstijd in westelijk Zwitserland en
de Jura (zie A. Gallay, 1996: p. 277 en fig. 5). Deze
indeling is gerelateerd aan de vierfasenindeling van
de Zuid-Duitse/Oostenrijkse vroegbronstijd van de
hand van Christlein (1964), rekening houdend met
het feit dat enerzijds in westelijk Zwitserland en de
Jura deels eigen vormen optreden, en anderzijds be-
paalde Zuid-Duits/Oostenrijkse vorm (b.v. Schleifen-
nadeln en Osennadeln) in westelijk Zwitserland en
de Jura langer in gebruik blijven.

Na de revisie van het Christlein-systeem door
Ruckdeschel (1978) kan aangenomen worden, dat de
fasen Gallay 1 en II ruwweg corresponderen met
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Vr.Br.Ala (terminologie Vandkilde), Gallay I1I met
Vr.Br.Alb (terminologie Vandkilde) en Gallay IV
met Vr.Br.A2. Dat deze fase nog deels gelijktijdig
zou zijn met M.Br.B, zoals G. Gallay (1971) wilde,
lijkt ons niet erg waarschijnlijk. Uiteindelijk verschilt
het Gallay-systeem dus nauwelijks van dat van Hatt!

2.8. Bronstijdchronologie in Groot-Brittannié

2.8.1. De relatieve en absolute chronologie van de
Britse vroegbronstijd

Voor de periodisering en de relatieve chronologie van
de bronstijd op de Britse eilanden verwijzen we naar
Needham (1996). Op basis van gedetailleerde stud-
ies aan aardewerk en aan metaalwerk, en op grond
van associaties van metaaltypen in depot- en graf-
vondsten onderscheidt Needham in de bronstijd s.I.
acht perioden, waarbij Periods len 2 metaalgebrui-
kend Neolithicum zijn, Periods 3 en 4 vroege brons-
tijd, Period 5 midden-bronstijd, Periods 6 en 7 late
bronstijd en Period 8 vroege ijzertijd is. Veel nadruk
valt op de Metalwork Assemblages gebaseerd op
depotvondsten, die vanaf MA III ook de naam van
een kenmerkend vondstcomplex voeren en na MA VI
ongenummerd zijn en alleen van een naam voorzien.
Daarnaast worden ook regelmatig weerkerende asso-
ciaties van metaaltypen in grafvondsten gebruikt,
aangeduid met de naam van een typerende grafvondst
(Needham, 1996: figs 2 en 3). Van belang is ook de
concordantie met een eerder door Burgess (1979)
opgesteld, en in grote lijnen vergelijkbaar schema
(Needham, 1996: fig. 1).

Anders dan Needham willen we voor de absolute
chronologie niet gebruik maken van gecalibreerde
“C-dateringen, omdat die automatisch tot te hoge
ouderdommen leiden, zolang niet geselecteerd is op
monsters met verwaarloosbare eigen leeftijd (zie
Lanting & Van der Plicht, 2002: Hfdst. 2). In plaats
daarvan gebruiken we de absolute dateringen voor
vergelijkbare ontwikkelingen op het continent, en
voor continentale vondsten die op de Britse eilanden
in vondstassociaties optreden. Daarbij nemen we
Needhams relatieve clironologie als uitgangspunt.
Alleen zijn datering van de hellebaarden in lerland
en Groot-Brittannié lijkt ons voor discussie vatbaar,
en die komt dan ook apart ter sprake (zie 2.8.2).

De volgende continentale dateringen zijn van be-
lang voor Needhams Periods 1-4.

a. Klokbekertongdolken

Het is aannemelijk dat de maritieme klokbeker zoals
gedefinieerd door Lanting & Van der Waals (1976)
tussen 2500 en 2400 v.Chr. ontstond (Lanting & Van
der Plicht, 2002: 3.6.1.1). Met echte maritieme klok-
bekers, d.i. met touwbegrensde zones, is tot dusverre
geen koper of brons bekend. De voor de klokbeker-
cultuur kenmerkende tongdolken doen echter al vroeg

hun intrede, evenals de priemen met vierkante door-
snede. In dit verband kan gewezen worden op een
HC-datering aan botcollageen van 4080+20 BP, KIA-
162 (Mirller, 1999) van het graf met visgraatversierde
EGK-beker, tongdolkje, priem en benen hamer-
kopnaald van Bleckendorf (Behrens, 1952). Deze
vondst kan, indien de "C-datering juist is, eigenlijk
alleen maar rond 2500 v.Chr., maar o.i. zeker niet
vroeger, geplaatst worden. Op grond van de nu be-
kende associaties ligt een vroegste datering van
tongdolken en priemen in klokbekercontext van ca.
2400-2450 v.Chr. voor de hand. In het Donaugebied
eindigt de Klokbeker-Oostgroep rond 2150 v.Chr., op
een moment dat de eerste nietendolkjes al hun intrede
hebben gedaan (zie Strahm, 1996: Fig. 4). De tong-
dolken in Midden-Europa gedurende de periode
2450/2400-2150 v.Chr. zijn van het simpele type met
tong met min of meer parallelle zijden, overgaand in
een afgeronde schouder.

De tongdolken van de Klokbekercultuur in Ierland
en Groot-Brittannié lijken veel op die van de Klok-
bekercultuur in Nederland. Ook hier is de typologisch
vroege tongdolk relatief slank, met een tong met
parallelle zijden (al dan niet voorzien van opgeha-
merde randen), overgaand in afgeronde schouders. Er
is een zekere variatiebreedte: soms zijn de tongen
lang en smal, soms relatief kort en breed. Typologi-
sch en waarschijnlijk ook chronologisch jonger zijn
dolken die relatief breder zijn, een naar beneden toe
verbredende tong hebben die vrij abrupt overgaat in
de kling. Deze typologisch jongere dolken hebben
soms nietgaten in de tong. Gerloff (1975: pp. 27--41)
heeft al de nodige aandacht besteed aan deze ver-
schillende versies.

Van de typologisch vroege variant weten we dat
die in het graf van Odoorn geassocieerd is met typi-
sche Vr.Br.Ala/vroeg-objecten als priem met ruit-
vormige verdikking, en spiraalarmband (Butler &
Van der Waals, 1966: fig. 5). Dit graf kan dus tussen
ca. 2150 en 2025 v.Chr. gedateerd worden. De klok-
beker van Odcorn is overigens geen beker van
type 2Ib, maar een relatief late beker in de NO-
Nederlandse/NW-Duitse ontwikkeling. Geen van de
overige Nederlandse tongdolken kan gedateerd wor-
den in termen van Midden-Europese chronologie.
Typologisch vroege tongdolken komen voor met de
2Ib-beker van Ede-Ginkelse Heide (Lanting & Van
der Waals, 1976: fig. 25) en met de 2Ic-beker van
Ede-De Kwekerij (Butler & Van der Waals, 1966:
fig. 3; de beker van Ede-De Kwekerij is typologisch
al voorbij het 2Ib-stadium, i.t.t. wat Butler & Van
der Waals in het onderschrift van figuur 3 schrijven).
Typologisch jonge tongdolken zijn bekend uit de
bekerloze graven van Ede-Letterse Berg en Hilver-
sum (Butler & Van der Waals, 1966: fig. 10:2 en :7).
De dolk van Ede-Letterse Berg is geassocieerd met
drie konische barnstenen knoopjes met V-vormige
doorboring; die van Hilversum was de enige grafgift.
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In Groot-Brittannié¢ komen typologisch vroege
tongdolken voor met klokbekers van de steps 2 en
3, in het schema van Lanting en Van der Waals
(1972; zie ook Burgess, 1979: figs 1 en 2). Typologi-
sche jongere dolken komen voor met bekers van step
4, en mogelijk nog van step 5. Alleen beker en tong-
dolk van Roundway 8 in Wiltshire zijn geassocieerd
met een Midden-Europees voorwerp, namelijk een
Nadel mit unverziertem Scheibenkopf (beschreven als
copper racquet pin, zie Annable & Simpson, 1964:
pp. 59-62). Helaas is de datering van dit type naald
nogal ruim: Vr.Br.Ala, d.i. 2150-1900 v.Chr., moge-
lijk zelfs nog later (zie 2.9.2). Er is geen enkele reden
om aan te nemen, dat in Groot-Brittanni€¢ tongdolken
eerder beginnen of ophouden dan in het Beneden-
rijngebied. Het is dus redeli jk om te veronderstellen,
dat ook in Groot-Brittanni€ (en lerland) typologisch
oudere tongdolken nog enige tijd na 2150 v.Chr.
werden geproduceerd. Hoeveel langer is niet dui-
delijk. Evenmin is de datering van de typologisch
jongere variant te bepalen. Zekere associaties van
klokbekers en nietendolkjes zijn in Nederland niet
bekend, al is het waarschijnlijk dat een Veluwse
klokbeker en een platte viergaten-polsbeschermer
opgegraven op de Doorwerthse Heide geassocieerd
waren met een klein nietendolkje (Goekoop-De
Jongh, 1910). Wel is zeker dat in een late fase van
de NO-Nederlands/NW-Duitse klokbekercultuur nie-
tendolkjes werden gebruikt, zoals de grafvondst van
Obereistedt met hamer van type Emmen, Scandinavi-
sche vuursteendolk van type I en nietendolkje bewijst
(Lanting, 1973: fig. 39b). De dateringen die we heb-
ben, wijzen erop dat in Nederland de klokbeker-
cultuur eindigde met het begin van Vr.Br.Alb, d.i.
rond 1900 v.Chr. (zie 2.5.7). Tongdolken in Neder-
land zullen mogelijk tot 2100-2050 v.Chr. zijn gepro-
duceerd, en dat geldt vermoedelijk ook voor de Britse
eilanden. Deze datering is tevens de einddatering van
Needhams Period 1.

b. De depotvondst van Dieskau I1

In deze depotvondst (Fortsch, 1905) komt een ont-
wikkelde vlakbijl voor die door Harbison (1969: pp.
78-79) aanvankelijk als een lerse import van type
Ballyvalley werd beschouwd, later door Schmidt &
Burgess (1981: p. 63) is beschreven als een Britse
bijl van type Fallcland. De depotvondst kan in de loop
van Vr.Br.Alb (systeem Vandkilde) worden geda-
teerd, zoals uit Butler (1963: p. 35) en Laux (2000:
p. 5) kan worden afgeleid, d.w.z. na 1900 v.Clr.
Volgens Needham (1996: p. 132) werd de lers/Britse
bijl van Dieskau II vroeg in zijn Period 3 vervaar-
digd. Dat betekent dus, dat Period 3 op zijn vroegst
omstreeks 1900 v.Chr. is begonnen. Dat heeft overi-
gens ten gevolge, dat de Bush Barrow-fase van de
Wessexcultuur, die volgens Needham (1996: fig. 2)
pas in de loop van Period 3 begint, gelijktijdig moet

zijn met het laatste gedeelte van Vr.Br. Alb en met
Vr.Br.A2 in Midden-Europa. Dat laatste is overigens
geen nieuwe constatering, al zijn niet alle argumenten
daarvoor overtuigend. Zo beschouwen wij Gerloffs
synchronisatie van Wessex I met Vr.Br.A2 in Zuid-
Duitsland op grond van het optreden van bijlen en
dolken in graven in beide gebieden (Torbriigge’s A2-
Waffenkombination) als weinig steekhoudend.

c. De naalden van Camerton en Amesbury

In de grafvondst van Camerton, Somerset, één van
de naamgevende graven van de Camerton/Snowshill-
fase van de Wessexcultuur (= Wessex II) is een bron-
zen dolk van type Camerton geassocieerd met een
Aldbourne-cup, een langwerpig slijpsteent je met vier-
kante doorsnede en doorboring aan het ene uiteinde
en een schuin doorboorde Kugelkop fnadel van Zwit-
sers type (Gerloff, 1975: Pl. 48F). De naald is ken-
merkend voor Vr.Br.A2. In grafheuvel G.24 bijj
Amesbury, Wiltshire, werden een bronzen dolk van
type Camerton en een Ringkopfinadel van Midden-
Europees Vr.Br.A2-type opgegraven (Gerloff, 1975:
pl. 48G). De naalden van Camerton en Amesbury
bewijzen, dat Wessex II al in Vr.Br.A2 begon. In
feite zijn er geen aanwijzingen, dat Wessex Il nog
voortduurde na Vr.Br.A2, zoals Needham (1996: fig.
2) suggereert met de daar aangeduide overlap van
Wessex 11 en de Acton Park-bronsindustrie, of zoals
Gerloff (1975: pp. 128, 233; 1993: p. 80) nadruk-
kelijk beschrijft, met een voortleven tot in M.Br.C.
O.1. is het doorleven van Wessex 11 (Camerton-Snow-
shill) tot in Period 5 onbewezen, en zou het beter zijn
Wessex II tot Period 4 te beperken.

Met nadruk willen we erop wijzen, dat een aantal
in de literatuur vermelde bronzen naalden uit Enge-
land geen continentale tegenhangers heeft. Dat betreft
bijv. de bronzen naald (8% tin!) met dubbele spiraal-
kop uit het klokbekergraf van Sewell-Totternhoe bij
Dunstable, Bedfordshire (Matthews, 1976: pp. 19—
24), waarvan Clarke (in Matthews, 1976: pp. 21-22)
beweerde dat tegenhangers bekend waren uit het
Rijnland, uit Corded Ware-context in Midden-Duits-
land, uit Proto-Aunjetitz-context, en uit de Balkan.
Dat is onjuist: naalden met dubbele spiraalkop komen
ten tijde van het late Neolithicum of vroegste brons-
tijd in West-Europa in genoemde gebieden niet voor.
Vergelijkbare naalden komen wel vroeger voor: in
de kopertijd in Bulgarije (Gumelnitsa) en Roemenié,
in vroeg-brons I & II in Griekenland (Renfrew, 1969:
p. 31) of aanzienlijk later: in de late bronstijd/ijzertijd
in Italié¢ (Carancini, 1975) en in de late ijzertijd in
het oostelijk Alpengebied (Rihovsky, 1979). De enige
naald die enige gelijkenis heeft, maar wel vijf spi-
ralen, is die van Trassem, Rheinland-Pfalz uit een
depotvondst uit Vr.Br.A2 (Kibbert, 1980: Taf. 67D).
Dat is kennelijk de tegenhanger uit het Rijnland, die
Clarke bedoelde. De beste parallel voor de naald van
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Sewell-Totternhoe is uit Engeland bekend, uit een
slecht gedocumenteerde grafvondst van Bradford
Peverell, Dorset (Gerloff, 1975: pl. 57F), waar de
naald geassocieerd is met een nietendolk (Gerloff,
1975: p. 250). Zou het kunnen zijn, dat de naald van
Sewell-Totternhoe in feite jonger is dan Klokbe-
kercultuur, bij een latere bijzetting hoorde, maar
verplaatst is door bioturbatie?

Gerloff (1975: pp. 110-112) meent, dat een aantal
naalden uit Wessex Il-graven continentale tegen-
hangers heeft, maar dat is o.i. niet juist. Dat geldt
nadrukkelijk voor de in Wessex-context regelmatig
optredende krukkennaald. Opvallend is bovendien,
dat typische Midden-Europese naalden uit de vroege
bronstijd en/of het begin van de midden-bronstijd
juist ontbreken in Groot-Brittannié€, zoals al door
Coles en Taylor (1971: p. 9) en O’Connor (1980: p.
269) is opgemerkt.

d. De continentale dateringen van Arreton- en Acton
Park-bronzen

Tot Needhams Period 4 worden ook de Arreton
bronsindustrie, en het begin van de Acton Park brons-
industrie gerekend, niet alleen het mysterieuze Acton
Park 1, maar zelfs het begin van Acton Park 2. De
Arreton bronsindustrie die zijn zwaartepunt heeft in
Zuid- en Oost-Engeland, is zeker deels gelijktijdig
met de Camerton-Snowshill-fase van de Wessex-
cultuur. Dat wordt o.a. aangetoond door het optreden
van een socketed and tanged spearhead in de graf-
vondst van Snowshill, Gloucestershire (Gerloff,
1975: pl. 47E). Overigens zijn wij met Harding
(1984: p. 171) van mening dat deze tanged spear-
heads in feite dolken zijn, mogelijk geinspireerd op
mediterrane voorbeelden (vgl. de depotvondst van
‘Ottana’, Sardinié: Schauer, 1984: Abb. 36, en de
twaalf greepangeldolken van onbekende, maar moge-
lijk West-Mediterrane herkomst die in 1987 door het
Romisch-Germanisches Zentralmuseum in Mainz
werden aangekocht: Schauer, in Jahrbuch RGZM 34,
1987, pp. 797-798). Dat maakt de grafvondst van
Snowshill ook wat minder uitzonderlijk. Nu is dit het
enige graf van de Wessexcultuur met een lanspunt.
Als we die lanspunt echter als een dolk beschouwen,
is dit graf niet anders dan één van de Wessex II-
graven met twee dolken!

De depotvondst van Arreton Down (Needham,
1986) bevat ook een lanspunt met schachtkoker. Bij
Weingarten in Rheinland-Pfalz werden in 1978 een
bijl van type Langquaid II en een vergelijkbare lans-
punt gevonden (Brandherm, 1998). Hoogstwaar-
schijnlijk betrof het een depotvondst die door de bijl
in Vr.Br.A2 wordt gedateerd. Overigens is op het
Continent nog een tweede lanspunt van type Arreton
Down bekend, uit Sporuplund in Noord-Jutland (But-
ler, 1963: fig. 27; Jacob-Friesen, 1967: Taf. 110).
Deze werd in een graf gevonden, samen met een
bronzen greeptongzwaard (Broholm, 1943: p. 93, No.

806). Op grond van dit zwaard kan de grafvondst niet
voor 1400 v.Chr. worden gedateerd (zie Steffgen,
1997/1998: p. 102). Het is uiterst onwaarschijnlijk,
dat de Arreton-bronsindustrie toen nog bestond, of
nog tot navolging inspireerde (zie onder). De
Sporuplund-lanspunt moet dus als erfstuk in het graf
zijn beland (zie ook O’Connor, 1980: p. 269), zo’n
172-2 eeuwen nadat de laatste Arreton-lanspunt van
dit type was vervaardigd!

Volgens O’Connor (1980: pp. 39--40) komen al-
leen de Arreton-randbijlen op enige schaal buiten
Engeland voor. Blijkens enkele Franse depotvondsten
zouden deze Arreton-bijlen gelijktijdig zijn met
vroege Acton Park shield-pattern palstaves. Van de
Acton Park-industrie staat vast, dat deze gedateerd
kan worden tijden M.Br.-B/Vandkilde IB/Tréboul
(O’Connor, 1980: pp. 41--43). Hoelang Arreton en
Acton Park in tijd overlappen is niet duidelijk. Het
zou om een relatief korte periode tijdens het begin
van M.Br.B/Vandkilde IB/Tréboul kunnen gaan.

De conclusie moet dus zijn, dat Needhams abso-
lute dateringen voor de Periods 1-4 correctie behoe-
ven. We stellen de volgende dateringen voor:

Period 1 2450/2400—-2100/2050 i.p.v. 2500—2300 v.Chr.

Period 2 2100/2050—1900 i.p.v. 2300—2050 v.Chr.
Period 3 1900—1700 i.p.v. 2050—1700 v.Chr.
Period 4 1700—1550 i.p.v. 1700—1500 v.Chr.

Omgerekend in “C-jaren, m.b.v. de jaarringijkcurve,
levert dat de volgende trajecten op:

Period 1 3900—3700 BP
Period 2 37003575 BP
Period 3 3575—3400 BP
Period 4 3400—3300 BP

Uiteraard kan alleen van dateringen aan monsters met
verwaarloosbare eigen leeftijd en zonder reservoir-
effecten, zoals verkoolde zaden en botten van herbi-
voren, worden verwacht, dat ze binnen genoemde
grenzen liggen. Menselijk botcollageen behoort niet
zonder meer tot deze ideale categorie. Regelmatige
consumptie op enige schaal van vis en schelpdieren
leidt tot schijnbare ouderdommen, die in extreme
gevallen (mesolithische kustbewoners en zoetwater-
vissers, 12e—13e-eeuwse christenen) tot meer dan 500
jaren kunnen oplopen (Lanting & Van der Plicht,
1997; Cook et al., 2001). Bepaling van 8"C en 8'°N
in botcollageen is nodig om dergelijke reservoir-
effecten te kunnen herkennen. De kans op dit soort
veroudering is kleiner bij het dateren van menselijke
crematies aan het structurele carbonaat in de minerale
fractie van het bot (Aerts-Bijma, Lanting & Van der
Plicht, 1999), aangezien dit carbonaat het totale dieet,
dus ook koolhydraten en vetten vertegenwoordigt,
terwijl botcollageen uitsluitend gerelateerd is aan de
proteinen in het voedsel. Dit voor ogen houdend, en
rekening houdend met de standaarddeviaties van de
dateringen moet gezegd worden, dat de door Need-
ham (1996: tables 3 en 4) geciteerde C-dateringen
voor de Periods 1-3 redelijk met de verwachting
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overeenkomen. In dit verband kunnen we ook nog
wijzen op de crematiedatering van de grafvondst van
Breach Farm (Grimes, 1938). Als grafgift was o.a.
een ontwikkelde vlakbijl van type Bandon, variant
Swinton meegegeven, die volgens Schmidt & Bur-
gess (1981: p. 68) ook bekend is uit graven van de
Bush Barrow-groep, De datering luide 3525+40 BP,
GrA-19964/20601.

Dit redelijk met de verwachting overeenkomen
geldt echter niet voor een aantal Wessex II-dateringen
die in de jaren 70 door het "“C-laboratorium van het
British Museum werd geproduceerd. Deze zijn om
onduidelijke redenen veel te jong. Het betreft:
Earls Barton

houtskool BM-680 3169+51 BP

houtskool BM-68l 3214+64 BP
Hove

houtskool BM-682 3189+36 BP
Edmondsham

‘crematie’ BM-708 3069+45 BP
Nottington Barrow

houtskool BM-1640 3140+45 BP

Een houtskooldatering van Edmondsham, aan brand-
stapelresten onder de heuvel, komt wel met de ver-
wachtingen overeen, rekening houdend met een ‘oud-
hout-effect’ in deze eikenhoutskool: 3477+52 BP,
BM-709.

Voor de ‘Wessexcultuur betekent één en ander,
dat deze kennelijk laat in de Midden-Europese fase
Vr.Br.Alb begint, en verder parallel loopt met Vr.
Br.A2, tussen ca. 1825 en ca. 1575 v.Chr. Indien het
nodig is een Norton Bavant-overgangsfase te creéren,
dan zou die rond ca. 1700 v.Chr. gedateerd moeten
worden. De door Needham (1996: p. 132) geciteerde
datering aan menseli jk botcollageen van het graf van
Norton Bavant van 3410+35 BP, BM-2909, is daar
redelijk mee in overeenstemming.

De fase Wessex I wordt gekarakteriseerd door o.a.
Armorico-Britse dolken van typen A en B, correspon-
derend met de Bretonse typen Rumédon en Trevérec
(Gerloff, 1975; Needham, 2000b). De recent ontdekte
depotvondst van Lockington, Leicestershire, bevat
een Bretonse dolk van type Quimperlé, twee gouden
armbanden en twee aardewerkpotten, waarvan van de
eerste de onderhelft, en van de tweede alleen enkele
scherven resten (Needham, 2000b). De beste tegen-
hangers van de beide armbanden zijn de bronzen
armbanden uit het steenkistgraf van Masterton, Fife,
geassocieerd met gitten kralen en een bronzen dolkje
van type Masterton (Henshall & Wallace, 1962/1963;
Gerloff, 1975). Needham (2000a: fig. 2) plaatst Loc-
kington vroeg in zijn Period 3, vroeger dan Wessex
I, hetgeen een absolute datering van ca. 1900-1850
v.Chr. zou inhouden. Dat is niet in tegenspraak met
de "C-datering van 3630+55 BP (OxA-6447), ver-
richt aan resten van de houten schede van de Loc-
kington-dolk, en met de crematiedatering van 3570+
40 BP (GrA-14761) en de gemiddelde apatiet-in-
onverbrand-botdatering van 3490+27 BP (GrA-

13333, -13605 en -14635) van het graf met Vase
Food Vessel, bronzen dolk verwant aan of behorend
tot Needhams type Rumédon, crematie en inhumatie
in Topped Mountain, Co. Fermanagh (Brindley,
2001: pp. 146-147, waar GrA-13605 per ongeluk ook
nog vermeld wordt als een collageendatering waar
in feite GrA-14881 3340+45 BP vermeld had moeten
worden). Ook de houtskooldatering van 3480+35 BP
(GrN-9709) en de crematiedatering van 3560+40 BP
(GrA-13392) voor graf 10 in Grange, Co. Roscom-
mon, met Vase Food Vessel, bronzen dolk verwant
aan of behorend tot type Rumédon en benen gevest-
knop (Brindley, 2001: p. 147) passen goed in dit
beeld. Dat geldt ook voor de datering aan crematie-
resten uit het graf van Auchterhouse, Angus, van
3610+50 BP (GrA-19990). Dit graf bevatte een bron-
zen dolk die door Gerloff (1975: p. 67 en P1. 9:100)
aan de Ridgeway-groep wordt toegeschreven, maar
die gezien zijn 2x3 nieten op een rechte lijn gelijk-
tijdig met zijn met Armorico-Britse dolken van type
A.

2.8.2. De datering van hellebaarden in Ilerland en
Groot-Brittannié

Volgens Needham (1996: fig. 2) werden de eerste
hellebaarden in lerland en Groot-Brittanni€ al laat in
Period 1 geproduceerd, bleven ze in gebruik tijdens
Period 2, en mogelijk nog in de vroege Period 3. Ze
raakten echter buiten gebruik voor het begin van de
Bush Barrow fase. De begindatering is ongetwijfeld
mede gebaseerd op de gepostuleerde, maar o.i. on-
waarschijnlijke associatie van een klokbekertongdolk
en een hellebaard in Faversham, Kent (Gerloff, 1975:
P1. 41F). Daarnaast speelt het feit dat hellebaarden
in de regel van koper zijn vervaardigd een rol. Need-
hams dateringen lijken ons voor discussie vatbaar.

Een eerste overweging bij de datering van helle-
baarden moet zijn, dat hellebaarden in feite niets
anders zijn dan dolken die dwars aan het eind van
een steel werden bevestigd, en wel met behulp van
nieten. Het is dus onwaarschijnlijk dat hellebaarden
eerder zouden optreden dan qua vorm vergelijkbare
nietendolken, d.w.z. dolken met drie in een driehoek
geplaatste nieten. Dat zijn op de Britse eilanden dol-
ken van type Butterwick, die tot Needhams Metal-
work Assemblage 111 en Period 2 worden gerekend.
Aangezien Needham (1996: fig. 2) de Butterwick-
dolken pas in de loop van Period 2 laat beginnen,
lijkt een absolute datering van 2050-2000 v.Chr. voor
het eerst optreden van deze dolken voor de hand te
liggen. De duidelijke midrib die zo kenmerkend is
voor hellebaarden verschijnt op Britse dolken overi-
gens pas met de exemplaren van de Ridgeway-groep,
die in tijd overlappen met de dolken van type Butter-
wick enerzijds, en met dolken van Armorico-Brits
type B anderzijds (Gerloff, 1975: pp. 65-68). Een
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datering van de Ridgeway-groep na 2000 v.Chr. is
waarschijnlijk, en hellebaarden lijken ons evenmin
voor 2000 v.Chr. te verwachten te zijn. Dat is dus
duidelijk later dan de begindatering die Needham zelf
voorstelt: laat in Period 1, wat in onze termen zou
neerkomen op ca. 2100 v.Chr,, in zijn eigen abso-
lute chronologie van 2400/2350 v.Chr.! Voor dolken
van type Butterwick zijn enkele “C-dateringen be-
kend (Needham, 1996: p. 219 + aanvulling):
Gravelly Guy 4013/12 UB-3122 3709+35 BP
Collessie haar OxA-4510 3690+80 BP
crem. GrA-19054 3695+45 BP
Manor Farm HAR-5661 3450+70 BP
Voor de dolk van de Ridgeway-groep van Auchter-
house is een crematiedatering van 3610+50 BP,
GrA-19990, bekend. Deze dateringen zijn in over-
eenstemming met de door ons voorgestelde absolute
chronologie.

In continentale termen zouden hellebaarden op de
Britse eilanden voor het eerst verschijnen halverwege
Vr.Br.Ala/laat. In Midden-Europa lijken hellebaar-
den in grafvondsten en depots beperkt te zijn tot
Vr.Br.Alb, met mogelijke uitlopers in het begin van
Vr.Br.A2. Het ziet er dus naar uit, dat hellebaarden
in lerland en Groot-Brittannié iets vroeger beginnen
dan in Midden-Europa.

Het door Needham gepostuleerde einde van het
voorkomen van hellebaarden in Ierland en Groot-
Brittanni€ voor het begin van de Bush Barrow-fase
heeft merkwaardige consequenties. In Wessex I-con-
text treden immers halberd-shaped pendants op, die
volgens Needham geen imitaties van lokale helle-
baarden zouden zijn, maar van Midden-Europese
hellebaarden met gegoten handvat. Dat is chrono-
logisch echter niet mogelijk. De Midden-Europese
hellebaarden met gegoten steel werden geproduceerd
tijdens Vr.Br.Alb, en Wessex I begint pas laat in
deze periode. Halberd shaped pendants zijn bekend
uit drie grafvondsten, nl. Hengistbury Head 3 (Long-
worth, 1984: Pl. 139a), uit Preshute, barrow Gla
(‘Manton Barrow’) en Wilsford, barrow G8 (Annable
& Simpson, 1964: p. 100, resp. p. 101). Tot de graf-
vondsten van Preshute Gla en Wilsford G8 behoren
ook gold-bound amber discs. Volgens Taylor (1980:
p. 46) werden deze door dezelfde goudsmit vervaar-
digd, die de gouden voorwerpen van Bush Barrow,
Upton Lovell (Annable & Simpson, 1964: pl. 99,
resp. p. 103) en Clandon Barrow (Gerloff, 1975: pl.
46D) maakte. Needham (2000a: fig. 2) plaatst Upton
Lovell, Bush Barrow en Clandon laat in Wessex I,
resp. Period 3. Dat betekent dus ook dat Preshute
Gla en Wilsford G8 laat in Wessex I gedateerd moe-
ten worden.

Het lijkt ons dan ook waarschijnlijker, dat de
halberd-shaped pendants gezien moeten worden als
aanwijzingen voor het gebruik van hellebaarden tij-
dens het laatst van fase Wessex I, zeg tussen 1750
en 1700 v.Chr. Op dat moment moeten in Wessex,

maar waarschijnlijk ook elders in Groot-Brittannié
en lerland nog hellebaarden in gebruik zijn geweest.
De lers/Britse exemplaren lijken dus tussen 2000 en
1700 geplaatst te moeten worden. Zoals gezegd, kun-
nen de Midden-Europese hellebaarden tussen 1900
en ca. 1750 v.Chr. gedateerd worden. Het is interes-
sant om te zien, dat Vandkilde (1996: p. 194) een
soortgelijk argument gebruikt, maar vervolgens Wes-
sex [ gelijktijdig wil maken met Vr.Br.Alb.

De vroegst dateerbare vondst met een hellebaard
(na de afwijzing van Faversham als een gesloten
vondst) is de depotvondst van Frankford, Co. Offaly,
met een hellebaard van type Cotton, bijlen van type
Ballybeg en een nietendolk je van type Corkey (Har-
bison, 1968: fig. 17). Een datering halverwege Need-
hams Period 2 ligt voor de hand. De “C-datering van
3680+50 BP, GrA-5409, voor een dolkje van type
Corkey uit de naamgevende grafvondst van Corkey,
Co. Antrim (Harbison, 1968: fig. 13; Brindley, 2001:
p. 146) is niet in tegenspraak met deze veronderstel-
ling. Jonger dan het Frankfurt-depot is de depotvondst
van Killaha East, Co. Kerry, met een hellebaard van
type Breaghwy, bijlen van type Killaha, die gelijk-
tijdig zijn met het Britse type Migdale, en een dolk
verwant aan het Bretonse type Quimperlé (vgl. Harbi-
son, 1968: figs 24 en 25; Needham, 2000b: p. 180),
die laat in Period 2 gedateerd zou kunnen worden.
De crematiedatering van een hellebaard van type
Breaghwy uit Moylough, Co. Sligo (Brindley, 2001:
p. 148) van 3610440 BP, GrA-14775, past redelijk
bij een late Period 2-ouderdom.

2.8.3. De absolute chronologie van de Britse
midden- en late bronstijd

Voor de midden- en late bronstijd in Groot-Brittannié
verwijzen we naar O’Connor (1980), Gerloff (1980/
1981), Needham (1996) en Warmenbol (1988). Een
combinatie van argumenten leidt tot de volgende
synchronisatie van Britse Metal Assemblages en de
continentale periodes:

Acton Park is min of meer gelijktijdig met Rei-
necke B en CI, en met Vandkilde’s Per. IB en de
eerste helft van Per. II, Taunton met C2 en de eerste
helft van D, resp. de 2e helft van Per. II, en een deel
van III; Penard met de rest van D en HaAl, resp. de
rest van Per. III; Wilburton met HaA2 en de eerste
helft van HaBl, resp. het grootste deel van Per. IV;
Blackmoor met laat-HaB1 en vroeg-HaB3, resp. laat-
IV/vroeg-V; Ewart Park, met HaB3, resp. Per. V, en
Llynfawr is kennelijk gelijktijdig met HaC, inclusief
de Giindlingen-fase of Wehringen-horizont, en een
groot deel van Per. VL

Op grond van de in 2.5.7 genoemde absolute da-
teringen voor de Zuid-Duitse en Zuid-Scandinavische
chronologieén levert dat voor Groot-Brittannié de
volgende getallen op:
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Acton Park 1575-1400 v.Chr.
Taunton 14001250 v.Chr.
Penard 12501125 v.Chr.
Wilburton 1125— 975 v.Chr.
Blackmoor 975— 900 v.Chr.
Ewart Park 900- 800 v.Chr.
Llynfawr 800— 600 v.Chr.

Deze dateringen zijn in redelijke overeenstemming
met de resultaten van het dateringsprogramma aan
hout uit kokerbijlen, lanspunten etc, en andere or-
ganisch materiaal geassocieerd met bronzen voor-
werpen (zie Needham et al., 1997). Dat betekent niet,
dat wij hout uit kokerbijlen, lanspunten etc, zonder
meer als een ideaal materiaal voor dateringsdoel-
einden beschouwen. Onderzoek in Nederland lijkt het
beeld te bevestigen dat Urban (1991) heeft geschetst,
nl. dat de houten schachten in lanspunten van kern-
hout vervaardigd werden, en niet van takken. Niet
alleen is kernhout dichter en sterker, ook is goed
gedroogd kernhout minder onderhevig aan werking
en scheuring. Ook in kokerbijlen werd volgens
onze waarneming regelmatig kernhout gebruikt. We
begrijpen dan ook niet, dat in Britse bijlen en lans-
punten in vele gevallen zelfs nog bast zou zijn aange-
troffen (Needham et al., 1997: p. 66).

Een goed voorbeeld van het gebruik van kernhout
is kennelijk aangetoond door de "C-datering van de
lanspunt van Tollebeek (Butler & Hogestijn, 1990).
Weliswaar is deze lanspunt wat ouder dan de auteurs
wilden (laat-Wilburton wordt thans tussen ca. 1050
en ca. 975 v.Chr. gedateerd; zie boven) maar de “C-
datering van 3050+£70 BP (GrN-12267) blijft toch te
oud. Ook het hout (Fraxinus) uit een lanspunt gevon-
den bij Boxmeer/Beugen werd door W.A. Casparie
gedetermineerd als stamhout (Verwers, 1981: p. 28
en Afb. 16).

2.9. Bronstijdchronologie in Bretagne en
Normandié

2.9.1. De vroege bronstijd in Bretagne en Normandié

De graven uit de vroege bronstijd in Bretagne (Bri-
ard & Giot, 1956, Briard, 1984) en Normandié (Bri-
ard & Verney, 1996) werden/worden door lokale
archeologen ingedeeld in een ‘primaire’ serie met
pijlpunten en een ‘secundaire’ met aardewerk. De
graven van de primaire serie bevatten verder regel-
matig bronzen dolken en bijlen, en soms bronzen/
zilveren naalden, een slijpsteen of sieraden van barn-
steen, etc. De graven van de secundaire serie bevatten
slechts zo nu en dan ook een bronzen dolk, in de regel
van een typologisch jonger type.

G. Gallay (1981: pp. 85-119) heeft geprobeerd
de dolken van beide series typologisch in te delen,
en d.m.v. seriatie van grafvondsten een chronologi-
sche ordening te verkrijgen. Een groot probleem
daarbij is, dat veel dolken slecht geconserveerd zijn,

en niet altijd met zekerheid toe te wijzen aan een
type. Onlangs heeft Needham (2000b) deze graven
opnieuw bestudeerd. Hij volgt voor de dolken in
grote lijnen de indeling van G. Gallay, maar voegt
enkele van haar typen samen, omdat door bescha-
diging en slechte conservering onderscheid te vaak
niet mogelijk is. Op grond van seriatie, van een groter
aantal grafvondsten, komt hij tot de conclusie, dat in
de graven met dolken vijf ‘series’ zijn te onder-
scheiden. De series 1--4 bevatten naast dolken ook
bijlen en pijlpunten, maar geen aardewerk, serie 5
bevat dolken en aardewerk, maar geen bijlen en ook
geen pijlpunten. Op grond van de typologie van de
dolken, van associaties en wederzijdse uitsluitingen
van dolktypen, komt hij tot de conclusie, dat de series
1-5 een min of meer chronologische ordening van
het materiaal representeren, al is overlap van opeen-
volgende series aanwijsbaar. De vijf series worden
vervolgens in drie fasen, van oud naar jong: Prat, Ke-
rnonen-Kerodou en Guerveur, ondergebracht (Need-
ham, 2000b: fig. 11). Hij is van mening, dat deze drie
fasen/5 series samen ca. 700 jaren duurden, van ca.
2200 v.Chr. tot ca. 1500 v.Chr. Naast de graven met
dolken van de series 1-5 komen ook graven met
uitsluitend aardewerk voor.

Tegen deze chronologie is wel het een en ander
in te brengen. Deels hangt dat uiteraard samen met
de herdatering van de Britse vroege bronstijd, zo-
als in 2.8.1 beschreven. Needhams Prat-fase wordt
gekenmerkt door grafgiften van series 1, met o.a. dol-
ken van de typen Rumédon en Quimperlé. Rumédon-
dolken zijn identiek aan Armorico-British A-dolken
in de typologie van Gerloff (1975). In 2.8.1 is dui-
delijk gemaakt, dat deze Armorico-British A-dolken,
kenmerkend voor Wessex I/Bush Barrow-fase, geli jk-
tijdig zijn met het laatste deel van Vr.Br. AIb en met
de eerste helft van Vr.Br.A2.Quimperlé-dolken kun-
nen al eerder optreden: vroeg in de Britse Period 3,
d.i. vroeg in Vr.Br.Alb, zoals blijjkt uit de datering
van de depotvondsten van Lockington (Needham,
2000a), en mogelijk al laat in Period 2, zoals geldt
voor de depotvondst van Killaha East, Co. Kerry (zie
2.8.2).

Needhams series 2, behorend tot de Kernonen-
Kerodou-fase, omvat o.a. de rijke graven van Ker-
nonen a Plouvorn, Melrand-St. Fiacre en Lannion-La
Motta. Needhams twijfel aan het gesloten karakter
van de Lannion-La Motta-vondst wordt door ons niet
gedeeld. Met name het graf van Kernonen (Briard,
1970) kan o.i. scherp gedateerd worden. De barn-
stenen sieraden vertonen grote verwantschap met
sieraden uit de late Wessex I-graven van Preshute
Gla en Wilsford G8 (Annable & Simpson, 1964: p.
100, resp. p. 101). Maar het zijn de beide naalden
die dit graf een duidelijke datering geven in termen
van Midden-Europese chronologie. Het betreft een
Ringkopfnadel en een Radnadel von Typ Speyer (Ku-
bach, 1971, 1977) die op de schede van één van de
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dolken werden aangetroffen (Briard, 1970: fig. 9). G.
Gallay (1981: pp.109 en 116) is van mening dat deze
ligging, die ook in enkele andere Bretonse graven
met Ringkopfnadel zou zijn geconstateerd, tegen
een functie als kledingnaald pleit, en dat de naalden
daarom een lokale innovatie zijn, die los staat van
de naaldontwikkeling in Midden-Europa.

Needham (2000b: p. 180) volgt haar gretig in
deze curieuze verklaring. Wij zijn echter van mening,
dat het wel degelijk naalden zijn, verwant aan of
behorend tot Midden-Europese typen. De Ringkopf-
nadel is een algemeen bekend type in Vr.Br.A2. De
Radnadel von Typ Speyer kan in West-Duitsland
inderdaad als een M.Br.B-type worden beschouwd,
niet zozeer op basis van goede gesloten vondsten,
maar wel op basis van het optreden van exemplaren
met vierkante schacht met puntversiering (Kubach-
Richter & Kubach, 1989: p. 86). Die datering geldt
echter niet voor Radnadeln von Typ Speyer verder
oostelijk, waar ze zeker al in Vr.Br.A2 optreden. Uit
Oostenrijk zijn enkele goed gedocumenteerde graf-
vondsten bekend. In Ossarn werd een grafveldje on-
derzocht met twee late KB-graven en verder alleen
vroegbronstijdgraven van de fasen Al en A2. Jonger
materiaal was met zekerheid niet aanwezig. In graf
XII werd bij een Hocker-skelet een naald van type
Speyer aangetroffen (Lippert, 1964). In Gemeinle-
barn werd een naald van type Speyer aangetroffen
in graf E, dat later bleek te behoren tot grafveld F
(Neugebauer, 1991: p. 193). Volgens de onderzoeker
kan dit graf, dat ook een gouden noppenring en een
atypisch bronzen mesje bevatte (Neugebauer, 1991:
pp. 26-27 en Tab. 12E) in Vr.Br.A2 gedateerd wor-
den. Een combinatie van Ringkopfihadel en Radnadel
von Typ Speyer, zoals in Kernonen optreedt, kan dus
zonder problemen in Vr.Br.A2 worden geplaatst.

Het graf van Melrand-St. Fiacre bevat naast ty-
pisch Bretons materiaal ook een Vollgriffdolch van
Rhoéne type (G. Gallay, 1981: Taf. 55A; Needham,
2000b: fig. 6:6 met aanvullend deel van kling). In
navolging van G. Gallay (1981: p. 82) denkt Need-
ham aan een datering in fase IIl van de vroege brons-
tijd in de Jura en West-Zwitserland (zie o.a. schema
bij A. Gallay, 1996: fig. 5), corresponderend met
Vr.Br.Alb (terminologie Vandkilde) in het Zuid-
Duitse/Oostenrijkse systeem (zie 2.7). Dat is echter
voorbarig, want Vollgriffdolche van Rhone-type ko-
men zeker nog in fase 1V, synchroon met Vr.Br.A2
voor. Vondsten van onmiskenbaar Vr.Br. A2-ouder-
dom zijn o.a. bekend uit Hilterfingen (zie Gerloff,
1993: Abb. 5. Dit graf heeft een “C-ouderdom van
3480435 BP, GrN-13574, gemeten aan menselijk
been), Sion-Petit Chasseur, tombe 3 (Bocksberger,
1978: Pl. 41--43), gedateerd door loffelformige Rand-
leistenbeil van Typ Bevaix, Var. B (vgl. Abels, 1972:
pp. 23-26) en Donath (Abels, 1972: Taf. 62D). Ook
het graf van Melrand-St. Fiacre kan dus heel goed
tijdens Vr.Br.A2 aangelegd zijn.

Interessant is overigens het optreden van een hel-
lebaard in de graf- of depotvondst van Glomel, be-
horend tot series 3 volgens Needham (2000b: fig. 7:4;
App. I:no. 17). Dit is een aanwijzing, dat in Bretagne
hellebaarden zeker tot in Vr.Br.A2 doorliepen, het-
geen onze veronderstelling, dat hellebaarden in Zuid-
Engeland nog laat in Wessex I in gebruik waren (zie
2.8.2) lijkt te ondersteunen.

Kenmerkend voor de series 4 en 5, die samen de
Guerveur-fase vormen, zijn de Bourbriac-dolken, die
volgens Needham (2000b: p.163) de directe typo-
logische voorgangers zijn van de Tréboul-zwaarden
en -dolken in Bretagne en Normandié€. Het zijn bo-
vendien de naaste verwanten van de Camerton- en
Snowshill-dolken in Zuid-Engeland, die kenmerkend
zijn voor Wessex II. Eén en ander pleit dus voor een
datering van de Guerveur-fase in de 2e helft van
Vr.Br.A2, overeenkomstig Wessex I1.

De vroege bronstijd in Bretagne (en Normandi€)
kan dus tussen ca. 1950 en 1575 v.Chr. gedateerd
worden, en begint dus zo’n 2% eeuw later dan Need-
ham postuleert!

2.9.2. De zgn. West-Europese dolken van Singen en
Gau-Bickelheim

Er rest overigens nog een probleem, nl. dat van de
dolken van ‘Atlantisch type’ in het grafveld van
Singen en in de depotvondst van Gau-Bickelheim,
hun datering en hun relatie met de Armerico-Britse
dolken.

In het grafveld van Singen zijn volgens Krause
(1988) vier dolken van ‘Atlantisch type’ bekend, uit
de graven 60, 67, 76 en 84. Het betreft volgens hem
sterk bijgewerkte exemplaren: de dolk uit graf 67 zou
oorspronkelijk twee tot drie keer zo lang kunnen zijn
geweest (Krause, 1988: Abb. 20). De dolken uit de
graven 60, 67 en 76 worden gekenmerkt door een
rudimentaire tong, 2x3 nietgaten, en lijken sterk op
Armorico-Britse dolken van type A. Qua metaal-
samenstelling corresponderen deze drie met Bretonse
en Zuid-Engelse dolken van type Rumédon, en met
Hundts dolk 2 van Gau-Bickelheim (Krause, 1988:
Abb. 22). De dolk uit graf 76 heeft bovendien een
arseen-coating, wat bij Bretonse dolken en Hundts
dolken 2 en 3 van Gau-Bickelheim ook optreedt.
Dolk 84 heeft slechts 2x2 nieten, en een afwijkende
metaalsamenstelling (Krause, 1988: p. 62). Het is o.1.
de vraag of deze dolk wel als ‘Atlantisch’ mag wor-
den betiteld.

Overigens is de versiering op deze dolken af-
wijkend van wat in Zuid-Engeland en Bretagne/Nor-
mandi€ bekend is. Zo is de puntversiering binnen de
groeflijnen op de dolk uit graf 76 onbekend in dat
gebied voor het optreden van Camerton-Snowshill-
dolken in de fase Wessex II, in de tweede helft van
Vr.Br.A2. Volgens Krause (1988: p. 58) bedekt de
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arseen-coating op deze dolk 76 zowel de puntver-
siering als de Winkelband. Deze Winkelband zou
(ibid: p. 62) in Singen zijn aangebracht, de arseen-
coating echter in Bretagne (ibid: pp. 60-61). Dat
levert dus forse chronologische problemen op. Vol-
gens Krause (1988: p. 123) is het grafveld van Singen
tijdens Vr.Br.Ala aangelegd, d.w.z. tijdens de fasen
Ala en Alb volgens Ruckdeschel. De dolk uit graf
76 heeft echter kenmerken die in Bretagne/Zuid-
Engeland pas laat in Vr.Br.Alb en in de le helft van
Vr.Br.A2 optreden (vorm, plaats van de nieten, ar-
seen-coating), maar heeft bovendien een puntver-
siering op de kling die in Bretagne/Zuid-Engeland
pas in de 2e helft van Vr.Br.A2 optreedt, die in dit
geval echter ouder zou zijn dan de arseen-coating.

Gerloff (1993: pp.75-76, noot 48) was zich onge-
twijfeld van deze problemen bewust, en heeft een
groot aantal argumenten tegen het ‘Atlantische’ ka-
rakter van deze vier Singen-dolken aangedragen.
Needham (2000b: p. 157) neemt deze argumenten ten
onrechte niet serieus genoeg. Veel van de kenmerken
die deze dolken ‘Atlantisch’ zouden maken, komen
namelijk inderdaad (zij het vaak niet in combinatie)
tijdens Vr.Br.Al ook elders in Midden-Europa voor.

Overigens moet ons van het hart, dat een datering
in Vr.Br.Ala voor de vier genoemde dolkgraven van
Singen niet zonder meer vaststaat. Drie van de vier
graven bevatten geen verdere grafgiften. Alleen de
dolk in graf 60 was geassocieerd, met een kleine
Scheibenkopfnadel en 5 spiraalrolletjes van brons.
Geen van de vier graven is "“C-gedateerd. Het is
echter niet uitgesloten, dat in Singen jongere graven
optreden dan de acht C-dateringen (tussen 3850+45
en 3640+45 BP) suggereren. In Tailfingen, Kr. Bob-
lingen, werden drie graven ontdekt, waarvan twee
(Nos | en 2) een oudere en een jongere inhumatie
bevatten. Grafgiften van metaal waren schaars: alleen
bij bijzetting 1 in graf 2 werd een kleine Scheiben-
kopfinadel ontdekt. De overige grafgiften waren benen
ringen en kleine spiraalrolletjes van brons (zie Fund-
berichte aus Baden-Wiirttemberg 9, 1984, p. 611;
Becker, Krause & Kromer, 1989: Abb. 6). De ver-
wachting was dat deze graven vroeg in Vr.Br.Al
zouden thuishoren; de "“C-dateringen van de vijf
inhumaties liggen echter tussen 3480£25 en 3535+25
BP, en wijzen op een Vr.Br.Alb-ouderdom (vgl.
Krause, 1996: p. 79). Het is dus niet uitgesloten, dat
ook graf 60 met zijn kleine Scheibenkopfnadel en
bronzen spiraaltjes in Vr.Br.Alb zou thuishoren, en
wellicht geldt dat ook voor de overige drie dolk-
graven. Maar zelfs dat zou inhouden, dat de dolken
uit Singen hoogstwaarschijnlijk ouder zijn dan hun
Bretons-Britse tegenhangers.

Een vergelijkbaar probleem doet zich voor bij de
depotvondst van Gau-Bickelheim. Reinecke (1924)
zag deze vondst als kenimerkend voor zijn fase Al,
en ondanks pogingen van latere auteurs om de inhoud
van Al en A2 opnieuw te definiéren, is dat nog steeds

zo (vgl. Torbriigge, 1961: Abb. 1). Dat betekent ech-
ter niet, dat deze vondst ook tijdens Al zou zijn
begraven. Op basis van de gedetailleerde analyse van
de vijf dolken uit de depotvondst door Hundt (1971)
zou de indruk kunnen ontstaan, dat ze pas laat in A2
in de grond zouden zijn gekomen, maar ook dat is
discutabel.

Voor dit artikel is van belang dat Hundt meent
dat zijn dolken 1, 2 en 3 in West-Europa, lees Bre-
tagne of Zuid-Engeland, zijn vervaardigd, en later in
Midden-Europa zijn bijgewerkt qua versiering en
bevestiging van de greep. Dat is echter een voorba-
rige conclusie. Dolkkling 1 heeft zeven nieten, waar-
van één door de kleine tongvormige uitstulping van
de gevestplaat gaat. Dit is geen Bretons/Brits ken-
merk, evenmin als de versiering van de kling.
Dolkkling 2 heeft kenmerken van een Bretonse
Quimperlé-kling (Needham, 2000b: p. 157). De brede
driehoekige tong en de oorspronkelijke drie nietgaten
pleiten echter tegen een West-Europese herkomst.
Dat geldt ook voor de versiering: het ingewiklkel-
de patroon van in elkaar grijpende driehoeken, uit-
gevoerd in punttechniek is volstrekt onbekend in
Bretagne/Normandié, resp. Zuid-Engeland. De kling
heeft later zeven nieten gekregen, mogelijk voor een
handvat van het type dat dolk 1 heeft. Ook de ver-
siering werd gewijzigd. Opvallend zijn de langgerekt
S-vormige banden in een zilverkleurige Cu-As-le-
gering, die doen denken aan versiering op dolk-
en zwaardklingen uit Vr.Br.A2 en M.Br.B. Deze
versiering lijkt in een laat stadium echter nog weer
bedekt te zijn geworden met een vlakdekkende ar-
seen-coating. Dit laatste wordt door Hundt als typisch
West-Europees gezien, maar gezien het optreden van
arseen-coating op dolk 76 in Singen lijkt dat voor-
barig. Hundts dolkkling 3 had aanvankelijk een tong,
maar deze is later verwijderd. De 2x2 nieten lijken
oorspronkelijk. De kling heeft een ingewikkeld pa-
troon van zigzagbanden en driehoeken, uitgevoerd in
punttechniek, en heeft arseen-coating. Aanwijzingen
voor secundaire veranderingen (los van het verwij-
deren van de tong) zijn er niet. Dolkkling 4 en 7iil-
lengriffdolch 5 zijn volgens Hundt van Italiaanse
herkomst.

Al met al is er weinig reden, om de dolklclingen
1, 2 en 3 van Gau-Bickelheim als West-Europees te
betitelen. Het ligt voor de hand dat de dolken 1, 2
en 3 van Gau-Bickelheim, en mogelijk ook de ‘At-
lantische’ dolken van Singen, te beschouwen als een
randverschijnsel van de Midden-Europese Oder-Elbe-
groep. Mogeli jk moeten de Bretonse dolken van deze
Oder-Elbe-randgroep worden afgeleid. Wel moet
de mogelijkheid onder ogen worden gezien, dat de
dolken van Gau-Bickelheim pas in de loop van Vr.Br.
A2 werden begraven.
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2.9.3. De midden- en late bronstijd in Bretagne en
Normandié

We verwijzen kortheidshalve naar Gerloff, Hansen
& Oehler (1993: pp. 14-20) en O’Connor (1980).
Briard (1965) onderscheidde aanvankelijk in navol-
ging van Hatt (zie 2.7) zowel in de midden- als in
de late bronstijd drie subfasen, die Bronze Moyen 1,
Il en III en Bronze Final 1, 11 en 11l werden genoemd.
Bronze Moyen I omvatte de tweede serie van de Ar-
moricaanse grafheuvels, die naderhand als behorend
tot de vroege bronstijd werd herkend (zie 2.9.1). Dat
betekent dat de midden-bronstijd nunog slechts twee
fasen kent. Om verwarring te voorkomen volgen wij
Gerloff et al. (1993) in een nieuwe naamgeving.
Bronze Moyen wordt nu onderverdeeld in: Bronze
Moyen atlantique 1, de Tréboul-fase, en Bronze
Moyen atlantique 11, de Bignan-fase, met de grote
depots van Bretons/Normandische hielbijlen, arm-
ringen van types Bignan en Mallassis (Gerloff et al.,
1993: p. 15) en rapieren met trapezoidale gevestplaat.

De indeling in drieén van Bronze Final bleek wel
een bruikbaar concept. In navolging van Gerloff et
al. (1993: p. 18) gebruiken we echter de namen
Bronze Final atlantique 1 of Rosnoén fase, Bronze
Final atlantique 11 of St. Brieuc-des Iffs-fase en
Bronze Final atlantique 111 of Vénat-fase, resp. de
fase van de karpertongzwaarden c.a.

Op grond van associaties met Midden-Europese
en Oost-Franse vormen kan Bronze Moyen atl. 1 (Tré-
boul) min of meer gesynchroniseerd worden met
M.Br.B en een deel van Cl, Bronze Moyen atl. 11
(Bignan) met de rest van C1 en C2; Bronze Final atl.
I (Rosnoén) met M.Br.D en Ha Al, resp. het Oost-
Franse Bronze Final 1 en 1la, Bronze Final atl. 11 (St.
Brieuc des-Iffs) met HaA2 en Bl, resp. het Oost-
Franse Bronze Final 1Ib en lla, en Bronze Final atl.
III (Vénat/karpertongcomplex) met HaB3, resp. het
Oost-Franse Bronze Final I111b. Dat betekent ruwweg
de volgende absolute dateringen:

Br: Moven atl. 1/Tréboul

Br. Moyen atl. 11/Bignan

Bir: Final atl. I/Rosnoén

Br: Final atl. 11/St. Brieuc-des-Iffs 1125— 950 v.Chr.

Br: Final atl. I11/karpertong 950— 800 v.Chr.
Na Bronze Final atl. 111 volgt nog de fase van de
grote depots van Armoricaanse kokerbijlen, die min
of meer synchroon zal zijn met HaC.

We willen er nog op wijzen, dat de “C-datering
van een fragment linnen, van de zak waarin de depot-
vondsten van Tréboul (naamgevend voor de Tréboul-
fase) was verpakt, bovengenoemde datering van
Bronze Moyen atlantique 1 niet tegenspreekt: 3330+
55 BP, Lyon-198 (OxA) (Evin, Delque-Kolic, Ober-
lin & Fortin, 1997).

1575-1450/25 v.Chr.
1450/25-1300 v.Chr.
1300-1125 v.Chr.

2.10. Myceens/Minoische invloeden in de vroege en
midden-bronstijd in West- Midden- en Noord-
Europa

2.10.1. De absolute chronologie van laat-Helladisch/
Minoisch I-111

In 2.5.1 is beschreven hoe de traditionele absolute
chronologie van Noord,- Midden- en West-Europa in
bronstijd en vroege ijzertijd berustte op contacten met
Mycene, Griekenland en Itali€. De betrouwbaarheid
van aldus verkregen dateringen stond of viel na-
tuurlijk met die van de veronderstelde contacten, en
vervolgens ook met die van de Myceens/Minoische,
resp. Griekse en Italische dateringen. Op de achter-
grond speelde natuurlijk ook de betrouwbaarheid van
de Egyptische dateringen voor het nieuwe Rijk en
later een rol.

Om met dat laatste te beginnen: de chronologie
van Egypte vanaf het begin van de 18e dynastie is
weliswaar niet absoluut, maar staat toch wel binnen
betrekkelijk smalle marges vast. De zg. korte chrono-
logie met le regeringsjaren voor Toetmosis III en
Ramses II van 1479, resp. 1279 v.Chr. wordt momen-
teel door de meeste Egyptologen wel geaccepteerd.
De lange chronologie voorzag le regeringsjaren van
1504, resp. 1304 v.Chr. In feite is dus slechts sprake
van een onzekerheidsmarge van 25 jaren!

Veel problematischer is de absolute chronologie
in het Myceens/Mino'ische gebied tijdens de perioden
LM/LH I-1II, op basis van Egyptische contacten.
Deze is ter discussie gesteld, nadat verband was ge-
suggereerd tussen de eruptie van het vulkaaneiland
Santorini/Thera, die archeologisch gezien tegen het
eind van laat-Minoisch I A plaatsvond, en de vorst-
schade in bristlecone pine in Arizona in 1627/1626
v.Chr. (LaMarche & Hirschboeck, 1984), dunne jaar-
ringen in lerse veeneiken in 1628 v.Chr. en volgende
jaren (Baillie & Munro, 1988), vergelijkbare jaar-
ringeffecten elders in Europa (Baillie, 1995: fig. 5.1),
en zwavelzuurpieken in het Groenlandse landijs bij
1645+20 v.Chr. (estimated error limit) of 1645+7
v.Chr. (estimated standard deviation) in de Dye 3-
boorkern (Hammer et al., 1987) of 1623+36 v.
Chr. in de GISP 2-boorkern (Zielinski et al., 1994).
Een eerdere datering van een zuurpiek van 1390+
50 v.Chr. in de Camp Century-boorkern (Hammer,
Clausen & Dansgaard, 1980) is later herroepen. Dat
een verband werd gelegd berustte enerzijds op de
aanname dat de Santorini/Thera-eruptie tot de groep
van uitzonderlijke zware erupties behoorde, die we-
reldwijd merkbare effecten met zich brengen, en
anderzijds op de constatering dat rond de traditionele
archeologische datering van de eruptie van ca. 1525
v.Chr. geen van bovengenoemde verschijnselen in
jaarringen of in landijs herkenbaar waren. En dat viel
uiteraard niet te rijmen met het veronderstelde karak-
ter van de eruptie. Het is o.1. zeker, dat in 1628 v.Chr.
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een enorme vulkaanuitbarsting heeft plaatsgevonden.
Recent onderzoek van fragmentjes vulkanisch glas
uit de laag met zuurpiek van 1623+36 v.Chr. in de
GISP 2-boorkern heeft echter aangetoond dat de be-
treffende uitbarsting niet die van Santorini/Thera was.
Welke vulkaan het dan wel was, is niet bekend (Zie-
linski & Germani, 1998).

De gebeurtenis van 1628 v.Chr., en een elders ook
aangetroffen anomalie in de jaarringgroei in 1159
v.Chr. (vermoedelijk een uitbarsting van de Hekla op
[Jsland) leken herkenbaar te zijn in een op dat mo-
ment nog niet absoluut gedateerde serie van 1503
jaarringen in hout uit het oostelijk Middellandse-
Zeegebied. Met behulp van wiggle matching van de
"C-gedateerde jaarringen uit deze serie was de da-
tering wel bij benadering bekend, maar pas door de
herkenning van twee onregelmatigheden in de groei-
patronen als de ‘gebeurtenissen’ van 1628 en 1159
v.Chr. kon de serie vastgelegd worden tussen 2220
en 718 v.Chr. (Kuniholm et al., 1996). Voortgezet
onderzoek heeft niet alleen geleid tot een uitbreiding
van de floating jaarringserie van 1503 tot 1599 rin-
gen, maar ook tot een herziening van genoemde ab-
solute dateringen (Manning, Kromer, Kuniholm &
Newton, 2001). Op grond van nieuwe “C-dateringen
wordt een correctie van 22 (+4, -7) jaren in oudere
richting voorgesteld. Dat betekent, dat de jaarring van
1628 v.Chr. in de publicatie van 1996 nu in 1650 (+4,
-7) v.Chr. wordt gedateerd. Manning et al., (2001:
p. 2535) zien een verband met het sterke vulkanische
signaal in de Dye 3-boorkern van 1645 +7 v.Clr.
(estimated standard deviation; £20 voor de estimated
error limit!) geven echter niet aan, waarom deze
eruptie niet zichtbaar is in de jaarringen in bomen
in Noord-Amerika, Ierland en Zuid-Duitsland.

Door een aantal archeologen is de veronderstel-
ling dat de eruptie van 1628, resp. 1650 v.Chr. die
van Santorini/Thera zou zijn, aangegrepen om de
Myceens/Minoische/Egyptische contacten kritisch te
evalueren. Zij zagen inderdaad mogelijkheden voor
een vroege aanvangsdatum van LMI, en voor de
daaruit voortvloeiende herdatering van LM/LHII en
[11. Kortheidshalve willen wij verwijzen naar twee
recente publicaties over dit onderwerp van Manning
(1995, 1999), één van de voorvechters van herda-
tering. Anderen hebben echter sterke argumenten
aangevoerd voor de juistheid van de traditionele da-
teringen, zoals Warren en Hankey (1989). Warren
(1998) heeft recenteli jk nog eens de argumenten op-
gesomd ten gunste van de traditionele chronologie,
en een eruptiedatum van Santorini/Thera rond 1520
v.Chr. Van doorslaggevend belang zijn echter strati-
grafische waarnemingen in Egypte, en de herkenning
van een contemporaine Egyptische tekst die de uit-
barsting vermeldt. Bietak (1998) wijst erop, dat in
vijf nederzettingen in de Nijldelta, inclusief Avaris,
dat zowel tijdens de Hyksos-periode als tijdens de
vroege 18e dynastie werd bewoond, puimsteen van

de Santorini/Thera-eruptie optreedt in lagen gevormd
tijdens de vroege 18e dynastie, en zeker niet eerder.
In de algemeen aanvaarde korte chronologie ligt het
begin van de 18e dynastie rond 1540 v.Chr. Boven-
dien is vrijwel zeker, dat de Santorini/Thera-eruptie
wordt beschireven op de zg. storm-stele van Alinose,
de eerste farao van de 18e dynastie (Polinger Forster
& Ritner, 1996). Tekst en archeologische waarne-
mingen samen plaatsen de Santorini/Thera-eruptie
rond 1520 v.Chr.

Een bijkomende conclusie van dit wiggle-match-
ing-onderzoek is dat een eventuele herdatering van
LM/LH I-III zeker niet van toepassing is op de
laatste fase. Wiener (1998) beschrijft dat aan boord
van het scheepswrak van Ulu Burun 13 stuks
LHIIIA2-aardewerk zijn gevonden en pertinent geen
LHIIIB-aardewerk, zoals somimige andere auteurs
meenden. Belangrijk is hierbij dat LHIIIA2 is gede-
finieerd aan de hand van het Myceense importaarde-
werk van Tell-al-Amarna, dat per definitie tot deze
fase hoort (Wiener, 1998). Een stuk cederhout aan
boord van dit schip, hoogstwaarschijnlijk brandhout,
zou volgens Kuniholm et al. (1996: p. 782) een
jongste ring uit 1316 v.Chr. hebben, maar voortgezet
onderzoek toonde het bestaan van nog jongere ringen
aan. De jongste ring leek één uit 1305 v.Chr. te zijn,
en zelfs die hoefde niet het kapjaar van het hout te
representeren. Na de correctie met 22 (+4, -7) jaren
kan deze jongste ring in 1327 (+4, -7) v.Chr. ge-
dateerd worden (Manning et al., 2001: p. 2535, noot
38). Deze datering is in overeenstemming met de
‘traditionele’datering van Warren & Hankey (1989:
table 3.1), en is dus duidelijk een argument tegen
een ‘veroudering’ van LHIIIA2, met een begin rond
1390/1370 v.Chr., zoals Manning (1999: p. 340) wil.
Het vergaan van het Ulu Burun-schip in of kort
na 1327 (+4, -7) v.Chr. kan hebben plaatsgevonden
tijdens de laatste regeringsjaren van farao Echnaton,
zoals op grond van de vondst van een gouden
scarabee van koningin Nefertite tussen kennelijk per-
soonlijke bezittingen aan boord al eerder was ver-
ondersteld (Kilian, 1993). Wel moet dan met een
korte regeringsduur van de laatste farao van de 18e
dynastie Horeniheb worden gerekend (vgl. Van Dijk,
1995).

Tot voor kort leek dendrochronologie nog een
belangrijk argument tegen de herdatering van LHI te
hebben opgeleverd. Kuniholm zou een houten schaal
uit schachtgraf V van grafcirkel A te Mycene hebben
gedateerd op 1619437 v.Chr. (zie o.a. Gerloff, 1993:
p. 80). Na de vastlegging van de zwevende dendro-
curve van 1503 jaren tussen 2220 en 718 v.Chr.
(Kuniholm et al., 1996) kwam deze datering uit op
1580 v.Chr. Volgens de traditionele datering is graf
V in de tweede helft van de 16e eeuw v.Chr. aange-
legd. Gezien de ongetwijfeld ontbrekende ringen
tussen Waldkante van de boom en jongst bewaard
gebleven ring in de schaal, en gezien een mogelijk
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langdurig gebruik van de schaal alvorens als grafgift
in graf V te zijn geplaatst, leek zo’n datering van
1580 v.Chr. acceptabel. Overigens zou die datering
nu 1602 (+4, -7) v.Chr. zijn geweest, na de laatste
correctie van Manning et al. (2001). In de ‘nieuwe’
chronologie zou graf V overigens in de tweede helft
van de 17e eeuw v.Chr. gedateerd moeten worden.
Volgens Manning (1999: p. 314, voetnoot 1436)
zou Kuniholm de datering van de schaal inmiddels
herroepen hebben en zouden de jaarringen zelfs hele-
maal niet meetbaar zijn geweest. Dat is een verras-
sende uitspraak, en de vraag is dan ook gewettigd
of hier een onwelgevallige datering wordt ‘wegge-
werkt’. Maar ook zonder de datering van de schaal
uit graf'V is duidelijk, dat Santorini/Thera rond 1520
v.Chr. is geéxplodeerd, en dat LM/LHI-III niet herge-
dateerd hoeven te worden.

2.10.2. Wessex en Mycene

De uitgebreide literatuur over de al dan niet vermeen-
de contacten van de Wessexcultuur met het Egeische
gebied zullen we hier niet behandelen. Kortheids-
halve verwijzen we naar de kritische analyse van
Harding (1984). Voor een overzicht van de fasering
van de Wessexcultuur en het onderscheid van man-
nen- en vrouwengraven wordt verwezen naar Gerloff
(1975). Onze inbreng is de absolute chronologie in
beide gebieden behandeld in 2.8.1 en 2.10.1.

Gerloff rekent tot fase Wessex I een aantal graven
met dolken van Armorico-British type (vnl. inhuma-
ties), die aan mannen worden toegeschreven, en een
aantal graven met sieraden, zowel inhumaties als
crematies, de zg. Wilsford series, die aan vrouwen
worden toegeschreven. Taylor (1980) heeft aanneme-
lijk gemaakt dat deze correlatie in grote lijnen juist
is, aangezien een aantal sieraden uit mannengraven
door dezelfde goudsmit vervaardigd lijken te zijn als
een aantal sieraden uit de graven van de Wilsford
series. Slechts twee graven (Wilsford G.7 en Hengist-
bury Head) zijn geassocieerd met een Collared Urn
(zie ook Burgess, 1996: p. 609).

In Wessex II bevatten de mannengraven (nu over-
wegend crematiebijzettingen) dolken van de typen
Camerton en Snowshill. De bijbehorende vrouwen-
graven zijn volgens Gerloff de graven van Aldbourne
series: crematiebi jzettingen in urnen, die per definitie
vergezeld zijn van kralen van git, barnsteen en/of
faience.

Naast deze graven van Wessex [ en II komen op
grote schaal urnen met crematies voor die niet aan
genoemde definities voldoen. Deze kunnen zowel
mannelijke als vrouwelijke crematies bevatten, en
kunnen gelijktijdig zijn met zowel Wessex I als Wes-
sex II.

Tot de voorwerpen die op contacten tussen Wes-
sex en Mycene zouden wijzen behoren spacer-beads,

gold-bound amber-discs, de benen zig-zag mounts
van Bush Bamrow en de crescentic gold-plated ear-
ring van Wilsford G.8. Op contacten met het oostelijk
Mediterrane gebied in het algemeen zouden faience-
kralen wijzen.

Barnstenen spacer-beads met simpele doorborin-
gen (d.i. korte V-vormige doorboringen tussen de
parallelle doorboringen voor de snoeren) zijn volgens
Gerloff (1975: p. 199) in Zuid-Engeland drie keer
aangetroffen in graven van de Wilsford-series en vier
keer in die van de Aldbourne-series. Zelfs als we
aannemen dat die graven van de Wilsford-series laat
in Wessex [ thuishoren, dan houdt dat nog altijd een
datering tussen ca. 1750 en ca. 1575 v.Chr. in. In con-
tinentaal Europa treden vergelijkbare spacer-beads
op in graven van de fases B en C in Zuid-Duitsland,
en in een graf van Per. Ib bij Andrup in Denemarken
(Lomborg, 1967; Gerloff, 1975: p. 220). Een eerder
optreden is niet bewezen. In Kadel-Koblach is zowel
Vr.Br.A2- als M.Br.B-materiaal gevonden, en een
toewijzing van de spacer-bead aan één van beide
fasen is niet mogelijk. Op het continent staat een
datering na 1575 v.Chr. dus vast; een eerder optreden
is niet bewezen.

In Griekenland komen spacer-beads voor in de
graven IV en V van grafcirkel A, en in graf Omi-
cron van grafcirkel B te Mycene. Deze drie graven
zijn min of meer gelijktijdig: de gebruiksduur van
beide grafcirkels overlapt namelijk. Een datering van
1550-1540 v.Chr. is waarschijnlijk. Spacer-beads
zijn ook bekend uit tholos A bij Kakovatos, dateren
daar echter in LHIIA, tussen 1510/1500 en 1440
v.Chr. Een contact tussen Wessex en Mycene op
basis van spacer-beads ligt dus niet voor de hand.
De vroegste Myceense exemplaren zijn wel gelijk-
tijdig met de Midden-Europese.

In de Wilsford series van Wessex I zijn drie gold-
bound amber discs bekend, uit twee graven. Een
vierde exemplaar uit een derde grafvondst is verloren
gegaan (Gerloff, 1975: p. 201). Genoemde drie
exemplaren kunnen laat in fase Wessex I gedateerd
worden, tussen ca. 1750 en 1675 v.Chr. De enige
Egeische tegenhanger is gevonden in het ‘Graf van
de dubbelbijlen’ in Isopata bij Knossos, waarvan het
aardewerk in LMIIIAI gedateerd kan worden, tussen
1390 en 1360 v.Chr. Als dit exemplaar al een Brits
importstuk is, dan is het wel als erfstuk in het graf
beland!

De crescentic gold-plated ear-ring it Wilsford
G.8, een graf van de Wilsford series lijkt een Oost-
Mediterraan importstuk te zijn (Schauer, 1984: p.
163, Abb. 25). Dit soort oorhangers is echter zeer
lang in productie geweest in het herkomstgebied.

Uit-het Wessex I-graf van Bush Barrow zijn vijf
benen zig-zag mounts, mogelijk van een scepter,
bekend. Voor parallellen is o.a. verwezen naar de
ivoren zig-zag mounts uit graf lota van grafcirkel B
te Mycene (vgl. Harding, 1984: fig. 31). We willen
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erop wijzen, dat het graf van Bush Barrow gedateerd
moet worden tussen ca.l 750 en 1675 v.Chr., graf Iota
rond 1550 v.Chr., dus duidelijk later. Van contact is
dus geen sprake.

Aan de faience-kralen zullen we geen aandacht
besteden. Harding (1984: pp. 87-104) heeft duidelijk
gemaakt, dat deze.in Europa als lokale producten
moeten worden beschouwd. De Britse exemplaren
komen volgens Gerloff (1975: p. 206) waarschijnli jk
alleen in de Aldbourne series voor, zijn dus tussen
1700 en 1575 v.Chr. te dateren, en zijn dus sowieso
ouder dan de faiencekralen van de 18e Dynastie in
Egypte, waarimee ze zo graag vergeleken werden/
worden.

2.10.3. Zuid-Scandinavié/Noord-Duitsland en
Griekenland

Kortheidshalve kan verwezen worden naar het artikel
van Schauer (1985) over deze materie. Slechts twee
argumenten verdienen nadere bestudering. Sinds de
publicatie van Randsborg (1967) geldt het bronzen
greeptongzwaard van Balle/@rskovhedehus als een
Egeisch product. Volgens Randsborg is dit zwaard
het voorbeeld geweest voor de greeptongzwaarden
van type Sprockhoff Ib, terwijl het zich “zwanglos
mit dgdischen Schwerter der Stufe SM/SHIIIAI ver-
binden ldisst” Schauer (1971: pp. 111-113) heeft zich
bij deze mening aangesloten, ruimt echter de mo-
gelijkheid van LM/LHIIB-contacten in. Dat betekent
dat het Balle/@rskovhedehus-zwaard tussen ca.
1390-1360, resp. tussen ca. 1440-1360 v.Chr. ge-
dateerd zou moeten worden. Volgens Steffgen (1997/
1998: pp. 102—105) hoort het graf van Balle tot de
ontwikkelde Per. I, jonger dan de Love-horizont.
Volgens ons (2.5.6) ligt een absolute datering na
1400 v.Chr. dus voor de hand. Chronologische pro-
blemen zijn er dus eigenlijk niet, wat betreft een
eventuele Egeische herkomst van het zwaard. Die
Egeische herkomst is echter omstreden: Harding
(1984: Appendix 4) maakt er zelfs korte metten mee.
Schauer (1971: p. 107) rekent het zwaard van Balle/
Orskovhedehus tot variant Gusen van type Asen-
kofen, dat vnl. in Midden-Europa voorkomt. Het is
dus maar de vraag of werkelijk Egeische invloeden
in dit zwaard aanwezig zijn.

Minstens zo interessant is de geoorde kom uit het
primaire hoofdgraf van tumulus LA 53 bij Ramsdorf
in Schleswig-Holstein (Struve, 1983). De kom was
geassocieerd met een vuurslag, een pyrietknol en
twee vuurstenen pijlpunten. Op grond van deze twee
pijlpunten kan de kom rond de overgang van Per. |
naar Per. I, of in Per. II gedateerd worden. Aange-
zien het hoofdgraf van de derde periode van deze
heuvel Per. II-bronzen opleverde, kan de datering
waarschijnlijk ingeperkt worden tot eerste helft van
Per. II. Een absolute datering tussen ca. 1475 en ca.

1360 v.Chr. lijkt waarschijnlijk. De beste tegenhanger
van deze bronzen kom is een zilveren exemplaar uit
schachtgraf IV in grafcirkel A te Mycene, dat rond
1550-1540 v.Chr. gedateerd wordt. Het Myceense
exemplaar is dus duidelijk ouder, maar daarbij moet
wel aangetekend worden, dat niet bekend is hoe lang
kommen van dit type in het Egeische gebied werden
geproduceerd.

Bij Dohnsen, Kr. Celle, is een geoorde bronzen
kom met schenktuit gevonden, die onmiskenbaar van
Egeische herkomst is (Sprockhoff, 1961). Volgens
Matthdus (1980: pp. 224-226) is de beste tegen-
hanger bekend uit LMIa-context op Thera, terwijl een
fragment met vergelijkbare versiering gevonden zou
zijn in één van de schachtgraven van Mycene. Een
in veel opzichten vergelijkbare kom, echter met een
afwijkende schenktuit, werd gevonden in LMIIIA1-
context in Sellopoulo bij Knossos. Gezien het zeer
geringe aantal tegenhangers dat Matthdus kan noe-
men, lijkt het ons onwaarschijnlijk, dat de kom van
Dohnsen een recente import is, zoals door sommigen
(zie Sprockhoff, 1961: p. 13, noot 2a) voor mogelijk
is gehouden. Kennelijk is het wel degelijk een brons-
tijdimport, en gezien de dateringen van de Griekse
tegenhangers, hoogstwaarschijnlijk één uit de vroege
midden-bronstijd.

Belangrijker dan deze ‘losse’ vondst, is de depot-
vondst van Kyhna (Coblenz, 1986; Gerloff, 1993),
die op grond van de naalden en de sierschijven in
Vr.Br.Ala/laat gedateerd kan worden. Het meest
opvallende stuk in dit depot is de lanspunt van Cycla-
disch type. Volgens Gerloff (1993: pp. 73-74) is het
een lanspunt van type Renfrew Ilc, waarvan de enige
dateerbare tegenhanger in het Egeische gebied ver-
vaardigd is tijdens vroeg-Cycladisch III. De nauwver-
wante typen Renfrew Ila en IIb zijn o.a. bekend uit
depotvondst A in Troje, de zg. Schat van Priamos,
die aan fase Troje IIg wordt toegeschreven. Voor
deze fase bestaan 11 C-dateringen aan verkoold
graan, liggend tussen 3900490 en 3620495 BP, wat
Troje 1lg grotendeels gelijktijdig maakt met Vr.Br.Al
(Gerloff, 1993: p. 97). De vondst van Kyhna maakt
duidelijk, dat contacten met het oost-mediterrane
gebied al lang voor de ‘schachtgravenperiode’ be-
stond.

2.10.4. Zuid-Duitsland en Griekenland

Recent zijn ook vondsten uit de omwalde neder-
zetting op de Bernstorfer Berg, Ldkr. Freising in
Oberbayern aangehaald als contactvondsten met het
Myceense gebied. Het betreft niet alleen een goud-
vondst uit 1998 (Gebhard, 1999, 2000), maar ook
twee barnstenen objecten met Lineair B-schrifttekens,
die in de herfst van 2000 zijn gevonden (Gebhard &
Rieder, 2001).
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De goudvondst van 1998 werd gedaan aan de rand
van een grintgroeve, in de losse grond onder en tus-
sen een aantal opzij geschoven boomstobben. Het
betreft een in stukken gesneden gordel van goudblik,
een diadeem van goudblik, een aantal kleinere ob-
jecten van goudblik, enkele langere, spiraalvormig
gewikkelde objecten van goudblik waarvan één nog
om een verkoold stuk van een uit stamhout gesneden
ronde eiken staaf zat, een gouden naald met versierde
kopplaat en zes ruw-gevormde, doorboorde stukken
barnsteen. De goudblikornamenten worden door Geb-
hard (1999, 2000) als nauw verwant gezien aan goud-
blikornamenten uit de schachtgraven van Mycene.
Het stukje eikenstaaf werd gedateerd:

OxA-8361 2995+40 BP
Over de relatie goudvondst—omwalde nederzetting is
niet meer te zeggen, dan dat de vondsten binnen de
omwalling waren begraven. In 1995-1997 had al een
onderzoek van de omwalling plaatsgevonden (Moos-
auer, Bachmeier, Gebhard & Schubert, 1998). Daarbij
werd vastgesteld, dat de wal een hout-aardeconstruc-
tie was, met een met leem gepleisterde houten buiten-
zijde. Deze muur is op een goed moment afgebrand,
waarbij de aarde in de wal en de pleisterlaag deels
verglaasden. Buiten de wal lag een gracht. Een eerste
indruk van de ouderdom van de wal werd verkregen
door drie “C-dateringen aan verbrand hout in de wal:

Hv-19879 3300465 BP
Hv-20712 3170+70 BP
Hv-22189 3200+55 BP

Later lukte het om met behulp van de verkoolde
balken een dendrochronologie op te stellen. De jong-
ste ring werd in 1360 v.Chr. gevormd (Gebhard &
Rieder, 2001: p. 44). Dat die dendrodatering (ruwweg
corresponderend met een '"C-ouderdom van 3075
BP) wat jonger uitkomt dan de “C-dateringen is niet
verwonderlijk. Overigens kan de werkelijke con-
structiedatum van de wal nog wat later liggen, want
het is onwaarschijnlijk dat ook de jongste spintringen
bewaard zouden zijn gebleven in dit verkoolde hout.
De '"C-datering van het stukje eikenhout in de
goudvondst pleit op het eerste gezicht voor een jon-
gere datering, vooral als we er rekening mee houden,
dat de staaf uit stamhout werd gesneden. We mogen
echter de statistische betekenis van een C-getal niet
uit het oog verliezen. Het stukje hout zou een abso-
lute ouderdom tussen 1350-1400 v.Chr. kunnen heb-
ben. Anderzijds is een ouderdom tussen 1100 en 1200
v.Chr. evenmin uitgesloten. Hoe dan ook: de dendro-
en "C-dateringen maken omwalling en goudvondst
in geen geval gelijktijdig met de schachtgravenpe-
riode in Mycene, zoals Gebhard zo graag wil!
Over de kralen met Lineair B-schrifttekens (Geb-
hard & Rieder, 2001: Abb. 37 en 38) is, vrezen we,
het laatste woord nog niet gezegd, ondanks de ver-
zekering van de auteurs, dat er geen aanwijzingen
zijn die tegen hun echtheid zouden pleiten. Curieus
is de afbeelding van het mannengezicht op de achter-

zijde van object A, dat o.i. verrassende overeenkomst
toont met het gouden masker van de zuidelijke skelet
in graf I (nummering Schliemann), resp. V (huidige
nummering) van grafcirkel A in Mycene. Dit masker
is afgebeeld door Schliemann (1878: nr. 474 op p.
332) en door Mountjoy (1993: fig. 3). Even bevreem-
dend is de afbeelding van een diadeem, sterk ge-
lijkend op het exemplaar uit de goudvondst van 1998,
op object B.

3. PROBLEMEN VAN RELATIEVE EN
ABSOLUTE CHRONOLOGIE VAN DE
NEDERLANDSE BRONSTIJD EN VROEGE
IJZERTJD

3.1. Bestaande periodiseringen van de bronstijd en
vroege ijzertijd in Nederland

Een eerste poging tot periodisering van de Neder-
landse prehistorie werd gepubliceerd in Berichten
ROB 15/16, 1965/66. Dit artikel wordt in deze publi-
catie geciteerd als ‘De Periodisering’. Geconstateerd
moet worden, dat ‘De Periodisering’ een dappere po-
ging was, op een moment dat onvoldoende "C-da-
teringen bekend waren, calibratie van “C-dateringen
nog niet mogelijk was, en aan problemen van eigen
leeftijd van "“C-monsters nog nauwelijks aandacht
was besteed.

Later zijn enkele aanvullingen op en wijzigingen
van ‘De Periodisering’ vastgesteld, o.a. betreffende
de vroege bronstijd door Lanting en Mook (1977),
en betreffende de ijzertijd door Verwers (1972). Lan-
ting en Mook (1977) gaven een overzicht van de toen
bekende Nederlandse “C-dateringen, maar besteed-
den veel te weinig aandacht aan problemen van
‘eigen leeftijd’, van onvoldoende voorbehandeling,
etc, hoewel het baanbrekende artikel van Waterbolk
(1971) toen al lang en breed bekend was. Overigens
kan nu geconstateerd worden, dat ook Waterbolk de
problemen nog onderschat heeft. Lanting en Mook
besteedden evenimin aandacht aan de mogelijkheden
van ijking van de “C-dateringen, hoewel de eerste
jaarringijkcurve al enkele jaren eerder gepubliceerd
was (Suess, 1970). Zij baseerden zich op de "C-
dateringen voor de bepaling van periodegrenzen. Met
de kennis van nu kan geconstateerd worden, dat zulks
wel tot absurde dateringen moest leiden, en inderdaad
heeft geleid toen die “C-dateringen gecalibreerd wer-
den, en omgezet in zg. absolute dateringen. Zo
meenden [Jzereef & Van Regteren Altena (1991: p.
79, noot 3) te moeten concluderen dat een deel van
de midden-bronstijd volgens de gebruikeli jke Neder-
landse indeling gelijktijdig moest zijn met de Zuid-
Duitse vroege bronstijd. En dat idee schijnt nog
steeds te leven bij sommigen. Zo hanteert Theunissen
(1999) absolute getallen van 18001500 v.Chr. voor
midden-bronstijd A en van 1500-1050 voor midden-
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bronstijd B. In werkelijkheid zien we hier hoe groot
de veroudering ten gevolge van het gebruik van
houtskool met ‘eigen leeftijd’ is, want Lanting en
Mook (1977: p. 8) lieten hun midden-bronstijd A toch
echt gelijktijdig beginnen met Br.B. in Zuid-Duits-
land, en min of meer gelijktijdig met Per. I in Zuid-
Scandinavié. Traditioneel begon Br.B. rond 1500
v.Chr. Dendrochronologie pleit nu voor een begin-
datum rond 1575 v.Chr.

In de kwart eeuw die verstreken is sinds Lanting
en Mook, is de kennis van het archeologische ma-
teriaal verbeterd, zijn meer “C-dateringen (en enkele
dendrodateringen) beschikbaar gekomen, is een be-
trouwbare jaarringijkcurve gefabriceerd, en zijn de
inzichten in de problemen van ‘eigen leeftijd’ bij
hout- en houtskoolmonsters aanzienlijk verruimd, is
duidelijk geworden dat menselijk botcollageen te
lijden kan hebben van ‘reservoir-effecten’, en is ont-
dekt dat gecalcineerde beenderen C-dateerbaar zijn.
Het zal dan ook geen verbazing wekken, dat de defi-
nities van archeologische perioden, de beschrijvingen
van bijbehorende culturele verschijnselen, en de chro-
nologie aanpassing behoeven. Fokkens (2001) heeft
onlangs enkele voorstellen gedaan, maar zijn artikel
is op een aantal punten, met name chronologische,
niet goed doordacht. Het heeft geen zin kritiekloos
dateringen uit het buitenland te accepteren, zonder
zich af te vragen hoe die dateringen verkregen zijn.
Evenmin is het zinvol kritiekloos "C-dateringen van
Nederlands materiaal te gebruiken, zonder rekening
te houden met betrouwbaarheid van associatie, pro-
blemen van ‘eigen leeftijd’, etc.

Wij presenteren dan ook in de volgende para-
grafen een eigen analyse van een aantal problemen
betreffende grafritueel, typologie van aardewerk, etc.
Waar wij geen gebruik van zullen maken, zijn de zg.
culturen die in de loop der jaren in de Nederlandse
bronstijd en ijzertijd zijn geintroduceerd, zoals Hil-
versumcultuur (Glasbergen, 1956), Elpcultuur (But-
ler, 1969), Sleencultuur (Kooi, 1979), Emscultuur
(Verlinde, 1987) en Zeijencultuur (Waterbolk, 1962).

Theunissen (1999) heeft zich al kritisch bezig
gehouden met het begrip Hilversumcultuur, en meent
dat deze term gebruikt kan blijven worden, zij het
met een andere invulling. Wij menen dat deze term
beter ongebruikt kan blijven. Het begrip Elpcultuur
is nauwelijks gedefinieerd, maar is kennelijk syno-
niem met midden-bronstijd in Noord-Nederland. De
nederzetting Elp heeft echter langdurig bestaan, ge-
durende de tweede helft van de midden-bronstijd tot
een flink eind in, zo niet tot het eind van de late
bronstijd. Het huistype Elp is kenmerkend voor de
late bronstijd (zie 3.5.2), de term Elp-aardewerk
wordt door Fokkens (2001: p. 249) echter gebruikt
voor de keramiek uit de midden-bronstijd. Kooi
(1979: p. 130) weet dat de nederzetting Elp ook in
de late bronstijd werd bewoond, en gebruikt daarom
de naam Elpcultuur ook voor de vroege fase van de

urnenvelden van de late bronstijd, gekenmerkt door
lange bedden van type Gasteren en sleutelgaten. Ver-
linde (1987: p. 301) heeft daar bezwaar tegen, en wil
de naam Elpcultuur reserveren voor de midden-
bronstijd. Kooi (1979: p. 132) introduceert het begrip
Sleencultuur voor de middenfase van de urnenvelden,
met ronde greppels en smalle langbedden/haarspeld-
vormige greppels en gebruikt de naam Zeijencultuur
voor een late fase van de urnenvelden, met ronde,
vierkante en rechthoekige greppels (Kooi, 1979: p.
133). Daarmee wijkt hij af van de definitie van
Waterbolk (1962), die de Zeijencultuur beschreef als
de periode van de vierkante greppels en vooral de
brandheuvels, aardewerk van typen Ruinen-Wom-
mels | en 2, Harpstedt-achtig aardewerk en vlakke
schalen. Kooi’s datering van 700-500 v.Chr. is even-
eens in strijd met Waterbolks datering van 600—400
v.Chr. Verlinde (1987: pp. 301-302) maakt terecht
bezwaar tegen deze veranderde inhoud. Verlinde
(1979: pp. 298 ff.) zelf wil de relatie van de NO-
Nederlandse laatbronstijd/vroegijzertijdverschijnselen
met die in Westfalen en westelijke Niedersachsen
benadrukken, en introduceert de term Emscultuur. Hij
onderscheidt drie fasen, waarvan fase | correspon-
deert met Kooi’s laatbronstijd Elpcultuur, fase 2 met
de Sleencultuur, en fase 3 de vroege ijzertijd omvat,
met Harpstedt- en Schrdghals-urnen, eierbekers,
ronde greppels en smalle, vaak hoekige langbedden.
Zijn fase 3 loopt door tot de overgang Ezla/lb, resp.
HaD/Latene A.

Het moet duidelijk zijn, dat deze ‘culturen’ in
feite overbodige constructies zijn, en dat geldt ook
voor de door Kersten (1948) geintroduceerde nieder-
rheinische Grabhiigelkultur. Het lijkt ons beter
om te spreken in termen van vroege, midden of late
bronstijd, resp. vroege ijzertijd, met bronzen of ijze-
ren voorwerpen van type X, al dan niet dateerbaar
volgens het Zuid-Duitse, Zuid-Scandinavische of
ander systeem, huizen van type Y, en aardewerk van
type Z. Op den duur zal dan wel blijken, met onze
constant vermeerderende kennis op het gebied van
materiéle cultuur, en met verbeterde “C-chronologie
en/of dendrochronologie of er sprake is van dui-
delijke clusters van kenmerken die een cultuur-naam
verdienen.

3.2. Het absoluut-chronologische kader

In Zuid-Duitsland en aangrenzende gebieden, in
Zuid-Scandinavié en Schleswig-Holstein, op de
Liine-burger Heide, in Groot-Brittannié/lerland en
Bretagne/Normandié is het dus mogelijk gebleken de
bestaande periodiseringen van bronstijd en vroege
jjzertijd van absolute dateringen te voorzien, dankzij
de dendrodateringen van meeroevernederzettingen
in Zwitserland en Zuid-Duitsland, twee vorstengra-
ven uit de vroege bronstijd in Midden-Duitsland en
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boomkistgraven uit de midden-bronstijd in De-
nemarken. Bovendien bleek het mogeli jk ook "C-da-
teringen aan  menselijke  skeletresten  uit
vroegbronstijdgraven uit het Donaugebied, en aan
verkoolde zaden uit nederzettingen te gebruiken, tot
op zeker hoogte. In genoemde gebieden was/is overi-
gens een periodisering alleen uit te werken dankzij
grote aantallen graven met meerdere grafgiften, en
grote aantallen meervoudige depots. Gezien het ge-
ringe aantal depotvondsten en rijke graven in Neder-
land en direct aangrenzende gebieden (zie Sudholz,
1964; Laux, 2000; Butler, 1993) is het uitgesloten,
dat daar een onafhankeli jke periodisering kan worden
uitgewerkt. Gelukkig kunnen de bronzen voorwerpen
in de meeste gevallen wel gedateerd worden door
vergelijk met materiaal uit gebieden met een rijkere
bronstijd, ondanks het feit dat de bronzen in Neder-
land en aangrenzende gebieden vaak lokale producten
zijn. Het lijkt daarom zinniger een chronologische
indeling te gebruiken die aansluit bij die in Zuid-
Duitsland en/of Zuid-Scandinavié. Binnen zo’n abso-
luut-chronologisch kader kunnen we vervolgens de
regionale ontwikkelingen in Nederland en aangren-
zende gebieden proberen in te passen.

We stellen voor om in de discussies in de ko-
mende paragrafen te spreken van vroege, midden- en
late bronstijd overeenkomstig de Zuid-Duitse ter-
minologie. De vroege bronstijd loopt dus parallel met
een deel van Vr.Br.Al en met Vr.Br.A2, de midden-
bronstijd met M.Br.B, C, C2 en D, de late bronstijd
met HaA en HaB. De vroege ijzertijd is synchroon
met HaC, inclusief de Wehringen-horizont, en met
de perioden HaD1 en 2. De absolute dateringen zijn
overeenkomstig: de overgang van vroege naar mid-
den-bronstijd ligt rond 1575 v.Chr./3300 BP, van
midden naar late bronstijd bij 1200 v.Chr./ca. 2950
BP, van late bronstijd naar vroege ijzertijd bij 800
v.Chr./2650 v.Chr. De overgang vroege naar midden-
ijzertijd ligt bij 500 v.Chr./ca. 2450 BP. Of het zinvol
is daarna nog met eigen definities van perioden te
komen, staat te bezien.

Dat betekent uiteraard niet, dat vervolgens "“C-
dateringen gebruikt kunnen worden om te bepalen tot
welke periode van bronstijd of ijzertijd het gedateerde
object behoort. Allereerst moet bij de nog steeds veel
gebruikte hout- en houtskooldateringen rekening wor-
den gehouden met ‘eigen leeftijd’ van het gedateerde
materiaal. En die ‘eigen leeftijd’ kan oplopen tot vele
tientallen jaren en meer. Maar zelfs bij monsters met
verwaarloosbare eigen leeftijd (zaden, botten van
planteneters, crematies, en in veel gevallen ook men-
selijk botcollageen) kan niet simpelweg gekeken
worden naar de gemeten “C-ouderdom, maar moet
de statistische betekenis van “C-ouderdomsbepaling
niet worden vergeten. Dat betekent dus, dat in de
praktijk sommige monsters uii het laatst van de
vroege bronstijd een gemeten “C-ouderdom jonger
dan 3300 BP zullen hebben, en dat anderzijds mon-

sters uit het begin van de midden-bronstijd ouder dan
3300 BP kunnen zijn. Dat kunnen we in een enkel
geval ook demonstreren. De primaire crematiebijzet-
ting in de ringwalheuvel De Kwaalburg bij Alphen
is nl. geassocieerd met een vroege randbijl (Theunis-
sen, 2001). Deze bijl is weliswaar zwaar beschadigd,
maar heeft nog genoeg kenmerken om duidelijk te
maken, dat het een bijl uit het begin van de midden-
bronstijd is (Butler, 1997: p. 222 en fig. 30). De
datering van de crematieresten is 3390+ 60 BP (GrA-
15473). De werkelijke “C-ouderdom ligt dus meer
dan één standaarddeviatie beneden de gemeten ouder-
dom.

3.3, Problemen van de vroege bronstijd
3.3.1. Het begin van de wikkeldraadfase

Tot het tegendeel is bewezen, gaan wij er vanuit, dat
het optreden van WKD-versiering in Nederland
en aangrenzende gebieden beperkt is tot de vroege
bronstijd. Wat dat betreft zien wij geen redenen om
af te wijken van het voorstel van Lanting en Mook
(1977: p. 6). Het voorstel van Fokkens (2001: p. 258)
om WKD-aardewerk als laat-neolithisch te beschou-
wen gaat voorbij aan het feit, dat met WKD-aarde-
werk voor het eerst brons optreedt. De weinige
dateerbare vondsten plaatsen WKD-aardewerk in
LNII en Per. IA van het systeem van Vandkilde,
gelijktijdig met Vr.Br.Alb en Vr.Br.A2 in het Zuid-
Duitse systeem. De associatie van een vuurstenen
dolkje van Scandinavisch type II en twee bekertjes
met WKD-versiering in het graf van tumulus III in
Emmerhout (Lanting, 1973: pp. 261-263 en fig. 3)
suggereert zelfs een datering aan het eind van LNI
of in het prille begin van LNII

In het graf van de 2e periode van tumulus Anner-
tol III werd een bronzen dolk gevonden, die door
Butler (Butler, Lanting & Van de Waals, 1972) met
Midden-Europese Vr.Br.A2 en Britse Wessex Il-te-
genhangers wordt vergeleken, door Vandkilde (1996:
p. 214) tot het Zuid-Scandinavische type Virring
wordt gerekend. Type Virring behoort tot haar
periode Older Bronze Age | A, die gelijktijdig is met
Vr.Br.A2. De datering is daarom uiteindelijk dezelfde
als die van Butler. In de voet van periode 2 werden
scherven van een grote en typologisch late WKD-pot
gevonden. Houtskool van de aangekoolde kist in het
graf van de dolk werd "“C-gedateerd: GrN-6753C
3450445 BP (de gecorrigeerde waarde werd gepu-
bliceerd door Lanting & Mook, 1977: p. 97). Het
monster werd alleen met zuur voorbehandeld; de
datering is daarom mogelijk te jong! Inmiddels is ook
de crematie uit het graf gedateerd: 3360+50 BP, GrA-
19102.

De depotvondst van Ohlenburg (Boberg Fpl. 11)
bestaat uit een slordig versierde WKD-beker, met
grote bronzen Noppenring, een bronzen ring van
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bronsblik met overlappende uiteinden en een bronzen
randbijltje (Schindler, 1960). Deze zorgt overigens
wel voor enige verwarring als hij in het onderschrift
bij een afbeelding (Schindler, 1960: Abb. 24) sug-
gereert dat het om de snedehelft van een randbijl
gaat, terwijl hij in de beschrijving van de vondsten
alleen over een lichte beschadiging van de snede,
maar niet over een missende top rept. Volgens Vand-
kilde (1996: p. 70) gaat het inderdaad om een frag-
ment, en wel van een lage randbijl van type Emmen.
Zij rekent de Ohlenburg-depotvondst tot haar LN-II-
depotvondsten (Vandkilde, 1996: p. 149), maar wil
de vondst laat in LN-I dateren, vanwege de vorm van
de WKD-pot. Met dit argument ontstaat echter een
cirkelredenering. Vanuit Nederlands gezichtspunt
doet de beker namelijk niet overdreven vroeg aan.
De slordige versiering doet eerder denken aan die van
de grote wikkeldraadpotten. Anderzijds is het waar-
schijnlijk wel juist, dat WKD-bekers vroeg te dateren
zijn, en in een later stadium door Kiimmerkeramik
worden vervangen. De grote WKD-potten lijken over-
wegend laat te zijn, en de opvolgers van ‘potbekers’
die in een vroegere fase optreden. Deze tweedeling
schijnt ook op Schokland/P14 te zijn vastgesteld
(Hogestijn, 1991: p. 122). Alle gegevens op een rijtje
zettend, lijkt het waarschijnlijk dat de overgang laat-
Neolithicum (KB)-vroege bronstijd (WKD) samen-
valt met de overgang Vr.Br.Ala/laat naar Alb, rond
1900 v.Chr. Dat correspondeert met een "“C-ouder-
dom van ca. 3575 BP. Dat is 75 jaar later dan Lanting
en Mook (1977: p. 99) postuleerden, maar die hielden
ook geen rekening met ‘oud-hout’-effect in de houts-
kooldateringen waar zij zich op baseerden.

Het voortleven van WKD-versieringen in midden-
bronstijd is volgens ons niet bewezen. Dit idee be-
rustte op de veronderstelde associatie van een
‘Hilversum-urn’ met WKD-versiering en vier knob-
beloren, en een Petschafinadel van midden-brons-
tijdtype in Vorstenbosch (Modderman, 1959). Wij
denken, dat het géén gesloten vondst betreft. Nieuwe
"C-dateringen aan crematies tonen bovendien aan,
dat Hilversum-aardewerk al voor 3300 BP, dus voor
het begin van de midden-bronstijd optreedt (zie
3.4.3). Overigens mag de vraag gesteld worden, of
die pot van Vorstenbosch wel een HVS-urn is! In
3.3.3 gaan wij nader op de chronologische positie van
deze pot in.

De vroege bronstijd in Nederland kan dus gede-
finieerd worden als de periode waarin WKD-ver-
siering wordt toegepast, en duurt van ca. 1900 tot
1575 v.Chr. Dat is een lange tijd, en het is dus bjj
voorbaat waarschijnlijk, dat binnen deze periode ver-
schillende ontwikkelingen zichtbaar zullen zijn. Min
of meer als vanzelfsprekend is door Lanting en Mook
(1977: p. 97) aangenomen dat het door Lanting
(1973) beschreven grafritueel van Hocker-begraving
in min of meer N-Z gerichte graven voor de gehele

vroege bronstijd geldig zou zijn. Nu duidelijk is, dat
de vroege bronstijd geen korte inleiding tot de mid-
den-bronstijd was, maar een lange periode, moet het
Icleine aantal graven met Hocker-begraving dat aan
de vroege bronstijd kan worden toegeschreven (zie
Lanting, 1973) een duidelijke waarschuwing zijn.
Kennelijk representeren deze Hocker-begravingen
alleen een vroege fase binnen de vroege bronstijd.

3.3.2. Grafritueel tijdens de vroege bronstijd

In ons artikel over het Neolithicum (Lanting & Van
der Plicht 2002: 3.6.1.4) hebben wij al beschreven
dat de N-Z richting van WKD-graven niet absoluut
is. Er komen ook enkele O—W gerichte graven voor,
die direct aansluiten bij wat bekend is van late Klok-
bekergraven. Mannen werden in de WKD-fase ken-
nelijk liggend op de linkerzijde met opgetrokken
knieén en het hoofd naar het oosten, resp. zuiden
begraven. Voor vrouwen is het aannemelijk dat ze
liggende op de rechterzijde met opgetrokken knieén
en het hoofd naar het westen resp. zuiden werden
bijgezet. Als voorbeeld van een vrouwengraf hebben
wij o.a. het graf van Querenstede, Kr. Ammerland
(Zoller, 1963: spec. Abb. 4) genoemd. Een niet da-
teerbaar voorbeeld zou het graf met zeer gaaf lijk-
silhouet van tumulus G bij de Hunneschans aan het
Uddelermeer kunnen zijn (Holwerda, 1912: afb. 15).
Net als bij nabijzettingen van de Klokbekercultuur
moet er rekening mee gehouden worden dat bij nabij-
zetting in graftheuvels van de WKD-fase de oriénte-
ring van het graf niet meer aan regels gebonden is,
maar dat ligging op de voorgeschreven zijde voor
mannen en vrouwen wel van belang is. Dubbelgraven
hebben echter eigen regels!

Na een relatief korte periode van Hocker-begra-
ving vinden andere vormen van grafritueel ingang.
Zo wordt bv. gestrekte inhumatie ingevoerd, en wor-
den grafheuvels met ringsloot aangelegd. De over-
gang van Hocker-begraving naar gestrekte bijzetting
kan toevallig vrij goed gedateerd worden.

In Oostwoud (Lanting & Van der Plicht, 2002:
4.14.4) zijn de jongste Hocker-begravingen in tumu-
lus II als volgt gedateerd aan botcollageen:

graf 127 GrA-15602 3500+50 BP
graf 232 GrN-8801 3530+25 BP
graf 239 GrN-15601 3520460 BP

In de nabijgelegen tumulus I (Van Giffen, 1962) werd
geen primaire begraving gevonden, wel waren twee
nabijzettingen met gestrekte inhumaties aanwezig.
Deze werden gedateerd eveneens aan botcollageen:

-graf 230 GrA-17225 3440+40 BP

graf 231 GrA-17226 3450+40 BP
In Bornheim-Sechten, Rhein-Sieg-Kreis (Gobel,
1994) werd een Hocker-dubbelgraf onderzocht, met
een volwassene, liggend op de linkerzijde, hoofd naar
het NO, en een kind liggend op de rechterzijde, hoofd
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naar het NO. De grafgiften bestonden uit enkele vuur-
stenen voorwerpjes, waaronder een vuurslag. Bot-
collageen werd gedateerd:
Hd-16116 3475+39 BP

In Hoxter-Albaxen, K. Hoxter (Neujahrsgruss Miins-
ter, 2001, pp. 63—64) werden in een grafheuvel met
primaire, maar verstoorde kinderinhumatie twee na-
bijzettingen aangetroffen. De eerste was een gestrekte
inhumatie, NO-ZW gericht, die als grafgift een klein
goudspiraaltje had meegekregen, de tweede een
Hoclker-bijzetting, liggende op de linkerzijde met
het hoofd naar het zuiden, zonder grafgiften. De op-
graver meende, dat het gehurkt liggende skelet aan
de vroege bronstijd kon worden toegeschreven. Date-
ring toonde echter aan, dat dit graf in de late ijzertijd
thuishoorde:

collageen GrA-18813 2170£50 BP
carbonaat GrA-19046 2080+40 BP
tandemail GrA-21749 2220+60 BP

De gestrekte inhumatie bleek echter wel uit de vroege
bronstijd te dateren:

collageen GrA-18812 3410+50 BP
carbonaat GrA-19045 3250+45 BP
tandemail GrA-21631 3400+60 BP

Hetzou wenselijk zijn uit beide graven ook tandemail
te laten dateren. Het structurele carbonaat uit het
onverbrande bot produceerde duidelijk te jonge “C-
getallen.

Tenslotte kan in dit verband ook nog de datering
van een gestrekte inhumatie in Fext worden ge-
noemd. In drieperioden-grafheuvel a aan de weg van
Anderen naar Gasselte (Waterbolk, 1957a; Lanting,
1973: p. 230 met gewijzigde interpretatie) bevatte het
graf van periode 2 een fraai lijksilhouet van een
gestrekte ZO—NW gerichte inhumatie en resten van
een aangekoolde kist. Deze houtskool werd gedateerd
op 3485+45 BP (GrN-6726). Bij dit graf hoort niet
de enkelvoudige, wijdgestelde paalkrans. Die behoort
tot periode 3, waarvan de bijzetting een kuil met
crematieresten in de top van de heuvel is, gedateerd
aan structureel carbonaat op 3300+50 BP (GrA-
13610).

Met nadruk moet erop gewezen worden, dat de
gestrekte inhumatie in het graf van periode 3 van
tumulus I te St. Walrick nier is gedateerd. In ons
vorige artikel (Lanting & Van der Plicht, 2002) heb-
ben we duidelijk gemaakt dat de gedateerde monsters
alle uit het graf van de 2e periode komen. Dit ver-
dient enige nadruk, omdat Louwe Kooijmans (1993:
p. 12) onlangs graf 3 heeft aangehaald als vroegste
voorbeeld van gestrekte inhumatie in deze streken.
Het ziet er eerder naar uit, dat de overgang van
Hocker-bijzetting naar gestrekte inhumatie tussen
3500 en 3450 BP plaatsvindt, of in kalenderjaren
rond 1750 v.Chr. Dat dit min of meer correspondeert
met de overgang van Vr.Br.Al naar A2 is vrijwel
zeker toeval. Deze datering houdt in, dat de fase van
de Hocker-bijzettingen zo’n 150 jaren geduurd zou
hebben, en dat nog een kleine 200 jaren overblijven

voor een ander grafritueel in de vroege bronstijd.

Op grond van "“C-dateringen is ook duidelijk welk
grafritueel dat moet zijn. Kennelijk moet een deel van
de door Lanting en Mook (1977: p. 6) aan de midden-
bronstijd A toegeschreven heuvels in feite in de
vroege bronstijd geplaatst worden. Met andere woor-
den: grafheuvels met ringsloot, met graven die niet
persé N-Z gericht zijn, met inhumaties of crematies
beginnen al in de vroege bronstijd op te treden. Dat
kan ook met "C-dateringen aan structureel carbonaat
worden gedemonstreerd:

FEext-Gieterstraat (Jager, 1987: pp. 231-233 en
fig. 38). De verspitte crematie No. 15 uit de west-
helft van de O-W gerichte grafkuil van periode 1 met
ringsloot is gedateerd op 3498432 BP (GrA-14960/
19563). Houtskool behorend bij deze periode bleek
ouder: 3665+30 BP (GrN-11742), mogelijk vanwege
oud-hout-effect. Het gaat overigens niet om houts-
kool van een verspit haardje verspreid in de vulling
van de grafkuil (Jager, 1987: p. 233), maar om een
lange streep houtskool op het zand uit de grafkuil.

Borger-Drouwenerstraat 111 (Lohof, 1991: p. 32).
Het centrale graf van deze heuvel met ringsloot be-
vatte crematieresten. Onder het graf kwamen twee
cylindrische kuilen met crematieresten te voorschijn.
Of deze bij het graf horen, dan wel de eigenlijke
primaire graven zijn onder een secundair brandske-
letgraf is niet meer na te gaan. Crematieresten uit één
van de cylindrische kuilen werden gedateerd op
3380+60 BP (GrA-16065), crematieresten uit de graf-
kuil op 3400+60 BP (GrA-16064). Het verschil in tijd
lijkt niet groot, en mogelijk horen de kuilen wel bij
het graf. De gemiddelde datering zou dan 3390+45
BP zijn. Hoe dan ook: de sloot dateert kennelijk ruim
voor 3300 BP.

Alphen-Op de Kiek (Modderman, 1955c¢). De cre-
matie uit het primaire graf met kist onder een klein
grafheuveltje met ringsloot werd gedateerd op
3450+60 BP (GrA-15479). Rond 3400 BP vonden
nabijzettingen in HVS/DKS-urnen plaats.

Toterfout-Halve Mijl, tam. IB (Glasbergen, 1954).
Crematie uit de HVS-urn uit het primaire graf van
deze heuvel met ringsloot (waarvan het zand als een
wal binnen de sloot ligt, en opgenomen is in het
heuvellichaam) is gedateerd op 3410+30 BP (GrA-
15449). Houtskool uit de crematie was eerder geda-
teerd op 3420+45 BP (GrN-1828). De nabijzettingen
in DKS-urnen zijn rond 3400 BP of kort daarna ge-
dateerd, eveneens aan crematieresten.

Het is duidelijk dat grafheuvels met ringsloten al in
de vroege bronstijd beginnen. Maar dit type komt ook
nog in de midden-bronstijd voor! Een deel van de
heuvels zonder randstructuur en zonder N-Z gerichte
graven'met Hocker-silhouet kan eveneens in de
vroege bronstijd gedateerd worden. Ook dit type
heuvel komt echter in de midden-bronstijd nog voor.
In dit verband kan gewezen worden op de volgende
dateringen:
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Neer (Harsema, 1965). Crematie uit het primaire
graf met potje uit de geégaliseerde structuurloze
heuvel: 3440+40 BP (GrA-15451). De nabijzetting
met onversierde HVS-urn dateert rond de overgang
van vroege naar midden-bronstijd, en hoort mogeli jk
bij een ophoging met een aantal paalgaten met cre-
matieresten. Deze urn is gedateerd op 3340+40 BP
(GrA-14259).

Toterfout-Halve Mijl, heuvel 4 (Glasbergen,
1954). We zijn van mening dat het smalle greppeltje,
dat Glasbergen in één van zijn sleuven heeft gezien,
secundair is. De crematie uit het primaire hoofdgraf
met aangekoolde bekisting werd gedateerd als 3410+
50 BP (GrA-19983), de bekisting zelf als 3380+50
BP (GrN-1821).

Swalmen-tumulus hoogterras 10 (Lanting & Van
der Waals, 1974: pp. 61-63). Crematie uit graf onder
heuvel zonder randstructuur: 3390+50 BP (GrA-
16287). Houtskool uit deze crematie was eerder ge-
dateerd als 3440+70 BP (GrN-6682C).

Oostwoud. Ook tumulus I (zie boven) is vermoe-
delijk een structuurloze heuvel. De kuilenkrans is
volgens ons later aangelegd, en hoort tot een serie
structuren met ovale kuilen die ook elders op het
terrein werden aangetroffen (zie Lanting, 1979). Aan-
gekoold hout uit een van die ovale kuilen rond heuvel
[ had immers een "“C-ouderdom van 3025+80 BP
(GrN-797). Het monster werd met zuur-loog-zuur
voorbehandeld.

3.3.3. Overgang WKD-HVS in Zuid- en West-
Nederland

Het is eveneens duidelijk, dat de toewijzing door
Lanting en Mook (1977: p. 6) van HVS/DKS-aarde-
werk aan uitsluitend de midden-bronstijd niet correct
is. HVS/DKS-aardewerk begint zeker al in de vroege
bronstijd, loopt echter door in de midden-bronstijd.

Glasbergen (1954; 1969) heeft zich als eerste
beziggehouden met de typologie van het Hilversum-
aardewerk. Hij onderscheidde drie ontwikkelings-
stadia: HVS, DKS en LRN. Helaas zijn Glasbergens
definities slecht geformuleerd, en is in een aantal
gevallen niet duidelijk tot welk stadium een pot be-
hoort. Moet een ton- of emmervormige pot met een
rij vingertopindrukken enkele centimeters onder de
rand nu DKS of LRN worden genoemd? In principe
zou het probleem opgelost kunnen worden door die
definities aan te passen: HVS alleen gebruiken voor
aardewerk met versiering (anders dan een stafband,
al dan niet met vingertopindrukken, op enige afstand
onder de rand), DKS voor onversierd aardewerk met,
en LRN voor onversierd aardewerk zonder stafband,
richel of rij vingertopindrukken op enige afstand
onder de rand. Dat lost echter het chronologische
probleem niet op, nu duidelijk is geworden op grond
van associaties en “C-dateringen aan crematies, dat

HVS, DKS en LRN-achtig aardewerk al vroeg naast
elkaar voorkomen.

Ten Anscher (1990) heeft een poging gedaan om
aan de hand van nederzettingsaardewerk, met name
Vogelenzang, een betere typochronologie uit te wer-
ken. Zijn basisindeling van HVS-1,-2 en -3 is echter
dezelfde als Glasbergens indeling HVS, DKS, LRN.
De onderverdeling van HVS-1 in drie subfasen 1 A,
1B, en IC is interessant, evenals de onderverdeling
HVS-3 in 3A en 3B. Deze voorstellen dienen echter
beter onderbouwd te worden.

Theunissen (1999: Hfdst. 5) wil de oude drie-
deling loslaten. Zij is van mening, dat wel een fase
met vroege kenmerken is te onderscheiden (touwin-
drukken, gepaarde vingernagelindrukken en randtype
A), die HVS genoemd zou kunnen worden. Aarde-
werk zonder deze vroege kenmerken zou aangeduid
moeten worden als ‘midden-bronstijd B-aardewerk’.
Het is de vraag, of dat werkelijk een verbetering is,
temeer omdat duidelijk is, dat aardewerk zonder
vroege kenmerken al vroeg in de midden-bronstijd
optreedt, zo niet eerder! Datzelfde geldt ook voor het
voorstel van Fokkens (2001: p. 249) om het aar-
dewerk met vroege kenmerken (zie boven) vroeg-
Hilversum, en de rest laat-Hilversum te noemen.
Handhaving van typeaanduidingen in de vorm van
HVS, DKS en LRN, maar dan in bovenvermelde
geamendeerde vorm, kan geen kwaad. We moeten
alleen afstand nemen van de door Glasbergen en Ten
Anscher gesuggereerde chronologische waarde van
zo’n indeling.

Theunissen (1999: p. 208) benadrukt de continui-
teit van WKD en HVS, en ziet aanwijzingen voor een
inheemse ontwikkeling. Dat lijkt ons echter iets te
simplistisch, al zijn we het in principe wel met haar
eens. Ongetwijfeld is in ZW-Nederland en Belgié iets
van een continue ontwikkeling aanwezig. Het gebruik
van WKD-stempels wijst in die richting, evenals een
aantal kenmerken van het aardewerk. Anderzijds is
niet te ontkennen, dat een HVS-urn als die van tumu-
lus IB in Toterfout-Halve Mijl verrassend Brits/lers
aandoet, waarbij niet alleen naar de Wessex Biconical
Urns moet worden gekeken, maar ook naar late voor-
beelden van Cordoned Urns, al hebben die vaak meer
dan één cordon. Kennelijk is in de lokale ontwikke-
ling toch een flinke scheut Brits/lerse invloed aan-
wezig, want deze gelijkenis kan niet puur toevallig
zijn.

Een bijzondere plaats in die ontwikkeling neemt
de zg. Hilversum-urn van Vorstenbosch (Modder-
man, 1959) in. Deze pot valt buiten het kader van
de ‘normale’ HVS-urn, door de totaal afwijkende
randvorm, de vier knobbeloren, en in feite ook door
zijn versiering beneden de stafband. Modderman
(1959: p. 288) noemt terecht een scherf uit Wijchen
(Glasbergen, 1954: 1I fig. 63:6) als naaste parallel.
Deze scherf uit Wijchen heeft echter WKD-indruk-
ken op de afgestreken rand, en V-vormige WKD-in-
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drukken op de binnenzijde van de rand, een kenmerk
dat bij een aantal grote WKD-potten bekend is (zie
Modderman, 1955b: fig. 1:4; Lanting, 1973: figs. |
en 5; Butler, Lanting & Van der Waals, 1972: fig.
9). Kennelijk staat de pot van Wijchen nog dicht bij
‘puur’ WKD-aardewerk. In dit verband kan overigens
ook gewezen worden op een pot met twee knobbel-
oren, en min of meer vlakdekkende vingernagel-
versiering uit Geistingen in Belgisch Limburg
(Heymans & Vermeersch, 1983: Abb. 7:1), die ken-
nelijk ook in de overgang van WKD naar HVS te
plaatsen is.

Ten Anscher (1990: p. 76) rekent hoefijzervor-
mige handvaten tot de vroege kenmerken (vnl.
HVS-1 A, sporadisch nog in HVS-1B). Dat mag in
Nederland en Belgié waar zijn, buiten dat gebied is
dat zeker niet bij voorbaat juist. Wij hebben recente-
lijk twee potten met hoefijzervormige handvaten
laten dateren:

Wouldham-Hill Road (Cruse & Harrison, 1984).
De crematie uit deze urn werd twee keer gedateerd:
3435+40 BP (GrA-16307) en 3380+50 BP (GrA-
17377). Het gemiddelde is 3415+35 BP.

Missy-sur-Aisne ‘Le Culot’ (Brun & Pommepuy,
1987: fig. 16). De crematie uit deze in vele opzichten
met die van Wouldham vergelijkbare urn bleek stuk-
ken jonger. Voor alle zekerheid werden ook hier twee
dateringen verricht: 3170+50 BP (GrA-14835) en
3250450 BP (GrA-17376), met een gemiddelde van
3210435 BP.

Terwijl Wouldham dus eenduidig in de vroege
bronstijd geplaatst moet worden, is Missy-sur-Ainse
even eenduidig een midden-bronstijdpot.

3.3.4. WKD-aardewerk in Noord- en Qost-
Nederland

In Noord- en Oost-Nederland en aangrenzend NW-
Duitsland blijft WKD-aardewerk kennelijk tot aan het
einde van de vroege bronstijd in gebruik, althans in
de vorm van groot nederzettingsaardewerk. De I<leine
bekervormen verdwijnen mogelijk al vroeg, en wor-
den vervangen door onversierde Kiimmerkeramik.
Van groot belang is vooral de crematiedatering van
het secundaire hoofdgraf van tumulus III bij Schui-
lingsoord van 3360+50 BP (GrA-19102). In de voet
van de tweede periode werd een typologisch jonge
WKD-pot, met zeer kleine en ruw afgewerkte bodem
gevonden. Van deze pot staat bovendien vast, dat
hij laat in de vroege bronstijd thuishoort, op grond
van de bronzen dolk uit het bijbehorende graf.
Een min of meer vergelijkbare, maar beter afge-
werkte pot werd in Angelslo gevonden, in een cylin-
drische nederzettingskuil. Houtskool uit deze kuil
werd gedateerd op 3485+35 BP, maar deze datering
is ongetwijfeld te oud vanwege ‘oud-hout-effect’!

3.3.5. Nederzettingen

Terreinen waar gewoond werd tijdens de WKD-fase
werden/worden regelmatig ontdekt en onderzocht.
Meestal beperken de grondsporen zich echter tot
enkele kuilen (in Noord- en Oost-Nederland en aan-
grenzend Duitsland vaak diepe cylindrische kuilen).
De enige nederzetting die een duidelijke huisplatte-
grond heeft opgeleverd, is Noordwijk-Bronsgeest
(Van Heeringen, Van der Velde & Van Amen, 1998).
Met Fokkens (2001: p. 251 en fig. 7) zijn wij van
mening, dat het om één plattegrond, van een twee-
schepig huis gaat. Op het bijbehorende aardewerk
komt naast WKD-versiering ook vingernagelversie-
ring veelvuldig voor. Opvallend zijn enkele grote
tonvormige potten met gepaarde vingernagelindruk-
ken (Van Heeringen, Van der Velde & Van Amen,
1998: afb.14:1 en 2). Het gaat volgens ons te ver om
het optreden van grove verschraling met witte kwarts,
koord- en vingernagelversiering en gladde staftbanden
als kenmerken van vroeg-HVS, of een soort proto-
HVS te zien.

Er zijn drie dateringen aan verkoolde zaden ver-
richt die direct geassocieerd zijn met het huis (Van
Heeringen, Van der Velde & Van Amen, 1998: tabel
1 en tabel 7): 3550450 BP (GrA-9186) 3500+60 BP
(GrA-8519) en 3490+60 BP (GrA-7486). Het gemid-
delde van deze drie dateringen is 3518+32 BP, maar
dat brengt ons niet veel verder, want deze ouderdom
valt in een onregelmatig plateautje in de jaarring-
jjkcurve tussen ca. 1880 en ca. 1770 v.Chr. Er is geen
dwingende reden om de nederzetting van Noordwijk
als slechts weinig ouder dan de HVS-nederzetting
van Vogelenzang (Ten Anscher, 1990) met een "“C-
datering aan houtskool van 3470+60 BP (GrN-14692)
te beschouwen. Het werkelijke verschil kan maklice-
lijk meer dan een eeuw zijn!

3.3.6. Metaal

De ‘metaalinhoud’ van de WDK-fase is in feite al
beschreven door Vandkilde (1996). Haar fasen LNII
en IA zijn immers gelijktijdig met de WKD-fase in
Nederland en NW-Duitsland. Dat betekent, dat lage
randbijlen van type Emmen, lage randbijlen van
pseudo-lers type, Anglo-lerse vlakbijlen/lage rand-
bijlen, vroege randbijlen van Untice-type, dolken met
driehoekig blad, grooved ogival dolken van
type Virring, Midden-Europese dolken met metalen
handvat, hellebaarden en sommige typen vroege lans-
punten aan de WKD-fase kunnen worden toegeschre-
ven.

Directe associaties van WKD-aardewerk en brons
zijn schaars, en in feite beperkt tot de depotvondst
van Ohlenburg, en de vondsten uit Per. 2 van graf-
heuvel Annertol I1I. Overigens zijn er nog enkele
zekere of mogelijke grafvondsten van metalen voor-
werpen, die aan de WKD-fase kunnen worden toege-
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schreven. Zo lijkt het ons zeer waarschijnlijk, dat de
bronzen dolk die Van Giffen in 1926 opgroef in
grafheuvel VIop het landgoed Groot-Drakenstein bij
Baarn (zie summiere vermelding met o.i. onjuiste
stratigrafie in Van Giffen, 1927: p. 306) uit een N—
Z-gericht, primair graf stamt. De veldtekeningen van
deze heuvel (alleen het centrum werd onderzocht!)
zijn echter verre van duidelijk en na-onderzoek is
dringend gewenst! Ook de Vollgriffdolch van Den
Dolder (Northover et al., 2001), die uiteraard niet in
Br.B thuishoort maar in de vroege bronstijd, zou wel
eens de grafgift van een ge€galiseerde heuvel kunnen
zijn geweest. Na-onderzoek ter plaatse is eveneens
gewenst.

Een probleemgeval is de depotvondst van Wa-
geningen die door Butler (1993: pp. 68-71) aan de
vroege bronstijd wordt toegeschreven, maar die wel-
licht thuishoort in de late Klokbekerperiode. Het
probleem zit in het dolkje, dat door Butler (1993: pp.
70-71) wordt vergeleken met dolkjes uit het grafveld
van Singen, wat bij de huidige inzichten een datering
in Vr.Br.Ala zou inhouden. Butler schijnt zich er niet
van bewust te zijn, dat Vr.Br.Alb in de publicatie
van Krause (1988) niet hetzelfde als Vr.Br. Alb in
de zin van Vandkilde (1996) is. Krause gebruikt de
fase-aanduidingen van Ruckdeschel (1978). Terwijl
bij Vandkilde Vr.Br.Alb de periode van de Aunjetitz-
vorstengraven is, is bij Krause/Ruckdeschel
Vr.Br.Alb de 2e helft van Vandkilde’s periode Vr.Br.
Al. Wij hebben deze periode Vr.Br.Alb volgens
Ruckdeschel Vr.Br.Ala/laat genoemd: zie 2.2. De
periode van de Aunjetitz-vorstengraven is bij
Ruckdeschel Vr.Br.A2a. Butler vergelijkt het dolkje
van Wageningen o.a. met het dolkje uit graf 7 in
Singen, dat op grond van de bronzen naald zelfs in
Vr.Br.Ala/vroeg gedateerd moet worden, en uit graf
75, dat in Vr.Br.Ala/laat (= Ruckdeschel Alb) thuis-
hoort. Overigens zijn wij van mening, dat de dolk
van Wageningen slechts zeer oppervlakkige gelij-
kenis toont met de Singense exemplaren.

De hellebaard uit Wageningen zou in Midden-
Europese termen in Vr.Br.Alb gedateerd moeten
worden. Maar Butler (1993: p. 70) voert argumenten
aan voor een Anglo-lerse herkomst, en dan zou een
datering laat in Vr.Br.Ala/laat niet uitgesloten zijn
(zie 2.8.2). De bijl van Wageningen is vergelijkbaar
met het Britse type Migdale, maar de metaalanalyse
wijst op een continentale werkplaats (Butler, 1993:
p. 68, 1997: p. 172). Volgens Needham (1996: fig.
2) behoort Migdale tot MAIII, beginnend in de loop
van Period 2 en doorlopend tot vroeg in Period 3.
In continentale termen zou dat een datering tussen
vroeg in Ala/laat en halverwege A lb betekenen. De
naamgevende depotvondst van Migdale (Schmidt &
Burgess, 1981: kat.nr. 157) is inmiddels AMS-ge-
dateerd aan hout uit de kern van één van de kralen
van bronsblik: 3655+75 BP, OxA-4659 (Needham,
1996: table 3). Deze ouderdomsbepaling spreekt de

op archeologische gronden verkregen absolute da-
tering voor de Migdale-industrie niet tegen.

Samengevat: de depotvondst van Wageningen zou
heel goed in de 2e helft van Vr.Br.Ala/laat gedateerd
kunnen worden, en moet dan aan de Klokbekercul-
tuur worden toegeschreven, maar kan ook in Vr.Br.
Alb gedateerd worden, en zou in dat geval tot de
WKD-fase behoren.

3.4. Problemen van de midden-bronstijd
3.4.1. Grafritueel in de midden-bronstijd

Lanting en Mook (1977: p. 6) meenden dat graf-
heuvels met ringsloot en grafheuvels zonder rand-
structuur kenmerkend zijn voor de eerste helft van
de midden-bronstijd, en gratheuvels met paalkrans
voor de tweede helft. Wel hielden zij rekening met
een korte periode, waarin deze typen gelijktijdig
waren. Op grond van de genoemde verschillen wer-
den de fasen midden-bronstijd A en midden-bronstijd
B gedefinieerd. In 3.3.2 hebben wij aannemelijk ge-
maakt, dat een flink deel van midden-bronstijd A in
feite tot de vroege bronstijd, zoals gedefinieerd in 3.2,
gerekend moet worden. Dat betekent echter niet, dat
alle grafheuvels met ringsloot nu aan de vroege
bronstijd moeten worden toegeschreven. Er zijn over-
tuigende aanwijzingen, dat ringsloten ook nog in de
midden-bronstijd werden toegepast in het grafritueel.

In Noord-Nederland komt de duidelijkste aan-
wijzing uit grafheuvel 9 op het landgoed ‘Hooghalen’
bij Hijken (Van der Veen & Lanting, 1991: pp. 215—
219). De eerste periode van deze heuvel was struc-
tuurloos, en opgeworpen over graf met boomkist, dat
twee bronzen naalden, een groot aantal bronzen pijl-
punten, twee gouden spiraaltjes, en een vuurslag
bevatte. De datering is niet helemaal duidelijk, maar
moet ergens in het begin van de midden-bronstijd
worden gezocht. De "C-datering aan houtskool op
het oude maaiveld onder de heuvel van 3290+35 BP
(GrN-10747) spreelt dat niet tegen. De tweede pe-
riode was een ophoging met ringsloot, over een graf
met boomkist, dat een bronzen naald bevatte, die
vergelijkbaar is met Plattenkopfnadeln van type
Wiershausen volgens Laux (1976: p. 61, Taf. 26),
behorend tot Zeitgruppe 11, fase Bonstorf, die min of
meer gelijktijdig is met C2 in het Zuid-Duitse sys-
teem of de tweede helft van Per. 2 in het Zuid-Scan-
dinavische.

In tumulus 3 van Hijken-‘Hooghalen’ (Van der
Veen & Lanting, 1991: pp. 201-204) was de derde
periode omgeven door een ovale ringsloot. Het bi jbe-
horende graf bleek crematie No. 43 te zijn, liggend
op de opgevulde ringsloot van periode 2. Deze
crematie is inmiddels gedateerd (3130+60 BP, GrA-
16020). Periode 3 is dus eenduidig in de midden-
bronstijd, mogelijk halverwege, te plaatsen.
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In het zuiden des lands moet ringwalheuvel ‘De
Zwartenberg’ bij Hoogeloon (Theunissen, 1999: afb.
3.24) in het begin van de midden-bronstijd gedateerd
worden, op grond van de palstave-chisel die vrijwel
zeker uit het hoofdgraf komt (zie Butler & Steegstra,
2000: pp. 200-202). Hetzelfde geldt voor ringwal-
heuvel ‘De Kwaalburg’ bij Alphen (Theunissen,
2001), op grond van de fragmentaire randbijl uit het
primaire crematiegraf (Butler, 1997: p. 222), en on-
danks de “C-datering van deze crematieresten van
3390 £60 BP (GrA-15473).

Daarnaast is echter ook duidelijk, dat paalkransen
van verschillende typen al vroeg in midden-bronstijd
beginnen op te treden. De duidelijkste aanwijzing
daarvoor wordt geleverd door de geknikte randbijl
van Hongaars/Roemeens type uit het primaire graf
van tumulus VI op de Rechte Heide bij Goirle (Van
Giffen, 1937a). Dit graf was een boomkist op bodem-
niveau, onder een plaggenophoging, dat omgeven
was door een enkelvoudige, dichtgestelde paalkrans.
De bijl is contemporain met Br.B in Zuid-Duitsland
volgens Butler (1997: pp. 199-201).

In tumulus 3 op de Bergsham bij Garderen (Van
Giffen, 1937b) waren twee perioden herkenbaar. De
eerste periode is een ophoging van flauw aftekenende
plaggen over een dodenhuisjes van 8 paalgaten boven
het crematiegrafje van een kind. Deze crematie is
gedateerd: 3345445 BP (GrA-14069). Voordat een
duidelijk bodemprofiel tot ontwikkeling was geko-
men in de top van deze plaggenheuvel, werd een
groot deel van het centrum vergraven, voor de depo-
nering van een crematie en een bronzen zwaard van
type Wohlde. Daarna werd de heuvel opgehoogd en
omgeven door een enkelvoudige, dichtgestelde paal-
krans. Ook deze paalkrans is dus vroeg: op grond van
het zwaard is een datering in Per. IB, gelijktijdig met
Br.B, zeker. De crematie (No. 25) werd gedateerd op
3320450 BP (GrA-13707).

Het is duidelijk, dat ringsloten en paalkransen
gedurende de eerste helft van de midden-bronstijd
naast elkaar voorkwamen, en dat bovendien ook nog
grafheuvels zonder randstructuur werden aangelegd.
Pas in de tweede helft van de midden-bronstijd wer-
den paalkransen overheersend. Wat de keuze van
randstructuur bepaalde, is niet duidelijk.

3.4.2. Typochronologie van de huizen uit de
midden-bronstijd

Voor een overzicht van huizen uit de midden-brons-
tijd verwijzen we gemakshalve naar Fokkens (2001 ).
We waarschuwen echter voor zijn kritiekloze gebruik
van “C-dateringen. Met name in nederzettingen moet
rekening worden gehouden met ‘oud-hout’-effecten
in de gedateerde hout- en houtskoolmonsters als ge-
volg van het soms langdurige gebruik en hergebruik
van hout. Bovendien zijn gedateerde monsters uit

nederzettingen lang niet altijd geassocieerd met dui-
delijke huisplattegronden. In andere gevallen kan de
associatie van een huis met een kuil in ‘de omgeving’
ter discussie gesteld worden. Langdurige bewoning,
of regelmatige herbewoning op min of meer dezelfde
locatie kan voor schijn-associaties zorgen.

Voor Noord- en Oost-Nederland kunnen we ver-
der verwijzen naar Huijts (1992), die een groot aantal
plattegronden van boerderijen afbeeldt, en naar de
publicaties van Waterbolk (1986, 1987), betreffende
de herinterpretatie van de nederzetting Elp, en van
Harsema (1989, 1993, 1997a), betreffende introductie
van het type Angelslo, en eveneens een herinterpre-
tatie van Elp.

De traditionele indeling van boerderijplattegron-
den uit midden- en late bronstijd in type Enunerhout
en type Elp gaat terug op Van der Waals & Butler
(1976), die als prototypen de huizen 13, resp. I in
Emmerhout hebben gekozen (Van der Waals & But-
ler, 1976: Abb. 13 en 14). Harsema (1989; 1993,
1997a) meende nog een ouder type te kunnen herken-
nen, zonder stalgedeelte, dat hij type Angelslo noem-
de. Veestalling vond, indien noodzakelijk, plaats in
bijgebouwen. In zijn jongste publicatie somt hij de
huizen op, die hij tot type Angelslo rekent (Harsema,
1997a: p. 153). Daarbij doet zich echter een date-
ringsprobleem voor: sommige huizen van dit ‘vroege’
type Angelslo zijn qua “C-datering eenduidig laat.
Zo heeft huis 3a in Elp (Harsema, 1989: fig. 2; 1997a:
fig. 11) een datering van 2975+70 BP (GrN-6873,
houtskool No. 100 uit een paalgat in de wand, dat
één van de vlakgrafjes doorsnijdt, zie Waterbolk,
1964: fig. 2), en een terminus post quem van 3045+30
BP (GrN-6903, houtskool N0.90, uit een ander vlak-
grafje, dat doorsneden wordt door een binnenpaal van
huis 3a). Het huis uit Roden heeft een terminus post
quem datering van 2840+70 BP (GrN-20071; houts-
kool uit de kuil aan de NW-zijde, die door de wand-
greppel van het huis wordt gesneden, zie Harsema,
1993: fig. 1; 1997a: fig. 7; 1997b: fig. 3). Met Fok-
kens (2001: p. 255) zijn we van mening, dat er geen
dringende redenen zijn om een type Angelslo te on-
derscheiden. Harsema’s Angelslo-huizen kunnen tot
het type Emmerhout worden gerekend. Aan Har-
sema’s stallen in bijgebouwen hecliten wij evenmin
veel waarde, en dat geldt in het bijzonder waar deze
stallen herkend moeten worden in de plattegronden
van ‘langhuizen’, als in Dalen (Kooi, 1991; Harsema,
1993; 1997a). Wij houden vast aan de ‘traditionele’
indeling in de typen Emmerhout en Elp.

Er zijn geen dwingende redenen om aan te nemen,
dat het type Emmerhout al aan het begin van de
midden-bronstijd optrad. Als we kijken naar C-
dateringen van monsters, die met ‘zekerheid’ aan de
huizen geassocieerd zijn, dan lijkt dit huistype pas
halverwege de midden-bronstijd te verschijnen:
Hijkerveld huis 4 GrN-6745 3125+65 BP

huis § GrN-6290 3090445 BP
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huis13 GrN-6289 3100455 BP
Emmerhout huis 13 GrN-5775 3090+60 BP
huis 14 GrN-6133 3240+35 BP
Elp huis 3a GrN-6873 2975+£70 BP
Roden t.p.q. GrN-20071 2840+70 BP
Deventer GrN-955/967 3095+50 BP
Vasse kuil I GrN-2978 3170£55 BP
kuil 1T ° GrN-2983 3020+£70 BP
graan GrN-7255 3075+£3S BP

Met Deventer wordt het ‘bronstijdhuis’ op de Mar-
gijnen Enk bedoeld, gepubliceerd door Modderman
(1955a), met Vasse het huis opgegraven door Hijs-
zeler, en o.a. afgebeeld door Harsema (1997b: fig.4).
Volgens Huijts (1992: p. 51, noot 82) is toekenning
van huis 5 te Elp aan het type Emmerhout het over-
wegen waard. Huis 5 heeft een datering aan houts-
kool uit een kuil in een zijbeuk (No. 94) van 2980+60
BP (GrN-4172).

Het betreft dus, met één uitzondering, dateringen
aan houtskool en ongetwijfeld is in een aantal mon-
sters ‘oud-hout’-effect aanwezig. Er lijkt geen dwin-
gende reden te zijn derhalve om het type Emmerhout
al voor 3200 BP te plaatsen. Anderzijds is het ook
waarschijnlijk, dat dit huistype doorloopt na 3000 BP,
d.i. na 1200 v.Chr., dus tot in de late bronstijd zoals
gedefinieerd in 3.1. Als we aannemen dat het type
Elp volgt op het type Emmerhout, dan hoort het type
Elp thuis in de late bronstijd. Huijts (1992) ziet welis-
waar een ruime overlap in tijd van de typen Emmer-
hout en Elp, maar dat is gebaseerd op onzorgvuldig
gebruik van "“C-dateringen. Er zijn namelijk enkele
vroege dateringen bekend uit Angelslo/Emmerhout
en uit Elp, waarvan de toewijzing aan een huistype
discutabel is. In Angelslo werd een kuil met houts-
kool (vdnr. 358) gedateerd op 3315+35 BP (GrN-
6121). Deze kuil ligt echter zo ver verwijderd van
huis 23 (van type Elp: zie Huijts, 1992: p. 55), dat
toewijzing aan dit huis zeer twijfelachtig is. In Em-
merhout is verkoold graan uit een kuil in ‘huis 11°
gedateerd (vdnr. 215: 3320+60 BP, GrN-5588). De
veldtekening toont een aantal paalgaten, die nogal
voorbarig als huis zijn betiteld (Van der Waals &
Butler, 1976: Abb. 12). Dit ‘huis’ komt in de disser-
tatie van Huijts dan ook niet ter sprake. Deze beide
dateringen mogen dus niet gebruikt worden als aan-
wijzing voor de dateringen van de typen Emmerhout
en Elp, zoals Fokkens (2001: p. 255) doet.

In de nederzetting Elp bleken twee monsters ver-
koold graan, beide gevonden in huizen van type Elp,
ouder dan verwacht. Het betreft graanmonster No. 69
uit een kuiltje in huis 12 (Waterbolk, 1964: fig. 6)
met een ouderdom van 3230+80 BP (GrN-4171), en
graanmonster No. 98 uit de oversnijding van de hui-
zen 6 en 7 (Waterbolk, 1964: fig. 4) met een datering
van 3105+65 BP (GrN-5266). Waterbolk (1986,
1987) heeft deze monsters later toegeschreven aan
de nabijgelegen huizen van ‘type Emmerhout’ 11,
resp. 8. Het is natuurlijk verre van zeker, dat deze
toewijzingen juist zijn. Bovendien wil Huijts (1992:

p. 63 en afb. 49) huis Elp 8 toewijzen aan zijn ‘vari-
ant Elp’, die volgens zijn chronologische overzichts-
tabel (tussen p. 200 en p. 201) laat in de late bronstijd
zou thuishoren! Het is o.i. de vraag of ‘variant Elp’
wel een variant van het Elp-type is, en of het ver-
volgens correct is gedateerd. Een zeer vergelijkbaar
huis is namelijk onderzocht in Hesel, Ldkr. Leer
(Schwarz, 1996). Huis 1 in Hesel heeft eveneens een
tweeschepig woongedeelte en een drieschepig stalge-
deelte, met een kort vierschepig gedeelte op de schei-
ding van beide delen. De wandconstructie is in Hesel
over de volle lengte bewaard gebleven. Houtskool uit
één van de paalgaten werd gedateerd op 3185+75 BP
(Hv-21212). Zou Huijts’ ‘variant Elp’ in feite een
type kunnen zijn dat vooraf gaataan het type Emimer-
hout? In dat geval zou de door Waterbolk aan huis
8 in Elp toegeschreven graandatering van 3105+65
BP beter te begrijpen zijn.

Over huizen aan het begin van de midden-brons-
tijd in Noord- en Oost-Nederland is niets met zeker-
heid te zeggen. Overwogen zou kunnen worden, of
dit ‘gat’ opgevuld zou kunnen worden met twee-
schepige plattegronden van het type dat in Hesel,
Ldkr. Leer (Schwarz, 1996) werd onderzocht. Helaas
zijn de "C-dateringen van deze huizen nogal on-
nauwkeurig. De oudste huizen zouden overigens nog
tot de vroege bronstijd kunnen worden gerekend!

Kenmerkend voor het rivieren- en kustgebied is vol-
gens Fokkens (2001) het type Zijderveld, waarvoor
hij een zeer ruime datering tussen 1800 en 800 v.Chr.
(omgerekend in “C-jaren: 3500-2650 BP) poneert.
Wij denken, dat ook hier kritiekloos gebruik van
HC-dateringen een rol speelt. Een overzicht van da-
teringen die direct met huisplattegronden zijn geas-
socieerd geeft een ander beeld:

Wijk bij Duurstede/

‘De Horden’ huis | GrN-15987  3035+45 BP
huis 5 GrN-14677  3060+100 BP
huis 9 GrN-15988  3050+60 BP

Bovenkarspel huis ? GrN-7510 3025+£35 BP
huis ? GrN-7511 2990+40 BP
huis ? GrN-7512  3000+25 BP
huis 2 graan GrN-8559  3020+40 BP
huis ? graan GrN-8560 3035+30 BP

huis 11 been GrN-11976 3165+30 BP*

huis 11 been GrN-12434 3080425 BP

huis 6 been GrN-12435 3040+25 BP

huis 27  been GrN-12436 3020+25 BP

huis 45 been GrN-11977 2975+£30 BP

huis 17 been GrN-12437 3030+25 BP

huis 35  been GrN-12370 2980435 BP

huis 37 been GrN-11980 3045+30 BP

Eigenblok West huis hout  GrN-23646 3155+15 BP
: hout  GrN-23647 3165+15 BP

Hien/Dodewaard huis 2 GrN-5933 3030435 BP
Medemblik huis B GrN-6335 2955+55 BP
Velserbroek huis

1988-1 been GrN-17781 3020+50 BP
been GrN-17783 2960+70 BP
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Westwoud graan UtC-2347

t/m 2351 3005+30 BP

De dateringen van Andijk, die deels wat ouder zijn
dan bovengenoemde, zijn niet opgenomen, omdat het
gedateerde botcollageen verontreinigd bleek met con-
serveringsmidddel. Ook de datering van Bovenkar-
spel, huis 11 (GrN-11976) is minder betrouwbaar,
vanwege verontreiniging met conserveringsmiddel,
zoals o.a. blijkt uit de waarde van 8"*C van -19,71%o
van het botcollageen, een waarde die te hoog is voor
dierlijk botcollageen (zie Lanting & Van der Plicht,
1997: fig. 5).

Aanleiding tot de extreem vroege datering van het
type Zijderveld door Fokkens zijn ongewijfeld twee
dateringen uit Zijderveld en Hien/Dodewaard. De
eerste is een datering van 3370+80 BP GrN-3376)
van een paalstomp van een ronde constructie. Deze
ronde huizen zijn door Theunissen (1999: p. 185)
inmiddels als tekentafelconstructies afgedaan die
niets met ronde huizen van Brits type van doen heb-
ben. In ieder geval heeft de datering geen betrekking
op een huis van type Zijderveld. Het aardewerk van
Zijderveld doet overigen niet overdreven vroeg aan,
en bevat zeker geen vroeg-HVS-componenten. In
Hien/Dodewaard werd houtskool uit het paalgat van
een dakstaander van het lange drieschepige huis Ib
gedateerd: 3430435 BP (GrN-5935). Lanting en
Mook (1997: p. 121) veronderstellen, dat dit mon-
ster verontreinigd was met oudere houtskool. Gezien
het voorkomen van een langwerpig grondspoor met
klokbekerscherven en een vuurstenen pijlpunt met
holle basis in de omgeving (Theunissen, 1999: p.140)
is dat inderdaad niet uitgesloten. Volgens ons is de
genoemde C-datering te oud voor het aangetroffen
aardewerk, waarin vroege kenmerken totaal ontbre-
ken. In tegenstelling tot wat Theunissen en Hulst
(Theunissen, 1999: p. 139) schrijven, meenden
Lanting en Mook (1977: p. 121), dat de jongere da-
tering van Hien/Dodewaard acceptabel was, de
oudere niet.

Op grond van bovengenoemde dateringen zijn wij
allerminst overtuigd van een datering van het type
Zijderveld voor het midden van de midden-bronstijd.
Het laatste optreden is niet scherp dateerbaar bij
gebrek aan 'C-gedateerde huisplattegronden, maar
in Hoogkarspel F (Bakker, Woltering en Manssen,
1968) behoorden huizen van dit type op grond van
het bi jbehorende aardewerk zeker tot de fase ‘Hoog-
karspel Jong’, die op grond van “C-dateringen tussen
2800 en 2650 BP gedateerd moet worden. Fokkens’
einddatering voor het type Zijderveld lijkt dus wel
juist te zijn.

Op de Zuid-Nederlandse zandgronden en op de 16ss
in Zuid-Limburg komen eveneens drieschepige hui-
zen voor, met regelmatig gespatieerde staanders. Er
is echter enige variatie zichtbaar in de constructies.
Huizen van het type Oss 1/1A lijken rechte korte

zijden te hebben, en diep ingegraven wandpalen.
Typerend ishuis HI128 in Oss-Ussen (Fokkens, 1991:
fig. 5). Andere huizen hebben eveneens diep inge-
graven wandpalen, maar hebben één gebogen korte
zijde, zoals huis | in Loon op Zand (Roymans &
Hiddink, 1991: fig. 4). Mogelijk behoort ook het huis
van Nijnsel (Beex & Hulst, 1968) tot dit type. In
Venray-Hoogriebroek Noordoost lijken de huizen A
en B twee afgeronde uiteinden te hebben, en diep
ingegraven wandpalen (Stoepker et al., 2000: afb.
10). Wellicht geldt dat ook voor huis C in Hoogrie-
broek Zuidoost (ibid: afb. 17). In Boxmeer-Maas-
broeksche Blokken werden van de bronstijdhuizen
echter alleen paalgaten van staanders gevonden (Hid-
dink, 2000: afb. 7-10). Kennelijk waren de wanden
hier aanzienlijk minder diep gefundeerd. Gedacht zou
kunnen worden aan staketselwanden. Ook van het
twee- of driefasige huis van site 3 in Sittard-Hoog-
veld werden kennelijk alleen paalgaten van staanders
gevonden. Wel valt dit huis op door de brede mid-
denbeuk (Tol, brief 19-10-2001). Het is dus zeker
niet zo, dat type Oss 1/1A kenmerkend is voor de
Zuid-Nederlandse midden-bronstijd, zoals Fokkens
(2001) wil.

Het aantal huizen uit de midden-bronstijd in Zuid-
Nederland, dat tot dusverre is onderzocht, is ver-
rassend klein, en het aantal rechtstreeks gedateerde
exemplaren is nog kleiner:
Boxmeer huis 2 GrN-24429  3030+120 BP
GrN-24428  3050+50 BP

huis 3 graan GrN-24430  3050+40 BP
Loon op Zand huis | GrN-16516  3185+35 BP
Oss-Ussen H.128 GrN-16737  3075+30 BP
Sittard-Hoogveld site 3 GrA-15913  3080+60 BP

3.4.3. Aardewerk

Het aardewerk uit de midden-bronstijd in Noord- en
Oost-Nederland is tot nu toe stiefmoederlijk behan-
deld, en de indruk is gewekt door het gebruik van
de terim Kiimmerkeramik (zie bv. Waterbolk, 1964:
p. 110), dat het aardewerk slecht gemaakt is, en dat
over lange tijd min of meer dezelfde simpele vormen
werden geproduceerd, die zich aan typologische be-
nadering zouden onttrekken. De vraag is echter of dat
juist is. Het probleem is eerder, dat door archeologen
tot nu toe onvoldoende aandacht aan dit aardewerk
is besteed, hoewel onderhand voldoende kuil-
vullingen bekend zijn, naast verspreid aardewerk
bij huisplattegronden, en daarnaast een handvol
potten uit grafcontext (zie bv. Butler, 1993: fig. 5).
Misschien zijn zelfs voldoende "C-dateringen voor-
handen, en zo niet dan kunnen die deels nog gepro-
duceerd worden.

Maar zelfs bij de gebrekkige stand van publicatie
van dit moment, is duidelijk dat wel degeli jk variatie
aanwezig is, die ongetwijfeld deels chronologisch te
verklaren is. De nederzetting Elp heeft slechts een
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geringe hoeveelheid aardewerk opgeleverd (Water-
bolk, 1964). Helaas is deze nederzetting langdurig
bewoond geweest, gedurende midden- en late brons-
tijd. Het midden-bronstijdaardewerk lijkt voorname-
lijk uit tonvormige potten te hebben bestaan. Om die
reden zijn wij geen voorstander van het gebruik van
de benaming Elp-aardewerk, zoals voorgesteld door
Fokkens (2001: p. 249), want de nederzetting Elp
geeft een te eenzijdig beeld. Van het aardewerk An-
gelslo/Emmerhout is tot dusver niets gepubliceerd,
maar het is bekend dat bij huis 14 in Emmerhout, met
een “C-datering van 3240435 BP, aardewerk met
stafbanden is gevonden. Kooi (1991: fig. 9) heeft een
selectie van het midden-bronstijdaardewerk van
Dalen afgebeeld. Ook hier komt aardewerk met staf-
banden voor, met een glad oppervlak tussen rand en
stafband. Soms is de rand naar buiten verdikt, en van
vingertopindrukken voorzien. In andere complexen
in Dalen treedt gladwandig aardewerk op met flauw
schoudertje en iets inspringende hals, en tonvormig
aardewerk. Onlangs werd in Emmen een geisoleerde
kuil met ‘Drakenstein’- en ‘Laren’-aardewerk onder-
zocht (Ufkes, 2001). Aangekoold materiaal op één
van de potten werd gedateerd op 3025+40 BP (GrA-
17579).

Het is dus zonder meer gewenst, dat het midden-
bronstijdaardewerk in Noord en Oost-Nederland ein-
delijk eens samenvattend wordt bestudeerd (en
gepubliceerd!).

In Zuid- en West-Nederland blijft HVS/DKS/LRN-
aardewerk in gebruik. In nederzettingen komt echter
een grotere variatie van vormen en versieringen voor
dan uit grafcontext bekend is. Dat zou wel eens kun-
nen samenhangen met het kortstondig gebruik van
HVS/DKS (en gelijktijdige onversierde vormen) in
grafcontext, in een laat stadium van de vroege, en
een vroeg stadium in de midden-bronstijd:
Toterfout-Halve Mijl

No. 74 HVS GrA-15449 3410+£30 BP
No. 60 DKS GrA-15851 3380+50 BP
No. 61 DKS GrA-15852 3360+50 BP
No. 62 DKS GrA-15854 3400+50 BP
No. 65 DKS GrA-15443 3470+30 BP
Alphen-Op de Kiek’

No. | ‘LRN’ GrA-15474 3420+60 BP
No. 5 DKS GrA-15475 3350+60 BP
No. 6 ‘LRN’ GrA-15839 3310+50 BP
No. 7 DKS GrA-15477 3410+60 BP
No. 12 DKS GrA-15478 336060 BP
Bergeijk-Eerselse Dijk

No. 11 DKS GrA-17334 3330+50 BP
No. 12 DKS GrA-17335 3320450 BP
No. 13 DKS GrA-17373 3390+50 BP
Den Dungen

grafc ‘onderhelft” GrA-19113 3320+45 BP
graf d DKS GrA-19112 3395+45 BP
Haps

No. 65 ‘onderhelft’ GrA-19114 3345445 BP

Hoge & Lage Mierde tum. C

No. 3 ‘LRN’ GrA-19106 3270+50 BP
No. 7 DKS GrA-19110 3345+45 BP
Weelde-Hoogeindsche Bergen
Tum. 1 HVS+DKS GrA-15830 3310450 BP
Eersel-‘De Gloeiende Engelsman

‘LRN’ GrA-18965 3390+45 BP
Neer
No. 3/3a  DKS GrA-14529 3340+40 BP
Poppel

DKS GrA-14285 3320430 BP
Cuyk
1965:216  DKS GrA-15840 3250+50 BP

Bovengenoemde dateringen zijn alle verricht aan
gecremeerde beenderen. GrA-15443 (Toterfout-
Halve Mijl No. 65) is aan de oude kant. Het betreft
een secundaire bijzetting, die jonger zou moeten zijn
dan No. 74, de primaire bijzetting met HVS-urn.
Kennelijk ligt de werkelijke C-ouderdom van dit
monster meer dan één standaarddeviatie, en mis-
schien wel twee of meer standaarddeviaties beneden
de gemeten "C-ouderdom.

Daarnaast beschikken we nog over de datering
van houtskool geassocieerd met de Drakenstein-urn
van de secundaire bijzetting in Den Treek, tumulus
[ (No. 8):

GrN-968 3330+70 BP

Pas aan het einde van de midden-bronstijd, of zelfs
aan het begin van de late bronstijd, worden Laren-
urnen, deels met drieledig profiel, zoals in Haps (zie
Verwers, 1972: Abb. 13, No. 440%) opnieuw in het
grafritueel gebruikt (zie 3.5.1). De zgn. DKS-urn van
Groot-Linden (Fokkens & Smits, 1989), met een “C-
datering van 2935430 BP (GrN-14676) staat volgens
ons dichter bij Urnenfelder-Grobkeramik dan bij
echte DKS-potten (zie ook Desittere, 1967).

Het midden-bronstijdaardewerk in West-Friesland is
van het type Hoogkarspel-Oud (zie Bakker et al.,
1977: fig. 8; Brandt, 1988; Fokkens, 2001: fig. 6),
dat zowel verwantschap heeft met Laren-aardewerk,
als met het tonvormige aardewerk uit Noord- en
Oost-Nederland. Het aardewerkrepetoire is verras-
send simpel. Dit Hoogkarspel-Oud-aardewerk blijft
ook in het begin van de late bronstijd in gebruik.

3.5. Problemen van late bronstijd/vroege ijzertijd
3.5.1. Grafritueel

Late bronstijd en vroege ijzertijd zijn de perioden van
de urnenvelden. Geleidelijk aan begint duidelijk te
worden dat de urnenvelden in deze streken eerder
begonnen dan tot voor kort werd gedacht. Die ge-
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Fig. 2. Bronzen naalden geassocieerd met urn 1920/7.6 uit Valthe
(links) en urn 1939/VIL.54 uit Gasteren (rechts). De urnen zijn
afgebeeld in fig. 9:11, resp. 9:13. Schaal 1:1 (tekeningen GIA).

dachte berustte echter deels op het misverstand dat
vanaf het begin invloeden van de RSF-groep van de
Urnenfelderkultur zichtbaar zouden moeten zijn. Zo
wees Kimmig (1970) er op, dat het vroegste Urnen-
felder-aardewerk in de Zuid-Nederlandse/Belgische
en Nederrijnse urnenvelden pas in HaBl gedateerd
kon worden. Ook Ruppel (1985) is van mening, dat
typische Urnenfelder-vormen pas rond de overgang
van HaA2 naar HaB1 beginnen op te treden. We zijn
overigens van mening, dat Ruppel hier wel heel erg
voorzichtig is. Het door De Boe (1985: fig. 3) afge-
beelde aardewerk uit Neerharen-Rekem is volgens
ons wel degelijk in HaA2 te dateren! Tegelijkertijd
maakt Ruppel (1985) echter duidelijk, dat de urnen-
velden in Zuid-Nederland/Belgié, het Duitse Bene-
denrijngebied en Westfalen wel degelijk vroeger

GrA-17736 2990 + 50 BP

.15
GrA-17795 3010 + 60 BP

GrA-16282 3005+ (0 BP

GrA-16022 2860450 BP

GrA-17793 2980 60 BP

GrA-10877/80 2900+ L0 BP

Fig. 3. Deelplattegrond van het urnenveld van Gasteren, met
gedateerde bijzettingen (tek. J.H. Zwier, naar Van Giffen, 1945).

kunnen zijn begonnen, met lokaal ontwikkelde aarde-
werkvormen, en met enkele geimporteerde brons-
vondsten. Datzelfde is ongetwijfeld ook waar voor
de Noord- en Oost-Nederlandse urnenvelden.

De belangrijkste aanwijzing in Noord-Nederland
is vondst 54 in het urnenveld van Gasteren (Van
Giffen, 1945: Abb. 15) bestaande uit een urn van type
Gasteren (Waterbolk, 1962: Abb. 7:3), met bijpotje
van hetzelfde type en een bronzen naald (fig. 2). De
naald is van het type dat in grote aantallen in de
depotvondst van Villethierry is aangetroffen, nl. de
épingle a téte discoidale epaisse et bord aminci, Var
II (Mordant & Prampart, 1976). Volgens Kubach
(1978) hoort deze naald thuis in HaAl. O’Connor
(1980: pp. 122-123) sluit zich daarbij aan, houdt
zelfs de mogelijkheid van een laat-BrD-ouderdom
open. Inmiddels is de crematie uit de urn gedateerd
(3005« 40 BP, GrA-16282), evenals die uit enkele
andere urnen uit de omgeving, en uit een tweetal
langbedjes met paalzetting. Het lijkt er sterk op, dat
het urnenveld van Gasteren begon met crematie-
bijzettingen in urnen, zonder heuveltjes of greppels,
en dat de langbed jes met paalzetting jonger zijn (fig.
3).

Gelijktijdig vonden waarschijnlijk crematiebij-
zettingen in urnen in grafheuvels plaats. Tot de hele
vroege bijzettingen van dit type behoort een urn met
bronzen naald, die uit een ‘verstoven grafheuvel’ bij
de Valtherspaan komt. De urn is afgebeeld door Wa-
terbolk (1962: Abb. 14:9) en lijkt op aardewerk dat
Kooi (1991: fig. 9, No. 21) in Dalen opgroef. De
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Fig. 4. Het aardewerkdepot bovenin grafheuvel 14 op het Hijkerveld, 1930/1X.13, 13a en 13b. Schaal 1:5 (tek. J.M. Smit, M.A. Los). Het
geoorde potje is momenteel onvindbaar in Assen. Het is nagetekend van een foto in de documentatie van het GIA.

naald werd door Waterbolk (1962: p. 23) alleen ge-
noemd, met de door Butler voorgestelde HaAl/Per.
III-datering, maar niet afgebeeld. Het betreft een
naald van Typ Deutsch-Evern, Variante Holthusen of
Kronsberg volgens Laux (1976: pp. 78-79), die tot
Zeitgruppe 1l1-laat, resp. Zeitgruppe 111 behoren, die
met HaA2, resp. HaA gelijktijdig zijn (zie fig. 2). De
crematie uit deze urn is gedateerd (3090+50 BP,
GrA-17797).

De langgerekte versies van de lange bedden met
paalzetting zijn mogelijk wat jonger dan de korte
exemplaren. Het potje uit het graf met boomkist en
inhumatie (!) uit het langbed onder heuvel 42 in
Gasteren (Van Giffen, 1945: Abb. 14 en 15) is onge-
twijfeld een lokale kopie van een Sclulterbecher met
kamversiering uit periode HaA2 van de RSF-groep
van de Urnenfelderkultur. Volgens Wilhelmi (1975:
Abb. 7; zie ook Ruppel, 1985: Abb. 2) zou het in-
humatiegraf met dolkje, lanspunt en naald uit langbed
met paalzetting V in Neuwarendorf op de overgang
van Per. III naar Per. IV, dus op de overgang van
HaAl naar HaA2 te dateren zijn. Een identieke naald
werd gevonden in het urnenveld Tubbergen-Hilberts-
haar (Verlinde, 1987: Abb. 69, No. 466), waarvan de
crematie werd gedateerd op 3005+40 BP (GrA-
17586).

Waarschijnlijk moeten ook de scheermessen van
het type Schledebriick (Jockenhdvel, 1980: p. 92) tot
de bijgiften van de vroege fase van de Noord-Neder-
landse/Westfaalse urnenvelden worden gerekend.
Jockenhovel wil deze scheermessen pas in het begin
van de jiingere Urnenfelderzeit dateren, dus in het
begin van HaBI, maar dat lijkt ons onjuist. Voor
vergelijkbare handvatten zonder dwarsverstevigin-
gen, die deels zelfs rhombisch zijn zoals bij type
Schledebriick, en met grote, min of meer rechthoe-
kige bladen met V-vormige inkeping, moet gekeken
worden naar scheermessen van type Obermenzig, die
in Br.D en HaA gedateerd kunnen worden (Jockenho-
vel, 1980: pp. 88-91), en naar de typen Lampertheim

en Budihostice die in HaA /A2 thuishoren (Jocken-
hovel, 1971: pp. 96-99). Slechts één scheermes van
het type Schledebriick kan gedateerd worden, en wel
het incomplete, aan Jockenhdvel niet bekende exem-
plaar van het urnenveld Monnikenbraak bij Fleringen
(Verlinde, 1987: Abb. 75, No. 530). De crematie bij
dit scheermes heeft een “C-ouderdom van 2950+60
BP (GrA-17383). De crematie behorend bij het
scheermes van Schledebriick is helaas niet bewaard
gebleven (brief D. Bérenger, 9-03-2001), en de cre-
matie behorend bij het scheermes van Telgte-Wdste
F.74 (Reichmann, 1982) is momenteel niet toegan-
kelijk.

Overigens zijn niet alleen bronzen geimporteerd,
resp. lokaal gekopieerd. In Drenthe is zelfs één
vondst aan te wijzen met geimporteerd/gekopieerd
aardewerk van BrD/HaAl-type (zie fig. 4). Het be-
treft een niet eerder gepubliceerde groep van drie
potten die in de top van grafheuvel 14 op het Hijker-
veld werden gevonden bij de opgraving in 1930.
Crematieresten waren niet aanwezig. Het betreft dus
of een aardewerkdepot, of bijgiften in een niet her-
kend inhumatiegraf. De eerste pot is een geoord Kiim-
merkeramik-potje (thans zoek), de tweede een lage,
dubbelconische pot met concave hals en convexe
onderhelft, met drie knobbeltjes op de schouder. De
derde pot heeft een dubbelconisch model, met een
zwak afgezette conische hals. Het aardewerk is
zwart-glanzend. De versiering bestaat uit drie om-
lopende groeven halverwege schoudertje en buikknik,
en velden korte vertikale en brede groeven tussen
onderste omlopende lijn en buikknik, onderbroken
door drie Buckeldellen. Deze versiering komt voor
bij de leicht geriefte Keramik van BrD/HaAl in de
RSF-groep van de Urnenfelderkutur (zie o.a. Ruppel,
1985: Abb. 3).

Kenmerkend voor deze vroege fase zijn boven-
dien crematies in tonvormige potten, waarvan in-
middels een aantal is gedateerd:

Anlo crem. GrA-11256  2970+40 BP
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htsk. GrA-13549 2945435 BP
Annertol cren. GrA-19405 3050+45 BP
Borger cren. GrA-17601 306540 BP
Gasteren cren. GrA-15461 2860+50 BP
Hijken ‘Hooghalen’ crem. GrA-19092  3050+50 BP
Neuwarendorf XV:12 houtskool GrN-8824 2945+55 BP
Neuwarendorf IL:F.6  crem. GrA-16044  2910+60 BP

Tot deze vroege urnenveldenverschijnselen moet
waarschijnlijk ook de crematiebijzetting in een kom
worden gerekend uit grafimonument 4 bij Holsloot
(Clason, 1959):
crem. GrA-19416
houtskool GrN-1563

3075+45 BP
3060+£70 BP

Op grond van de archeologische dateringen van de
bronzen naalden van Valtherspaan en Gasteren, en
op grond van de crematiedateringen voor tonvormige
potten en andere vroege urntypen kan worden aange-
nomen, dat de voor NO-Nederland nieuwe wijze van
bijzetting van crematieresten in potten, of in andere
woorden: het begin van de urnenveldentraditie al in
Per. 111, resp. M.Br.D begon. Dat is aanzienlijk eerder
dan tot voor kort voor mogeli jk werd gehouden, maar
sluit wel goed aan bij het vroegste begin van de
Urnenfelderkultur tijdens M.Br.D in Zuid-Duitsland
en aangrenzende gebieden, en anderzijds ook bij de
toenemende belangstelling voor crematiebijzetting
gedurende Per. III in Zuid-Scandinavié/Noord-Duits-
land. Wel is waarschijnlijk, dat deze vroegste urnen
gelijktijdig zijn met de laatste midden-bronstijdgraf-
heuvels.

In de Zuid-Nederlandse/Belgische urnenvelden
zijn vroege bronzen wat zeldzamer, naar het schijnt.
Maar gewezen kan worden op de bronzen naald van
type Wollmesheim, Variant Eschollbriicken uit graf
40 in het urnenveld van Donk (zie Ruppel, 1985:
Abb. 7). Dit type naald wordt door Kubach (1977:
pp. 439--440) in de eerste helft van HaA gedateerd.
Ruppel (1985: p. 23) wijst ook nog op aardewerk uit
Donk dat vroege UFK-invloeden lijkt te tonen.

Ook in Zuid-Nederland en Belgié moet rekening
worden gehouden met een vroege fase van de urnen-
velden, gekenmerkt door bijzettingen in ‘Laren-pot-
ten’, en in afgeleide vormen, zoals de ‘Laren-potten’
met uitgebogen rand van type Haps No. 440 (Ver-
wers, 1972: Abb. 13) en in andere Grobkeramik,
zoals Haps No. 443 (Verwers, 1972: Abb. 16) en St.
Oedenrode-Haagakkers graf 63 (Van der Sanden,
1981: fig. 6). Een aantal “C-dateringen wijst in die

richting:

Haps H4 218 houtskool  GrN-5689 3010+45 BP

Lent-Smitjesland cren. GrA-16977 2920+50 BP
cren. GrA-16979 2985+50 BP
crem. GrA-16980 2915+45 BP

St. Oedenrode-

Haagakkers No. 63 crem. GrA-19649 2910+60 BP

Vergelijkbaar zijn ook enkele andere vondsten, zoals

de Laren-urn uit tumulus E te Knegsel, geassocieerd
met een meerwandige dichtgestelde paalkrans, de
dunwandige, grofgemagerde potten, waarvan één in
ieder geval met uitgebogen rand No. 440 in Haps H10
kennelijk ook met meervoudige dichtgestelde paal-
krans, en het dubbelconische, grofgemagerde potje
met uitgebogen randje, dat excentrisch binnen Haps
H10 werd gevonden (maar zonder crematieresten).
De volgende dateringen zijn bekend:

Haps H10 No. 440 crem. GrA-19123 2920+50 BP
No. 443 htsk. GrN-5955 2975435 BP

Knegsel E htsk. GrN-1028/34  3090+30 BP
cren. GrA-15844 3030+£50 BP

Een selectie van de Noord-Nederlandse en een over-
zicht van de Overijsselse urnenvelden zijn gepre-
senteerd door Kooi (1979), resp. Verlinde (1987).
Beiden hebben ook geprobeerd chronologische or-
dening in aardewerk en grafvondsten aan te brengen,
die bij Kooi vervolgens resulteerden in ideeén over
de groei van een aantal min of meer compleet onder-
zocht urnenvelden. Kooi’s dissertatie is zwaar bekriti-
seerd door Wilhelmi (1980) en Nortmann (1983a).
Laatstgenoemde heeft het daarbij niet gelaten, maar
heeft vervolgens ook zijn eigen ideeén over de ont-
wikkeling van de betreffende urnenvelden gepubli-
ceerd (Nortmann, 1983b), die zeker de moeite van
het bestuderen waard zijn. Wel moet ons van het hart,
dat Nortmanns dateringen van bepaalde aardewerk-
typen ook discutabel zijn, omdat ze berusten op zeer
zwakke basis. Bovendien berust een deel van Nort-
manns ideeén ook op ‘gangbare meningen’, zij het
Duitse.

Het einde van de urnenveldenperiode in Neder-
land wordt in de regel rond 500 v.Chr. of kort daarna
gelegd. In Noord-Nederland lijken de jongste goed
dateerbare urnengraven de graven met RW I-aarde-
werk en metalen bijgiften van ‘Havelterberg’ en Darp
te zijn, die op zijn vroegst rond 500 v.Chr. gedateerd
kunnen worden, maar waarschijnlijk wat jonger zijn
(De Wit, 2000). Zeker is bovendien, dat RW I/II-
aardewerk ook gevonden is in brandheuvels, maar
dan niet als urn gebruikt, maar als bijgift of container
voor drank of voedsel. Uit het aangrenzende Emsland
is een nabijzetting in een urnenheuveltje met kring-
greppel bekend van een Harpstedt-urn met crematie-
resten en een ijzeren fibula van vroeg-Laténe type
(Kaltofen, 1985: Kat.nr. 156). Een vergeli jkbare fib-
ula werd voor 1855 gevonden in het Emmerzand,
vrijwel zeker eveneens in een urn (Janssen, 1859: pp.
16-22; 1857: Pl. 1:4).

In Zuid-Nederland en aangrenzend Belgié lijken
de jongste graven volgens urnenveldtraditie, d.i. met
gecremeerde beenderen in een aardewerken pot of
anderssoortige container, de rijke graven met bronzen
situlae van rheinisch-tessinisch type (C en E) en
bronzen Rippenziste (H) van Wijshagen-‘Rieten’ te
zijn (Van Impe & Creemers, 1991). Deze dateren
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vrijwel zeker uit het begin van de periode Latene A,
d.i. niet al te lang na 500 v.Chr. De “C-dateringen
aan crematieresten bevestigen dat:

graf C GrA-14279 2420+£30 BP
graf E GrA-14281 2440430 BP
graf H GrA-14284 2430+30 BP

Overigens betekent dat niet dat urnenvelden ook
overal in de direct aangrenzende gebieden vroeg in
Latene A ophouden te bestaan. We willen in dat ver-
band wijzen op het urnenveld met vierkante en recht-
hoekige greppels van Lengerich-Wechte, Kr. Stein-
furt, slecht 70 km oostelijk van Enschede en 30 NO
van Miinster (Wilhelmi, 1976). Dit urnenveld leverde
voldoende metalen bijgiften op om duidelijk te ma-
ken, dat het tot in Laténe C in gebruik bleef, d.i. tot
na 300 v.Chr. Dit wordt bovendien bevestigd door
enkele “C-dateringen aan houtskool uit de centrale
bijzettingen in twee vierkante (V en IX) en één lang-
rechthoekige greppel (XX):

V FE14 Hv-4878 2170+70 BP
IXF13 Hv-4877 2245+70 BP
XX F.40 Hv-4880 2200+65 BP

In hoeverre hier sprake is van een lokaal fenomeen,
is niet duidelijk. Het zou kunnen zijn dat ook elders
vierkante en rechthoekige greppels jonger zijn dan
tot dusver gedacht, maar niet archeologisch dateer-
baar, of niet *C-gedateerd. Het urnenveld van Neuw-
arendorf schijnt eveneens in gebruik te zijn gebleven
tot in de late ijzertijd, maar de betreffende crematie-
graven bevatten geen aardewerk, en zijn niet om-
geven door greppels. Er zijn dateringen van 2150435
(GrN-25259), 2190+30 (GrN-25260) en 2260+30 BP
(GrN-25261) bekend voor kuiltjes met crematie Nos
360, 361 en 363.

Ook in Zuid-Nederland en Belgié worden in de
midden- en late ijzertijd nog crematies in potten
begraven. Zo is een laat grafveldje van dit type be-
kend uit Sittard-Hoogveld (Tol, 2000), waar vier
crematies in urnen waren bijgezet. In andere graven
was echter compleet aardewerk op de crematies ge-
plaatst, een wijze van meegeven die eveneens bekend
is uit het grafveldje uit de late ijzertijd van Valken-
burg-Vroenhof (Bloemers, 1975) en uit het graf uit
de late ijzertijd van Plokrooi-Donderslagbeek in Bel-
gisch Limburg (Creemers, Knevels & Van Impe,
1986).

In dit verband kan natuurlijk herinnerd worden
aan de grafvelden uit de late ijzertijd en romeinse tijd
in de wijdere omgeving van Nijmegen, waarin vier-
kante greppels niet ongebruikelijk zijn.

3.5.2. Huizen

In Noord-Nederland is het kenimerkende huistype van
de late bronstijd het type Elp, met zijn woongedeelte
met wijdgestelde, en zijn stalgedeelte met dicht-
gestelde staander (zie ook Waterbolk, 1990: pp. 164).
Dit type is o.a. gevonden in Elp, en in Angelslo/

Emmerhout. Het aantal direct met huizen van dit type
geassocieerde "C-dateringen is gering, te meer omdat
in Elp enkele huizen die oorspronkelijk aan dit type
werden toegeschreven, inmiddels afgevallen zijn door
nieuwe interpretaties, zoals huis 3 (Harsema, 1989)
en huis 5 (Huijts, 1992: p. 51, noot 82). Andere da-
teringen zijn niet eenduidig aan een bepaald huis toe
te schrijven, aangezien de betreffende monsters uit
kuilen kwamen, gelegen in de oversnijdende delen
van twee plattegronden. Twee graanmonsters uit Elp-
huizen zijn door Waterbolk (1986, 1987) aan een ou-
dere bewoningsfase toegeschreven. Onze toewijzing
van de "C-dateringen van Elp wijkt af van die van
Waterbolk (1987: p. 200):

Elp huis 6 GrN-4173 2860+50 BP
huis 7 htsk GrN-6872 2850+£50 BP
huis 7 graan  GrN-2881 2755465 BP
huis 12 GrN-4170 3000+£70 BP
huis 12 GrN-6877 2875+50 BP

Angelslo huis 1 GrN-5185 2870+30 BP

Emmerhout  huis 1 GrN-5862 2890+35 BP
huis 2 GrN-5861 2905+35 BP
huis 2 GrN-5777 2895+35 BP
huis 5 GrN-5776 2965435 BP

Niet tot het type Elp behoort het huis van Dalfsen-
Welsum, in tegenstelling tot wat de opgravers (Van
der Velde, Van Benthem & Bloo, 2001 ) menen. Een
essentieel verschil is de afstand van de staanders in
het stalgedeelte (1,65 m in Dalfsen, ca. I m bij type
Elp). Ook de bredere ingang met een paal in het
midden in Dalfsen is een afwijkend kenmerk. Het
huis van Dalfsen sluit veel beter aan bij sommige
huizen van type Hijken uit de midden-ijzertijd, bijv.
Peelo 27 (Huijts, 1992: afb. 74) en Diphoorn (ibid.:
fig. 87). De "C-datering van 2470145 BP (AA-
43003) van een kleine hoeveelheid houtskool uit één
van de paalgaten pleit niet tegen zo’n late datering.
Ook het aardewerk lijkt ons geen typisch laat-brons-
tijdmateriaal!

Hoever zuidelijk type Elp voorkomt is niet dui-
delijk. Eén van de huizen van de Margijnen Enk bij
Deventer (Modderman, 1955a) zou van dit type kun-
nen zijn. Ook in Ostfriesland komt dit huistype voor
(Schwarz, 1995: pp. 150-152). Of de typen Elp en
Emmerhout een tijdlang naast elkaar hebben bestaan
is evenmin duidelijk. Type Elp moet kennelijk na
2950 BP, mogelijk zelfs na 2900 BP gedateerd wor-
den, en blijft waarschijnlijk in gebruik tot 2750 a
2700 BP. In kalenderjaren betekent dat 1150/1100 tot
900/850 v.Chr. De opvolger van type Elp is niet
‘variant Elp’, zoals Huijts (1992: tabel na p. 200)
suggereert. Die ‘variant’ moet volgens ons aanzien-
lijk ouder worden gedateerd, en gaat waarschijnlijk
vooraf aan het type Emmerhout (zie 3.4.2). Het wer-
kelijke overgangstype wordt volgens ons gevormd
door huizen van het type Raalte-Raan huis 5 (Groe-
newoudt, Deeben & Van der Velde, 2000) en Wijk-
bij-Duurstede-‘De Horden’, huis C (Hessing, 1991),
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die al kenimerken van het ‘overgangstype Hijken’
hebben. Raalte-Raan huis 5 heeft een “C-datering
(aan houtskool!) van 2770+50 BP (GrN-24803), huis
C van ‘De Horden’ is niet gedateerd, maar hoort op
stratigrafische gronden in de vroege ijzertijd thuis.

In het westelijke kustgebied bleef het type Zijder-
veld tijdens de late bronstijd in gebruik. In het ri-
vierengebied is nauwelijks iets over bewoning tijdens
de late bronstijd bekend. In Wijk-bij-Duurstede-‘De
Horden’ wordt de bewoning in deze periode onder-
broken, en wordt een laag klei gedeponeerd. In het
zuiden des lands is evenmin veel over behuizingen
uit de late bronstijd bekend. Huizen die aan deze fase
zijn toegeschreven, zijn die van Boxmeer-Maasbroek-
sche Blokken/1997 (Van der Velde, 1998: pp. 23—
24), en van Loon op Zand, huis 2 (Roymans &
Hiddink, 1991: fig. 6). Beide zijn gedateerd op ba-
sis van het aardewerk, dat in de directe omgeving
werd gevonden, maar de datering van aardewerk uit
de late bronstijd/overgang vroege ijzertijd is nog een
punt van discussie (zie 3.5.3). Van den Broeke (brief
12-11-2001) wil het aardewerk van Loon op Zand
huis 2 aan fase A2, of eerder, toeschrijven, maar dat
zou dan een vroegijzertijddatering inhouden. Het
verschil in datering berust overigens voornamelijk op
de opschuiving van de overgang laatbrons—vroegijzer
van ca. 700 v.Chr. naar ca. 800 v.Chr.!

In het prille begin van de vroege ijzertijd, zoals
gedefinieerd in 3.2, verschijnen huizen van verge-
lijkbaar type in Noord-, Oost- en Zuid-Nederland.
Het gaat om huizen van het ‘overgangstype Hijken’,
en varianten daarvan (Huijts, 1992: pp. 67-71).
Overigens moet die naam ‘overgangstype Hijken’ zo
snel mogelijk vervangen worden door een betere. De
naam is door Huijts (1992: p. 67) ingevoerd ter ver-
vanging van de inderdaad tamelijk ongelukkig ge-
kozen naam ‘type Peelo C’. Maar waarom zouden we
dit type niet aanduiden als ‘type Kleuvenveld’ (waar-
mee de /ink met Peelo weer wordt hersteld) of anders
als ‘type Een’? Het dateren van dit huistype wordt
bemoeilijkt door het lange plateau in de jaarring-
ijkcurve tussen ca. 750 en ca. 400 v.Chr., met “C-
ouderdommen van aanvankelijk ca. 2450, vervolgens
ca. 2500 en tenslotte ca. 2425 BP. In plaats van "“C-
dateringen zijn daarom archeologische dateringen op
basis van aardewerk nodig.

Huis | van Peelo-Kleuvenveld (Kooi & De Lan-
gen, 1987: afb. 2; Kooi, 1997: figs. 6b en 8: 106)
behoort eenduidig tot het type ‘Kleuvenveld’ of
‘Een’. Verkoolde eikels uit een paalgat naast de in-
gang (vdnr. 1093) werden gedateerd op 2445+35 BP
(GrN-12341). Deze datering is op te vatten als een
indicatie voor het eind van het gebruik. De eikels zijn
vermoedelijk verbrande voorraad, die na het uit-
trekken of het verrotten van de paal in het paalgat
terecht gekomen zijn. Aangezien dit huis tamelijk
geisoleerd lag, mag aangenomen worden, dat de kui-
len met nederzettingsafval ten westen van het huis

geassocieerd zijn. Houtskool (vdnr. 1118) uit één van
de kuilen werd gedateerd op 2760+35 BP (GrN-
12342). Het aardewerk uit deze kuilen is afgebeeld
door Kooi (1995/96: figs. 33—34: nos 1109, 1111-
1113, 1115, 1117 en 1119-1121). De datering van
de houtskool suggereert een ouderdom rond 900 v.
Chr. Er moet echter rekening worden gehouden met
‘oud-hout’-effect. De datering van de eikels pleit
voor een ouderdom van vlak voor 750 v.Chr., op zijn
vroegst. Gecombineerd duiden deze dateringen een
ouderdom van huis en aardewerk aan vlak voor 750
v.Chr., dus kort na overgang van late bronstijd naar
vroege ijzertijd.

De archeologische datering van het huis te Een
(Van der Waals, 1963) suggereert een datering die
niet veel jonger is dan Peelo-Kleuvenveld 1. Proble-
matischer is de datering van huis Angelslo X (Huijts,
1992: fig. 64). Een flinke brok houtskool uit de paal-
verkleuring in het noordelijke paalgat op de NW-
hoek van het huis (vdnr. 165) werd gedateerd op
2360+35 BP (GrN-6132). Het monster werd met
zuur, loog en zuur voorbehandeld. Het bijbehorende
aardewerk omvat volgens Lanting en Mook (1977:
p. 155) o.a. een gladwandige dubbelconische pot,
‘Harpstedt met Kalenderbergversiering’, en een frag-
ment van een pot met een horizontale, tweelobbige
greep met dubbele doorboring. Lanting en Mook
(1977: p. 155 en p. 158) meenden dit huis in de
midden-ijzertijd te moeten plaatsen. Het lijkt ons
beter aardewerk en huis naar de vroege ijzertijd over
te plaatsen. De houtskool datering suggereert een
mogelijke ouderdom van 750-700 v.Chr. (zie ook
1.2).Vanwege ‘oud-hout-effect” zou de werkelijke
datering iets jonger kunnen zijn.

Vergelijkbare huizen zijn o.a. ook bekend uit
Deventer-Colmschater Es (Verlinde, 1991b) en uit
Zwolle-Ittersumerbroek (Verlinde, 1991a; Waterbolk,
1995). De huizen van Colmschater Es zijn helaas niet
gedateerd. Uit Ittersumerbroek is €én huis (Unit [
Verlinde, 1991a: pp. 60-61; Waterbolk, 1995: p. 132
en afb. 4. ml) gedateerd. Houtskool uit een kuil in
de zuidelijke ingang werd twee keer gedateerd:
2670+35 BP (GrN-18122, alleen zuurbehandeling) en
2600+30 BP (GrN-18726, ZLZ). Volgens Verlinde
(1991a: p. 60) zou dit de kuil voor een bouwoffer
zijn. Houtskool uit de haard in het huis werd even-
eens gedateerd: 2540435 BP (GrN-18123, alleen
zuur). De relatie van deze haard en huis is niet duide-
lijk, want volgens Verlinde (1991a: p. 59) ligt de
haard op de verkeerde plaats.

In het rivierengebied kunnen we verwijzen naar
verwante plattegronden, deels overigens met een
relatief lang en duidelijk drieschepig stalgedeelte uit
Wijk bij' Duurstede-‘De Horden’ (Hessing, 1991).
Huis C lijkt sterk op huis 5 van Raalte-Raan, en zou
een overgangstype tussen de drieschepige huizen uit
de late bronstijd, en de huizen van ‘overgangstype
Hijken’ kunnen zijn. Deze huizen zijn niet recht-
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streeks gedateerd. Hessing koppelt ze aan het urnen-
veld ter plaatse, dat op grond van aardewerk en C-
dateringen in de vroege ijzertijd, na 750 v.Chr. wordt
geplaatst.

In het zuiden des lands, en in het rivierengebied
zijn huizen gevonden die vergelijkbaar zijn met het
type ‘Kleuvenveld/Een’, maar die in de plaatsing van
de stijlen in het inwendige toch eigen trekken ver-
tonen. Kenmerkend voor de huizen uit de vroege
ijzertijd lijken de drie paalgaten net binnen de korte
zijden te zijn. Bij type ‘Kleuvenveld/Een’ zijn dit
telkens twee paalgaten. Dit zuidelijke type kan aange-
duid worden als type St. Oedenrode, en is in redelijke
aantallen gevonden, o.a. te Oss/Ussen, Riethoven, St.
Oedenrode, Den Dungen, Loon op Zand, en in het
rivierengebied bij Zijderveld.

Directe dateringen zijn bekend voor de volgende
huizen (Van Bodegraven, 1991; Roymans & Hiddink,

1991):

St. Oedenrode huis 1 GrN-9982 2460+30 BP

Loon op Zand huis 3 GrN-16518 2425+£30 BP
huis 4 GrN-16519 2450435 BP

Het aardewerk dat bij deze drie huizen werd ge-
vonden wordt aan de vroege ijzertijd toegeschreven.
De ""C-dateringen lijken daarom het beste in te pas-
sen tussen 750 en 680 v.Chr., maar de werkelijke
ouderdom kan iets jonger zijn, vanwege het onge-
twijfeld in deze houtskoolmonsters aanwezig ‘oud-
hout-effect’.

Voor het huis van Zijderveld (Hulst, 1973: fig.
2-2; Theunissen & Hulst, in Theunissen, 1999: p. 162
en fig. 4.35) zijn twee "“C-dateringen bekend. Hout
van een staander had een ouderdom van 2395+65 BP
(GrN-5573), hout van een paaltje in de vlechtwerk-
wand van 2665+80 BP (GiN-5574). Beide monsters
kregen een volledige voorbehandeling. Het aarde-
werk moet volgens Van Heeringen (1992: p. 261,
noot 44) vroeg in de vroege ijzertijd geplaatst wor-
den, waarbij hij kennelijk denkt aan fase A. Volgens
Van den Broeke (brief 22-10-2001) hoort het aarde-
werk echter in zijn fasen B/C thuis. Dat betekent dat
de werkelijke “C-ouderdom van het paaltje in de
vlechtwerkwand kennelijk in de buurt van twee stan-
daarddeviaties beneden de gemeten '“C-ouderdom
moet worden gezocht. Gebruik van oud hout is in dit
geval wel erg onwaarschijnlijk.

Huizen van afwijkend type zijn bekend uit Mid-
den- en Zuid-Limburg, nl. uit Echt-Mariahoop (Wil-
lems, 1983: afb. 25) en Sittard-Hoogveld site 3 (brief
A. Tol, 19-10-2001). Beide huizen zijn relatief klein
(9%4,3 m in Echt, 9x4 m in Sittard) en duidelijk
tweeschepig. Het luis van Echt is op grond van het
aardewerk in de vroege ijzertijd te plaatsen. Van het
huis van Sittard-Hoogveld is het aardewerk nog niet
bewerkt, maar besmeten wanden en vingertopindruk-
ken op de rand wijzen eveneens op vroege ijzertijd.
Het huis van Sittard is gedateerd aan een monster
houtskool (V 122-24-2) uit een paalgat:

GrN-25442 2780+40 BP
Die datering is uiteraard te oud voor een ijzertijdhuis.
Er moet met een aanzienli jk ‘oud-hout’-effect, of met
verontreiniging met oudere houtskool rekening wor-
den gehouden.

Uit het westelijke kustgebied zijn huizen met
afwijkende constructies, geassocieerd met vroeg-
ijzertijdaardewerk en “C-gedateerd, bekend uit Vlaar-
dingen-Holierhoeksepolder (Wind, 1973: afb. 31; Van
Heeringen, 1992: pp. 36-37 en fig. 11), Rotterdam-
Hartelkanaal 10-69 (Van Trierum, 1992: pp. 36-38),
Spijkenisse 17-30 (Van Trierum, 1992: pp. 38-45,
spec. afb. 24-25) en Spijkenisse 17-35 (Van Trierum,
1992: pp. 49-56, spec. afb. 37), Assendelft 43 (Hal-
lewas, 1971; Therkorn, 1987a: fig. 10:4) en Assen-
delft 60 (Therkorn, 1987a: fig. 10:3; Therkorn et al.,
1984)..

De huizen van Holierhoeksepolder en Spijkenisse
zijn geassocieerd met aardewerk van de Rotterdam
pottery style group van Van Heeringen (1992: pp.
280-281 en fig. 63) die hij tussen 700 en 550 v.Chr.
dateert:

Holierhoeksepolder GrN-11786 2550+50 BP
Rotterdam-Hartelkanaal 10-69  GrN-10505 2510+35 BP
GrN-10506 2465+35 BP
GrN-10507 2450+35 BP
Spijkenisse 17-30 GrN-12225 2445+30 BP
GrN-12226 2440+35 BP
GrN-12227 2525+30 BP
Spijkenisse 17-35 GrN-14813 2505+35 BP
GrN-14814 2595435 BP
GrN-14815 2445+30 BP
GrN-14820 2445435 BP

De beide huizen van Assendelft zijn geassocieerd met
aardewerk van de Assendelft pottery style group van
Van Heeringen (1992: p. 281 en fig. 64), die door
hem tussen 750 en 600 v.Chr. wordt geplaatst. Hal-
lewas (1971) en Van Heeringen (1992: p. 292) bena-
drukken de contacten met de Laufeldgroep in de
Eifel. De Assendelft-groep is volgens Van Heeringen
(1992: p. 281) de opvolger van de Heemskerk pot-
tery style group die volgens hem (Van Heeringen,
1992: pp. 276-277) in de late bronstijd thuishoort,
en tussen 1050 en 800 v.Chr. gedateerd moet worden,
op grond van de weinige momenteel beschikbare "“C-
dateringen.

Voor de Assendelft-groep zijn de volgende da-
teringen voor huizen bekend:

Assendelft 43 GrN-6400 2600+50 BP
GrN-6399 2410+50 BP
Assendelft 60 GrN-8337 2520+30 BP
GrN-8686 2465+30 BP

De constructie van het huis van Holierhoeksepolder
is onduidelijk. Overigens geloven wij met Van Hee-
ringen (1992: p. 36), dat het in feite om resten van
twee huizen gaat. De huizen van Spijkenisse lijken
drieschepig te zijn geweest, met een aantal palen op
de middenas, en met daksteunen buiten de vlecht-
werkwand. De beide huizen van Assendelft zouden
drieschepig kunnen zijn geweest, zonder duidelijke
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daksteunen buiten de vlechtwerkwand. Overigens
zijn wij wel van mening, dat huis Assendelft 60 ter
plaatse herbouwd is, en niet een huis met dubbele
wand is geweest, zoals Therkorn (1987a: p. 179)
denkt.

Een drieschepig woonstalhuis is ook bekend van
de opgraving Velserbroekpolder/Hofgeesterweg 1990
(Perger & Hendrichs, 1991). Details zijn echter niet
gepubliceerd. De buitenste ringen van een staander
werden gedateerd:

GrN-23109 2450430 BP
Het huis heeft een t.a.g. van 2530+40 BP (GrN-
23110). Gezien de geologische situatie moet dit huis
in de vroege ijzertijd gedateerd worden.

In dit verband is het nuttig te wijzen op de drie-
schepige huisplattegrond uit de vroege ijzertijd op
Texel (Woltering, 1991: fig. 4), die helaas niet "C-
gedateerd is. Het li jkt er dus op, dat het drieschepige
huis met woon- en stalgedeelte in het kustgebied
gedurende de vroege ijzertijd in gebruik bleef.

Hoe lang type ‘Kleuvenveld/Een’ in NO-Nederland,
en type St. Oedenrode in het zuiden des lands in
gebruik bleven, is niet helemaal duidelijk. In Drenthe
wordt het type ‘Kleuvenveld/Een’ opgevolgd door
het type Hijken (Huijts, 1992: pp. 73-89), dat geasso-
cieerd is met RW I-aardewerk. Op grond van geas-
socieerde metaalvondsten kan RW I op de Noord-
|Nederlandse zandgronden niet vooér 500 v.Chr.
gedateerd worden (De Wit, 2000). Het is echter mo-
gelijk, dat in het kustgebied RW 1 iets vroeger op-
treedt. Recente claims dat RW I in Westergo al in
de loop van de 7e eeuw v.Chr. zou optreden, of dat
de bewoning met een soort van pre-RW I-stadium al
rond 700 v.Chr. zou beginnen berusten echter op een
groot misverstand. Deze claim is deels gebaseerd op
de wiggle-match-datering van een stuk rondhout zon-
der spint uit een waterput in de terp Stapert bij Wom-
mels (zie Bos et al., 2002). Deze procedure leverde
een datering van ca. 690 v.Chr. voor de jongste be-
waard gebleven kernhoutring op. Voor het verdwenen
spinthout, en mogelijk gelijktijdig weggekapt kern-
hout werden maximaal 50 ringen in rekening ge-
bracht, hetgeen een kapdatum van ca. 640 v.Chr. op
zijn laatst oplevert. Met eventueel langdurig gebruik
of hergebruik wordt echter geen rekening gehouden.
Wij willen er met nadruk op wijzen, dat het om een
stuk hout gaat dat geen deel uitmaakte van de put-
mantel. Het zou dus heel goed een stuk hout in secun-
daire positie kunnen zijn, dat langdurig in gebruik
is geweest. De wiggle-match-datering mag dus zeker
niet gebruikt worden om RW I-aardewerk ver voor
550 v.Chr. te dateren! De vlechtwerkwand van de put
(Alnus-twijgen) heeft een *C-ouderdom van 2460+30
BP (GrN-21996), wat een absolute ouderdom tussen
550 en 400 v.Chr., in lijn met dateringen voor vroeg
RW-aardewerk elders (zie 3.5.3) niet uitsluit.

De beschikbare "C-dateringen voor type Hijken
in Drenthe zijn tot nu toe beperkt tot drie dateringen
voor huizen uit de naamgevende nederzetting:

Hijken huis | GrN-6291 2380435 BP
huis 2 GrN-6288 2375+55 BP
huis 3 GrN-20553 2355+80 BP

Laatstgenoemde datering is verricht aan verkoolde
zaden. Deze dateringen wijzen eerder op een abso-
lute ouderdom na 400 v.Chr. dan ervoor, en geven
dus geen uitsluitsel over het huistype bij het vroegste
RW I op de zandgronden. In het Celtic field van Sel-
lingen is een huis van type ‘Kleuvenveld/Een’ on-
derzocht door Van Giffen (Waterbolk, 1990: pp.
150-153 en afb. 12—13). Bij dit onderzoek werd ook
RW-aardewerk ontdekt, maar zover wij kunnen na-
gaan is geen directe associatie van huis en RW 1
aanwezig! Wij sluiten echter niet uit, dat ooit een
associatie van type ‘Kleuvenveld/Een’ met RW I-
aardewerk zal worden gevonden. Voorlopig kunnen
we over de einddatering van dit type ‘Kleuvenveld/
Een’ echter geen uitspraak doen.

Op de Zuid-Nederlandse zandgronden wordt het
type St. Oedenrode opgevolgd door het type Haps
(Verwers, 1972: pp. 63-94). Dit type Haps is ken-
merkend voor de midden-ijzertijd volgens Schinkel
(1994: p. 96), die begint met fase E van Van den
Broeke (1987a, 1987b). Fase E begint vlak voor 500
v.Chr. (Vanden Broeke, 1991: p. 203). Er zijn slechts
twee dateringen bekend van huizen van type Haps,
uit de naamgevende nederzetting:

Haps huis R GrN-5645 2190+50 BP
huis W GrN-5643 2460+30 BP
Laatstgenoemde datering wordt door Verwers (1972:
pp. 121-122) als te oud beschouwd. Huis W is na-
melijk één van de twee huizen die een kringgreppel
van het ijzertijdurnenveld snijdt, en wordt op grond
daarvan als één van de jongste huizen ter plaatse
gezien. Een blik op de jaarringijkcurve laat zien, dat
beide dateringen in werkelijkheid niet veel in abso-
lute ouderdom hoeven te verschillen. Huis W zou
rond 425 v.Chr. geplaatst kunnen worden, huis R
rond 350 v.Chr., dus ruim na de laatste bijzetting in
het urnenveld, rond 500 v.Chr. Met een eventueel
‘oud-hout’-effect is dan nog niet gerekend.

In het Noord-Nederlandse kustgebied is het oudst
bekende huis dat van Middelstum-Boerdamsterweg,
fase 1b volgens Boersma (1983). Het betreft een
drieschepig huis met twee zware palen op de mid-
denas, vlechtwerkwanden, en relatief lichte daksteu-
nen buiten de wand. Het huis had een ingang in de
oostelijke korte zijde (was dus kennelijk een woon-
stalhuis!) en had hoogstwaarschijnlijk ook een ingang
in de zuidelijke lange zijde. Dit deel van het huis was
echter vergraven bij de aanleg van een latere terp-
sloot, en de waarneming is niet helemaal zeker. Wel
is duidelijk, dat in de noordelijke lange wand geen
ingang aanwezig was. Dit huis heeft een “C-datering
van 2480+35 BP (GrN-6855). Samen met de overige
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dateringen van Middelstum-Boerdamsterweg lijkt een
absolute datering tussen 550 en 500 v.Chr. voor de
hand te liggen (zie 3.5.3).

Op de linkeroever van de Ems zijn in Jemgum
(Haarnagel, 1957) en Boomborg/Hatzum SHI en 2
(Haarnagel, 1965, 1969) huizen ontdekt, die Bohlen-
wdénde hebben, d.w.z. wanden van liggende planken
geklemd tussen paren vertikaal ingeslagen paal-
tjes, die op regelmatige afstand zijn geplaatst. Deze
wanden lijken uitwisselbaar te zijn met vlechtwerk-
wanden, zonder buitenstaanders. De huizen zijn
drieschepig, en kunnen tussen 425 en 350 v.Chr. ge-
dateerd worden (zie 3.5.3). Waar de traditie van de
Bolilemvand-constructie vandaan komt, is niet be-
kend. In SH2 in Boomborg/Hatzum verschijnen ook
huizen van het type Hijken, in de uitvoering die ook
bekend is uit de oudste lagen van Ezinge (Boersma,
1999).

3.53. Aardewerk

Dankzij het voortreffelijke overzichtswerk van Van
Heeringen (1992) hebben we een goed beeld van de
ontwikkeling en datering van het aardewerk uit late
bronstijd en vroege ijzertijd in het West-Nederlandse
kustgebied. Wel blijft een betere ondersteuning met
meer “C-dateringen, bij voorkeur aan monsters met
verwaarloosbare eigen leeftijd, wenselijk. De basis
is nu nog erg smal. Verder bestaat een gedegen over-
zicht van de vormenrijkdom van het aardewerk uit
de late bronstijd in West-Friesland, van de hand van
Brandt (1988). De ontwikkeling van het aardewerk
op Texel gedurende late bronstijd en ijzertijd is nu
uitvoerig beschreven en gedocumenteerd, dankzij
Woltering (2000). Ook in deze gebieden zijn meer
dateringen gewenst.

De studies van Van Heeringen en Woltering le-
veren gecombineerd het volgende beeld op voor
Noord-Holland, benoorden het IJ. In de late bronstijd
lijkt West-Friesland een tamelijk geisoleerd gebied,
met aardewerk van type Hoogkarspel-Oud, dat al in
de midden-bronstijd in gebruik was, doorlopend tot
ca. 2800 BP. Pas daarna ontstaat door invloeden
vanuit het Oude Duingebied en vanuit Texel het
Hoogkarspel-Jong-aardewerk, met een aanzienlijk
grotere variatie in vormen, en met versiering. Op
Texel komt gelijktijdig aardewerk voor dat sterk lijkt
op dat van de Heemskerk pottery style group van Van
Heeringen (zie Woltering, 2000: IV pp. 189-190). In
dit aardewerk zijn kennelijk ook invloeden vanuit
NO-Nederland aanwezig. Het aardewerk van de
vroege ijzertijd op Texel lijkt volgens Woltering
(2000: 1V pp. 190-194) sterk op dat van de Assen-
delft pottery style group van Van Heeringen, toont
echter ook nog trekjes van de Heemskerk group. Ook
in deze fase zijn contacten met NO-Nederland in het
aardewerk aantoonbaar. Op grond van de drie date-

ringen voor de Assendelft group en van vier daterin-
gen voor deze fase op Texel, denkt Woltering aan
een einddatering van 600 v.Chr., maar volgens ons
is 550 v.Chr. niet uitgesloten. Volgens Van Heerin-
gen ontbreken Se-eeuwse nederzettingen in het door
hem bewerkte deel van Noord-Holland benoorden het
[J grotendeels. Woltering ziet op Texel wel een door-
lopende ontwikkeling. Zijn fase midden-ijzertijd A
wordt gekenmerkt door het optreden van RW I (Wol-
tering, 2000: IV pp. 194-195). Zijn beide “C-daterin-
gen voor RW I op Texel (2500+50, resp. 2470460
BP) pleiten niet tegen een begin van deze fase rond
550/500 v.Chr.

In het Oude Duinlandschap tussen Rijnmonding
en Oosterschelde komt volgens Van Heeringen de
Den Haag pottery style group voor, waarvoor nog
geen "C-dateringen beschikbaar zijn, maar dat op
archeologische gronden door Van Heeringen tussen
950-800 v.Chr., d.i. ca. 2850-2600 BP wordt ge-
plaatst. Later komt in hetzelfde gebied, en in de
veengebieden van Voorne-Putten en de Broekpolder
de Rotterdam pottery style group voor. Er schijnt
echter een hiaat in de ontwikkeling te zijn, en volgens
Van Heeringen is in het aardewerk van de Rotterdam-
groep een Zuid-Nederlandse invloed te bespeuren,
beginnend met Oss-Ussen fase C. Van Heeringen
dateert de Rotterdam-groep tussen 700 en 550 v.Chr.,
d.i. rond 2500 BP. De beschikbare '“C-dateringen
pleiten daar niet tegen, laten echter wel de mogelijk-
heid van een wat jongere datering (zeg 650-500 v.
Chr.) open.

Voor de rest van Nederland is het minder ge-
makkelijk een snel overzicht te krijgen. We hebben
natuurlijk voor Noord- en Oost-Nederland publicaties
over de urnenvelden uit late bronstijd en vroege ijzer-
tijd van Kooi (1979), resp. Verlinde (1987). Urnen-
velden maken echter niet duidelijk wat gelijktijdig
in gebruik was, en welke andere aardewerktypen
werden vervaardigd. Bovendien is de datering een
probleem. Tot voor kort waren relatief weinig urn-
graven “C-gedateerd, en dan nog aan houtskool ook.
Pas recentelijk zijn meerdere dateringen, deels aan
gecremeerd been, beschikbaar gekomen. Archeo-
logische dateringen m.b.v. metalen bijgiften zijn zeer
schaars.

Voor Zuid-Nederland kan voor aardewerk uit ur-
nenvelden verwezen worden naar Desittere (1968),
aangevuld met publicaties als Brunsting en Verwers
(1975), Van der Sanden (1981), Roymans (1999),
Kortlang (1999), en Tol (1999, 2000). Het ontbreekt
echter aan een overzicht van nederzettingsaardewerk
uit de late bronstijd. Voor de overgang late bronstijd/
vroege ijzertijd en de ijzertijd is de situatie veel
gunstiger. Verwezen kan worden naar de publicaties
van Van den Broeke (1987a, 1987b, 1991). Deze
onderscheidde, in eerste instantie op basis van ge-
sloten vondsten uit Oss/Ussen, 12 stadia (A-L) in het
aardewerk van de ijzertijd, met telkens vier fasen per
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subperiode: A—D in de vroege, E—H in de midden en
I-L in de late ijzertijd. De indeling is gebaseerd op
een aantal variabelen, waarvan potvorm, potopbouw,
afwerking buitenwand en wandversieringstechniek
kennelijk de belangrijkste zijn, en berust voor een
groot deel op typenfrequenties (zie Van den Broeke,
1987a: afb. 5). Het geheel werd ‘absoluut’ gedateerd
op basis van '"C-dateringen. Daarbij moet wel wor-
den aangetekend, dat de ijzertijd vanwege de plateaus
in de jaarringijkcurve tussen ca. 750 en 425, resp.
350-200 v.Chr. niet de meest geschikte periode voor
het werken met “C-dateringen is en dat de gedateerde
monsters niet vrij waren van mogelijk ‘oud-hout’-
effect.

In een latere publicatie heeft Van den Broeke
(1991) fase A gesplitst in de subfasen Al en A2,
terwijl hij bovendien nog twee oudere fasen in het
nederzettingsaardewerk van de late bronstijd onder-
scheidde. Deze werden beschreven op basis van
vondsten uit Gassel-Over de Voort (Van den Broeke,
1991: pp. 195-198) en Wijchen-de Berendonck
(ibid.: pp. 198-199). Gasselt-Over de Voort zou het
begin van de late bronstijd vertegenwoordigen, Wij-
chen-de Berendonck de vroege middenfase, Al de
late middenfase, en A2 de late fase. Hij ging daarbij
uit van een late bronstijd die tot ca. 700 v.Chr. door-
liep. Van den Broeke’s dateringen van de fasen Al
en A2 waren gebaseerd op slechts één “C-datering
voor fase Al en vier voor fase A2, terwijl Gassel en
Wijchen niet gedateerd waren. Het einde van de
vroege ijzertijd, met de overgang van fase D naar E,
werd bij 500 v.Chr. geplaatst, op basis van het op-
treden van Marne-aardewerk in Fase E. Eén en ander
leidde tot ‘absolute’ dateringen van ca. 800-725 v.
Chr. voor A2, 725-650 v.Chr. voor B, 650-575 v.
Chr. voor C en 575-500 v.Chr. voor D.

Toen duidelijk werd dat de vroege ijzertijd rond
800 v.Chr. of kort daarna was begonnen, werd fase
A2 daarmee automatisch als vroegste vroegijzertijd-
fase geclassificeerd (zie ook Van Heeringen, 1992:
p. 289, noot. 97). Intussen zijn meer “C-dateringen
voor fase A2 beschikbaar gekomen, en valt op, dat
tot dusverre nauwelijks getallen rond 2650-2600 BP
verkregen zijn, hoewel dergelijke getallen voor een
vroeg-A2, of voor een ontwikkeld A2 in combinatie
met ‘oud-hout-effect’ wel verwacht mogen worden.
De mogelijkheid moet dus onder ogen worden gezien
dat A2 niet rond 800 v.Chr., maar later begint, zeg
rond 750 v.Chr. Indien dat het geval is, moeten fasen
Al, B, C en D uiteraard ook hergedateerd worden.
Voorlopig houden we echter vast aan de datering van
ca. 800 v.Chr. voor het begin van A2.

Het systeem-Van den Broeke werkt uiteraard het
best voor aardewerkcomplexen met een redelijk aan-
tal potten. Het dateren van een enkele pot is in de
regel slechts bij benadering mogelijk. Als aanvulling
op de dateringen van het nederzettingsaardewerk,
beelden we in figuur 8 ook de "C-gedateerde potten

uit de Zuid-Nederlandse urnenvelden af. Verder beel-
den we een aantal “C-gedateerde Kerbschnitt-urnen
uit Westfaalse urnenvelden af. Het is volgens ons
duidelijk, dat bij deze Kerbschnitt-potten een ont-
wikkeling zichtbaar is in vorm en versiering. De
vroegste pottenhebben een cylindrische hals met een
uitstaande randlip, en de versiering is nog vrij simpel,
de laatste potten hebben een trechtervormig uitstaan-
de hals en vaak uitbundiger versiering. De vroegste
potten doen qua vorm denken aan UFK-cylinder-
halsurnen uit fase HaA2/B1, terwijl de trechtervor-
mige halzen een HaB2/3-element lijken te zijn. Eén
van de Kerbschnitt-urnen uit Borken-Hoxfeld, nl.
F.210 moet kennelijk zelfs vroeg in HaC geplaatst
worden, op grond van de “C-bepalingen. Inderdaad
zou men hier van een Sclidghals-urn kunnen spre-
ken.

Teneinde een beeld te geven van het gedateerde
aardewerk uit de late bronstijd en vroege ijzertijd in
NO-Nederland zijn alle in 4.3.2.1 genoemde urnen
afgebeeld in figuur 9, met vermelding van de ge-
meten "“C-ouderdom, en min of meer geordend naar
type. Niet gedateerd, maar wel van groot belang en
daarom eveneens afgebeeld, in figuur 10, is het aar-
dewerkcomplex dat D.C. Brinkhuizen in 1968 op-
raapte op een oppervlak van ca. 2x2 m op een akker
ten noorden van Odoorn (zie ‘Kroniek van opgravin-
gen en vondsten’ in Niewwe Drentse Volksalmanak
100, 1983, pp. 207-209). Het betreft waarschijnlijk
een verploegde nederzettingskuil. Onderzoek heeft
ter plaatse niet plaatsgevonden, maar dat kan wellicht
alsnog gebeuren. Het complex bestaat o.a. uit een
grote pot van type Gasteren met drie oortjes, een
grote tonvormige pot, en uit een aantal kleinere Kiim-
merkeramik-vormen. Dit complex combineert dus de
vormen uit de vroegste fase van de NO-Nederlandse
urnenvelden.Verder zijn de complexen van Peelo-
Kleuvenveld, huis I en Roden-Vijfde Verloting, ver-
meld in de vorige paragraaf, afgebeeld (fig. 11 en 12).

Het complex Peelo-Kleuvenveld, huis I (Kooi,
1997) heeft twee dateringen, nl. 2445435 BP (GrN-
12341) voor verkoolde eikels uit een paalgat van het
huis, en 2760+35 BP (GrN-12342) voor houtskool
uit het complex nederzettingskuilen. De eikels moe-
ten o.i. worden gezien als verkoolde voorraad, die
bij het verlaten van het huis werd achtergelaten, en
die later in een paalgat wegzakte. De houtskool kwam
tijdens de bewoning in de afvalkuilen terecht, maar
heeft ongetwijfeld te lijden van ‘oud-hout-effect’.
Beide dateringen samen pleiten voor een eind van de
bewoning vlak voor of rond 750 v.Chr.

lets jonger is het aardewerkcomplex van Roden-
Vijfde Verloting (Taayke, 1993). De beide houtskool-
dateringen van 2430+25 BP (GrN-19255) en 2365+
55 BP (GrN-19459) pleiten voor een ouderdom van
deze houtskool tussen ca. 750 en 680 v.Chr. Vanwege
‘oud-hout-effect’ zal de ouderdom van de bewoning
wat jonger zijn, zeg tussen ca. 700 en 625 v.Chr.
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Helaas niet gepubliceerd is het aardewerk van
huis X in Angelslo, met een houtskooldatering van
2360+35 BP (GrN-6132). Ook hier geldt, dat de
houtskool waarschijnlijk tussen ca. 750 en 680 da-
teert, maar dat de bewoning wat later zal hebben
plaatsgevonden. Volgens Lanting en Mook (1977: p.
155) omvatte het aardewerk o.a. een gladwandige,
dubbelconische pot, en een Harpstedt-pot met plas-
tische versiering. Eén van de opvallendste elementen
was een tweelobbige, horizontale greep met dubbele,
vertikale doorboring, van het type dat o.a. bekend is
van de lage, schaalachtige pot uit Vredenheim, geas-
socieerd met een typische Harpstedt-urn (zie fig. 9),
met een “C-datering van 2430+40 BP (GrA-18978).

Van belang voor de chronologie van het NO-Ne-
derlandse vroegijzertijdaardewerk zijn de dateringen
aan zowel houtskool als aan crematieresten uit twee
Harpstedt-urnen, waarbij de houtskooldateringen op
het eerste gezicht aanzienlijk jonger lijken te zijn dan
de crematiedateringen.

Wapse W.152  crematie GrA-11672/741  2545+30 BP
houtskool GrN-6397 2390+35 BP
Oudemolen crematie GrA-11263 2460+50 BP
houtskool GrN-17473 2345+35 BP

In beide gevallen moeten we aannemen, dat de houts-
kool thuishoort tussen ca. 750 en ca. 680 v.Chr., in
de dip aan het begin van het ‘Hallstatt-plateau’ van
de jaarringijkcurve, die wij graag wat dieper willen
hebben dan in de gepubliceerde versie het geval
is (zie 1.2). Deze houtskool had ongetwijfeld een
‘oud-hout-effect’. De crematies, met verwaarloos-
bare eigen leeftijd, zijn dus jonger, en kunnen qua
C-ouderdom derhalve in dat deel van het ‘Hall-
statt-plateau’ geplaatst worden met “C-ouderdommen
rond 2500 BP, tussen ca. 680 en 550 v.Chr. Het is
niet onwaarschijnlijk, dat de Harpstedt-pot van Oude-
molen wat ouder is dan die van Wapse W.152. Vin-
gertopindrukken als begrenzing van de besmeten buik
lijkt een vroeg element bij NO-Nederlandse Harp-
stedt-potten te zijn. De “C-datering van de Harpstedt-
urn met vingertopbegrenzing van het besmeten
gedeelte uit Losser-‘Oelemars’ van 2410+60 BP (aan
houtskool; een crematiedatering zou wenseli jk zijn!)
spreekt zo’n vroege datering van het type niet tegen.
In geen geval kunnen de houtskooldateringen van
Wapse W.152, Oudemolen en Losser-‘Oelemars’
worden beschouwd als aanwijzingen voor een op-
treden van Harpstedt-urnen na 400 v.Chr.

Dat Schréighals-urnen met dellenversiering ty-
perend zouden zijn voor het begin van de vroege
jjzertijd in NO-Nederland is op basis van de be-
schikbare "C-getallen niet aan te tonen, maar ook
niet uit te sluiten:

Odoorn-Eppiesbergije GrA-19088 2550450 BP
Holsloot GrA-19552 2620+45 BP
Vledder No. 13 GrA-19077 2495445 BP
Vledder No. 141 GrA-19553 2550+45 BP

Het begin van de midden-ijzertijd in Noord-Neder-
land is door Lanting en Mook (1977: p. 9) gekoppeld

aan het eerste optreden van Ruinen-Wommels I en
[I-aardewerk, en gedateerd (ibid: p. 10) rond 550
v.Chr. Aan deze definitie én datering houden wij vast,
ondanks de in 3.5.2 vermelde pogingen om het eerste
optreden van Ruinen-Wommels in het kustgebied al
in de loop van de 7e eeuw v.Chr. te plaatsen. Het is
daarom nuttig om de "“C-dateringen van nederzet-
tingen met vroeg RW-aardewerk in het Noord-Neder-
landse kustgebied en aan de benedenloop van de Ems
in aangrenzend Duitsland nog eens onder de loep de
nemen.

Bij de opgravingen in Jemgum (Haarnagel, 1957)
en Boomborg/Hatzum (Haarnagel, 1965, 1969) zijn
kleine huizen zonder stalgedeelte, en enkele lange
woon-stalhuizen gevonden, die een wandconstructie
tonen die in Nederland niet lijkt voor te komen bij
jjzertijdhuizen: liggende planken geklemd tussen op
regelmatige afstand geplaatste paren vertikaal inge-
slagen paaltjes, zgn. Bohlenwdinde. Daarnaast komen
in de oudste Siedlungshorizonte 1A en 1B van Boom-
borg/Hatzum ook woon-stalhuizen met vlechtwerk-
wanden voor, zonder daksteunen buiten de wanden.
Het lijkt erop, dat Bohlenwdinde en vlechtwerkwan-
den uitwisselbaar zijn. De huizen zijn alle driesche-
pig. In Siedlungshorizont 2 beginnen drieschepige
woonstalhuizen op te treden met daksteunen buiten
de vlechtwerkwanden, van het type dat ook uit de
oudste lagen van Ezinge bekend is (Boersma, 1999).
Op grond van de vondst van een bronzen Vasen-
kopfnadel in Jemgum, en van een bronzen Stangen-
kopfnadel in Siedlungshorizont 3 in Boomborg/
Hatzum is door Haarnagel aangenomen, dat de be-
woning op beide vindplaatsen al in de vroege ijzer-
tijd, zo niet late bronstijd zou zijn begonnen. Het
aardewerk is echter van het type Ruinen-Wommels
I, waarvan men nauweli jks kan aannemen, dat het een
kleine vier eeuwen ongewijzigd geproduceerd zou
zijn. Ook de “C-dateringen spreken zo’n vroege da-
tering tegen:

Jemgum huis 1 GrN-129 2335+70 BP
GrN-17408  2310+40 BP
Boomborg/
Hatzum SH 1A huis J-K/5-6  GrN-4669 2445+35 BP
Boomborg/
Hatzum SH 2 huis F-K/5-7  GrN-4668 2340430 BP
huis A-C/6-7 GrN-4344 2460+50 BP

In alle vier gevallen werd constructiehout gedateerd.
Voor GrN-17408 werd het in Groningen bewaar-
de restant van het monster GrN-129 gebruikt. Het
gemiddelde van beide dateringen is 2315+35 BP.
Laatstgenoemde datering van Boomberg/Hatzum
wijst mogelijk op hergebruik van ouder hout. De
dateringen van Jemgum en Boomborg/Hatzum sug-
gereren samen, dat de bewoning met RW 1 op de
linker Ems-oever niet voor 425 v.Chr. gedateerd kan
worden! Deé Fasenkopfnadel, behorend tot Variante
Gretescli volgens Laux (1976: pp. 104-105) hoort
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thuis in Per. V, en moet dus of een erfstuk zijn ge-
weest (minstens drie eeuwen oud!), of heeft niets van
doen met het huis. Haarnagel (1957: p. 36) wijst op
de Brandgruben die bij huis 1 werden gevonden. Eén
daarvan bevatte zelfs een complete pot. Zou het kun-
nen, dat ter plaatse enkele veel oudere graven aan-
wezig waren en dat de Vasenkopfnadel een verspitte
grafvondst is? De Stangenkopfnadel nit SH3 in
Boomborg/Hatzum blijkt bij nader inzien geen Zuid-
Scandinavisch Per. VI-type te zijn, en is kennelijk
jonger (Lobert, 1982: p. 94). Een datering in Ez. Ia
of b, gelijktijdig met laat HaD of Laténe A, d.i. in
de periode 550-400 v.Chr. is mogelijk. Laten we
bovendien niet vergeten dat deze naald makkelijk
verplaatst kan zijn uit oudere lagen! Kortom, deze
nederzettingen met vroeg RW-aardewerk lijken niet
zo vroeg te zijn als tegenwoordig (zie bv. Taayke,
1996: Teil II) op o.i. volstrekt onvoldoende gronden
wordt aangenomen.

Interessant in verband met de datering van vroeg
RW-aardewerk zijn ook de '“C-dateringen van Mid-
delstum-Boerdamsterweg (Boersma, 1983, 1988; Van
Gijn & Waterbolk, 1986). Middelstum-Boerdamster-
weg begint met twee nederzettingskernen op de oe-
verwallen van een krekensysteem. Boersma (1983)
ziet drie fasen, la, 1b en lc, maar Van Gijn en Water-
bolk (1986: p. 114) geven de voorkeur aan de neu-
tralere benaming spatial concentrations. Fase la
bestaat volgens Boersma uit de zware ‘spieker’ 4
binnen een ronde sloot, fase Ib uit een drieschepig
woon-stalhuis 3 en enkele kleine spiekers, pal naast
de ‘spieker’ van fase la en binnen een wat ruimere
sloot, met aangrenzend akkerland met sloten, en fase
lc uit een aantal ‘drieschepige huizen met aanbouw-
sels’ (thans door Boersma beschouwd als veestal-
lingen, en niet als woonhuizen) en vele spiekers op
een met sloot omgeven, rond perceel, ca. 90 m weste-
lijker. Ter plaatse van laatstgenoemde huizen en
spiekers werd vervolgens een lage terp geconstrueerd
(fase 2). In deze terp werden opnieuw vele spiekers
ontdekt, en een aantal min of meer rechthoekige
kleivloeren (die door Boersma momenteel gezien
worden als dorsvloeren, of vloeren van opslagplaat-
sen). Bij fasen Ic en 2 hoort het vroege RW-aarde-
werk. Bij de grote spieker en het huis van fasen la
en Ib werd geen archeologisch materiaal gevonden,
aangezien dit terreingedeelte al afgeticheld was.

De terp werd vervolgens nog verder opgehoogd
en uitgebreid (fase 3). Bij deze fase hoort RW IlI-
aardewerk. Tijdens de Duinkerke Ib-transgressiefase
houdt de bewoning op. Aangezien er dus van een min
of meer continue bewoning sprake is, dienen alle
dateringen in de overwegingen te worden betrokken,
dus ook die van fase 3:
Fase la
hout (Alnus) van grote spieker 4

Fase 1b
hout (A/nus) van drieschepig huis 3 GrN-6855  2480+35 BP

GrN-6902  2495+35 BP

Fase I¢

GrN-6854  2415+35 BP
GrN-7903  2510+35 BP
GrN-7902  2555+35 BP
GrN-6898  2420+35 BP

hout (A/nus) van huis |
hout (Betula) van huis 2
hout (A/nus) van spieker 8
verkoold graan uit afvalkuil
Fase 2

hout (A/nus) van spieker 16

verkoold graan uit spieker 26
Fase 3

houtskool uit kringgreppel
houtskool uit kuil binnen greppel GrN-7501  2205+£35 BP
houtskool uit kuil bij greppel GrN-7909  2205+35 BP
Deze dateringen samen pleiten voor een bewoning
met RW I en II tussen 550, of waarschijnlijker 500
en 350/300 v.Chr., rekening houdend met ‘oud-hout’-
effect bij de oudste dateringen. Overigens zou de
hoge ouderdom van GrN-7902 ook simpel een statis-
tische zaak kunnen zijn, met een gemeten ouderdom
die twee standaardeviaties (of meer!) van de werke-
lijke “C-ouderdom verwijderd is. Boersma’s fasen
laen Ib, en het begin van fase I c zouden gelijktijdig
kunnen zijn; fase 2 lijkt gelijktijdig te zijn met de
bewoning in Jemgum en Boomborg/Hatzum SHI en
2, te oordelen naar de "“C-dateringen. Qua aardewerk
lijkt dat geen probleem te zijn (zie Lobert, 1982: p.
90), en dat werpt natuurlijk een ander licht op dit zg.
vroege RW-aardewerk. Middelstum-Boerdamsterweg
begint kennelijk eerder dan beide nederzettingen aan
de Ems.

Overigens kan erop gewezen worden, dat dit
voortleven van RW I tot 350/300 v.Chr. wordt be-
vestigd door andere "C-dateringen:

GrN-6933  2360+35 BP
GrN-6932 2400435 BP

GrN-7500  2175+35 BP

Santpoort-
Spanjaardsbergje 79 GrN-11486 2275430 BP
111 GrN-11488 2315+£30 BP
Eursinge No. 2 GrN-10968 2350470 BP
No. 9 GrN-10969 2250+60 BP
Hijkerveld huis 1 GrN-6291 2380+35 BP
huis 3 GrN-6288 2375455 BP
huis 8 GrN-20553 2355+80 BP

De dateringen van Santpoort zijn verricht aan been,
van Eursinge en Hijkerveld | en 3 aan houtskool, en
die van Hijkerveld 8 aan verkoolde zaden. Gezien de
vrij snelle ontwikkeling van late bronstijd/ijzertijd in
alle delen van Nederland, is het niet waarschijnlijk
dat het type RW I zeer langdurig in gebruik zou zijn
geweest. Gezien de einddatering van 350/300 v.Chr.
is een aanvangsdatering van 550/500 v.Chr. o.i. de
vroegst mogelijke.

Wat de herkomst van het RW-aardewerk betreft,
sluiten wij ons in grote lijnen aan bij het voorstel van
Woltering (1997), zij het dat we ‘Texel’ willen ver-
vangen door ‘het noorden van de huidige provincie
Noord-Holland, inclusief Texel’. Uit dit gebied kwa-
men o.a. de besmeten potten met stafband en waar-
schijnlijk ook de vuurstenen sikkels. Verder zou het
drieschepige huis wel eens vanuit dit gebied geintro-
duceerd kunnen zijn. En er zal serieus aan gedacht
moeten worden, dat het RW-aardewerk in Drenthe
en het huis van type Hijken uit het terpengebied af-
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komstig zijn! Anderzijds bestonden natuurlijk al
sinds de late bronstijd contacten tussen de NO-Neder-
landse zandgronden en het Noord-Hollandse kustge-
bied, en zou ook in de vroege ijzertijd sprake kunnen
zijn van parallelle ontwikkelingen in de aardewerk-
productie.

Overigens kan niet uitgesloten worden, dat ook
in het Noord-Nederlandse kustgebied al bewoning
plaatsvond voordat RW-aardewerk zijn intrede deed.
Een recente vondst van granietgemagerd ijzertijd-
aardewerk, net buitendijks in de voormalige Lauwers-
zee bij Vierhuizen lijkt in die richting te wijzen.
Taayke (2001) spreekt zelfs over 5—7 generaties
eerder dan de vroegste bewoning van Middelstum-
Boerdamsterweg, en over een begin van de bewoning
ter plaatse in de vroege ijzertijd. Kennelijk denkt hij
dus aan een datering van 700-750 v.Chr. De "C-
datering van een paalrest uit de nederzettingslaag van
2470430 BP is echter niet eenduidig, en sluit noch
een dergelijk vroege datering, noch een datering rond
550-500 v.Chr. uit.

3.5.4. Metaal

In verband met de definities van late bronstijd en
vroege ijzertijd in Nederland en direct aangrenzende
gebieden is het interessant om te bepalen hoe lang
bronzen werktuigen en wapens in gebruik bleven, en
wanneer ijzeren exemplaren hun intrede deden. Daar-
bij moeten we natuurlijk niet kijken naar een enkele
uitzonderlijke vondst als de ijzeren priem van het
Zuidelijke Planken voetpad bij Emmen met een den-
drodatering van ca. 1350 v.Chr. (zie Van der Waals,
2001, met verdere literatuurverwijzingen), maar naar
alledaagse objecten als kokerbijlen en lanspunten. En
dan blijkt dat met name de kokerbijlen interessante
informatie opleveren. Zo beschikken we over vijf *C-
dateringen aan hout uit kokerbijlen van brons, en
twee “C-dateringen van kokerbijlen van ijzer. Daar-
naast kennen we twee archeologische dateringen voor
laat optreden van bronzen kokerbijlen, en één voor
vroeg optreden van een ijzeren exemplaar.

Om met het laatste te beginnen: een gebroken
schlichte Tiillenbeil der Form Wesseling werd ge-
vonden met o.a. resten van een bronzen situla van
type Kurd in het vernielde ‘vorstengraf” op de Koer-
berg bij Rhenen (Van Heeringen, 1998/1999; Butler,
1998/1999). Op grond van de situla moet dit graf in
HaC gedateerd worden, waarbij een datering laat in
deze periode niet uitgesloten is. Gezien de dateringen
van de graven van Oss en Wijchen is zelfs een vroeg
HaD-ouderdom niet onmogelijk.

Een op de brandstapel zwaar beschadigde bronzen
kokerbijl werd ontdekt in het wagengraf van Wijchen
(Pare, 1992: pp. 219-220, PL. 1-6). Dit graf bevatte
0.a. resten van een bronzen Rippenziste, resten van
een vierwielige wagen en paardentuig, en fragmenten

van een ijzeren zwaard. Pare (1992: p. 151) is van
mening dat dit graf laat in HaC, of op de overgang
van HaC en HaD gedateerd moet worden. Torbriigge
(1991: pp. 419-420) en Warmenbol (1993: p. 104)
hebben echter goede argumenten voor een datering
in HaD.

Een bronzen kokerbijl is ook bekend uit het slecht
gedocumenteerde graf van tombelle 3 bij Court-Saint-
Etienne, ‘Ferme Rouge’, samen met o.a. een ijzeren
antennezwaard, een groot eensnedig ijzeren mes, een
ijzeren lanspunt, paardentuig en aardewerk (Marién,
1958: pp. 108-128). De datering van dit graf is om-
streden: Sievers (1982: p. 18) wil dit graf vroeg in
HaC plaatsen, Marién (1958: p. 128) laat in HaC2.
HaC2 is echter een Phantom-Stufe, en is in werke-
lijkheid HaD1. Ook Warmenbol (1993: p. 102) wil
het graf uit tombelle 3 in HaD plaatsen, denkt zelfs
nog aan een latere datering dan HaD1, kennelijk.

Een ijzeren kokerbijl is bekend uit het ‘vorsten-
graf® van Oss, dat o0.a. ook een bronzen situla van
type Kurd, een opgerold ijzeren zwaard van type
Mindelheim met rijk versierde gevestknop, een ijze-
ren paardenbit, en mogelijk een ijzeren antennedolk
bevatte (Modderman, 1964a). Warmenbol (1993: p.
104) wil de ‘halve bronzen bollen, verbonden door
een ijzeren pin’ die Modderman (1964a: pp. 58-59,
fig. 3:10a en 10b) niet kon thuisbrengen, zien als
resten van Nadeln mit Hohlkugelkopf wit HaD. Ook
de (mogelijke) antennedolk wijst op een HaD-da-
tering.

Daarnaast kennen we de volgende “C-dateringen
voor bronzen kokerbijlen:

Leuth GrN-7486 2760+50 BP
Hunze-Ems-type
Leeuwarden GrN-19697 2610+45 BP
type Obernbeck
Oude Pekela/Blijham GrN-19825 2385+40 BP
lokale versie van type

Baudou VIIC2(?)
Schellebelle UtC-4194 2790450 BP
type Sompting
Wichelen
Sompting-achtig UtC-3917 2465+35 BP

Voor de bijlen van Schellebelle en Wichelen wordt

verwezen naar Verlaeckt (1996: kat.nrs. 147 en 248).
Verder zijn twee dateringen bekend voor ijzeren

kokerbijlen (Verwers, 1988; Hulst, 1990, 1992):

Lith-Kessel GrN-12807 2540+50 BP
met oortje
Rijnwaarden UtC-1356 2520+60 BP

zonder oortje

De archeologische dateringen maken duidelijk, dat
bronzen kokerbijlen gedurende HaC in gebruik ble-
ven, terwijl de ijzeren kokerbijl van Oss hoogstwaar-
schijnlijk vroeg in HaD thuishoort. De “C-dateringen
zijn met dergelijke dateringen niet in tegenspraak: het
bijltje van Oude Pekela/Blijham zou tussen 750 en
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700 v.Chr. geplaatst kunnen worden (wat gezien het
prototype, dat in Per. V en VI werd vervaardigd
volgens Baudou (1960: p. 23), niet verwonderlijk is);
de ijzeren kokerbijlen zouden na ca. 600 v.Chr. ge-
plaatst kunnen worden.

Bronzen lanspunten komen hoogstwaarschijnlijk
in de vroege ijzertijd ook nog regelmatig voor, maar
de archeologische aanwijzingen en de “C-dateringen
zijn minder eenduidig. Drie bronzen lanspunten wer-
den aangetroffen in graf 72 van het urnenveld van
Rekem (Van Impe, 1980), geassocieerd met resten
van drie bronzen Giindlingen-zwaarden. De datering
is dus vroeg HaC, en de "C-datering aan crematie-
resten bevestigt dat: 2675+40 BP (GrA-17787/
19062). Hout uit een bronzen speerpunt uit Me-
chelen/Battel (Verlaeckt, 1996: p. 70 en Pl. 4:2) heeft
een “C-ouderdom van 2580+50 BP (UtC-4034), wat
waarschijnlijk een datering in vroeg HaC betekent.
De datering van hout uit een ferrule uit Wichelen
(Verlaeckt, 1996: kat.nr. 238) van 2380+57 BP
(ANTW-182) suggereert eveneens een absolute
ouderdom van 750-700 v.Chr., dus een HaC-origine.

Wat ijzeren zwaarden betreft beschikken we voor-
namelijk over archeologische dateringen. Het Min-
delheim-zwaard van Oss, en het ijzeren zwaard van
Wijchen moeten waarschijnlijk vroeg in HaD ge-
dateerd worden (zie boven). De zwaarden van Horst-
Hegelsom (Willems & Groenman-van Waateringe,
1988), Someren-Kraayenstark (Kam, 1956) en Meer-
lo (Verwers, n.d.) moeten op grond van de associaties
met Schrdghals-urnen in HaC gedateerd worden,
maar of dat vroeg of laat binnen deze periode is, blijft
onduidelijk. Voor Horst-Hegelsom bestaat een "C-
datering van 2440+35 BP (GrN-10761) voor brokken
houtskool uit de kuil in de onderbreking van de ‘grep-
pel’ rond het graf, die volgens ons echter alleen maar
een dip in het bodemprofiel is. Dat sluit een HaC-
datering allerminst uit, maar de relatie kuil/graf blijft
discutabel.

De conclusie kan dus zijn, maar dat is allerminst
verrassend en nieuw, dat ijzer pas in de loop van HaC
enige betekenis begon te krijgen. Zeker in de eerste
helft van HaC, maar misschien wel gedurende het
grootste deel van deze periode bleef brons op grote
schaal in gebruik voor het vervaardigen van werk-
tuigen en wapens.

3.6. Conclusie

Uit de discussies in de voorafgaande paragrafen zal
duidelijk zijn geworden, dat de criteria gehanteerd
in de ‘De Periodisering’van 1965/66, Lanting en
Mook (1977) en Fokkens (2001) niet toereikend zijn
voor een praktisch bruikbare indeling in vroege, mid-
den- en late bronstijd, resp. vroege ijzertijd. Veel
cultuurverschijnselen blijken periodegrens-over-
schrijdend te zijn, andere zijn simpelweg nog niet

afdoende gedateerd. Voorlopig lijkt het ons het beste
om gebruik te maken van een indeling gebaseerd op
de Zuid-Duitse en Zuid-Scandinavische chronolo-
gieén, met bijbehorende absolute dateringen, geba-
seerd op dendrochronologie (zie 2.5.7).

Natuurlijk realiseren we ons, dat zo’n indeling in
de praktijk op problemen stuit, want het aantal ar-
cheologisch scherp dateerbare metalen objecten in
Nederlandse bronstijd/vroegijzertijdgraven is zeer
beperkt, en in nederzettingscontext verwaarloosbaar
klein. Inpassing in een Zuid-Duits/Zuid-Scandina-
visch systeem zal dus via de omweg van "“C-datering
moeten plaatsvinden (zie 2.5.8). Maar in de praktijk
worden nog te veel '“C-dateringen verricht aan hout
en houtskool, dus aan materiaal met een ‘eigen leef-
tijd’. En die “C-dateringen zijn na jaarringijking niet
zonder meer vergeli jkbaar met dendrodateringen, en
ongeijkt dus ook niet met de in 2.5.8 vermelde ‘theo-
retische’ “C-getallen voor begin en eind van de
verschillende perioden. Maar zelfs dateringen aan
materiaal met verwaarloosbare eigen leeftijd hebben
in de regel een behoorlijke onzekerheidsmarge, en
mogen zeker niet alleen op basis van de gemeten
waarde worden beoordeeld. In de praktijk is het da-
teren van series monsters van goede kwaliteit voor
dezelfde typen voorwerpen of structuren nog steeds
de beste manier om de gebruiksduur van die voor-
werpen en structuren te bepalen.

Helaas lijkt het erop, dat voor veel archeologen
het ‘hebben’ van een aantal *C-dateringen voldoende
is. Of die dateringen werkelijk iets bijdragen aan een
betere chronologie van de Nederlandse prehistorie,
en of er wellicht betere dateringen te verkrijgen wa-
ren geweest met een andere keuze van materiaal en
dateringsmethode (duurdere AMS-dateringen in
plaats van gastelbuisdateringen) schijnt in veel ge-
vallen geen punt van overweging te zijn. We willen
daarom nogmaals benadrukken, dat de '“C-chrono-
logie van de Nederlandse prehistorie geen afgehan-
delde zaak is, dat weliswaar een ruw chronologisch
schema bestaat, maar dat dat voornamelijk op houts-
kooldateringen is gebaseerd en dus op monsters met
meer of minder grote ‘eigen leeftijden’. In de toe-
komst zal deze ‘houtskool-chronologie’ geleidelijk
aan vervangen moeten worden door een chronologie
gebaseerd op dateringen aan graan, gecalcineerd bot,
onverbrand bot van terrestrische herbivoren, etc.

4. "“C-DATERINGEN

4.1. Vroege bronstijd
4.1.1. Nederzettingen met WKD-aardewerk

De belangrijkste ontdekking op het gebied van neder-
zettingen met WKD-aardewerk is ongetwijfeld die
van een tweeschepig huis bij Noordwijk-Bronsgeest
(Van Heeringen, Van der Velde & Van Amen, 1998).
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Drie monsters verkoolde zaden, direct geassocieerd
met dit huis zijn gedateerd:

vdnr. 2-3-54 kuil huis GrA-9186  3550+50 BP
vdnr. 5-3-80 (paal)kuil huis GrA-8519  3500+60 BP
vdnr. 5-2-46 cultuurlaag huis GrA-7486  3490+60 BP

Het gemiddelde van deze drie dateringen is 3518+32
BP.

Verder kennen we een serie dateringen voor kuilen
met WKD-aardewerk:
Anlo-‘veekraal’
— houtskool (vdnr. 1a) GrN-852 3620+65 BP
uit een diepe cylindrische nederzettingskuil met scherven
van een grote WKD-pot (Waterbolk, 1960: fig. 26).

Angelslo
— houtskool GrN-5187 3485+35 BP
(vdnr. 1964:31) uit een cylindrische nederzettingskuil met
volledige, grote WKD-pot (vgl. Lanting, 1973: fig. I).

Vaassen
— houtskool GrN-5496 3560+40 BP
uit kuil met WKD-scherven (Brongers, 1976: fig. 7A: 2a/
b).

Velsen-Hofgeesterweg
- dierlijk bot GrN-9870 3575440 BP
(vdnr. Vs 2.0.6) uit kuil met WKD-scherven, waarvan de
ligging t.o.v. de grafheuvels ons niet bekend is (Woltering,
1979: pp. 252—256).

Overige dateringen voor WKD-aardewerk:
Velsen-Noordzeekanaal

Hier werd in het Oude Duinlandschap een humeuze
laag ontdekt waarin scherven van WKD-aardewerk
werden gevonden. Deze humeuze laag ging over in
een veenlaag, waarvan onder- en bovenzijde werden
gedateerd. De dateringen kunnen als t.a.q. en t.p.q.
voor de bewoning met WKD-aardewerk worden op-

gevat:
top veen GrN-5974 3490435 BP
onderzijde veen GrN-5975 3620+35 BP

Schokland/P-14

Van deze belangrijke vindplaats met bewonings-
sporen en grafveldje van de Swifterbantcultuur, en
een grafveldje van de Enkelgrafcultuur zijn ook res-
ten van bewoning gedurende de vroege bronstijd
bekend (Hogestijn, 1991; voor neolithische date-
ringen zie ook Lanting & Van der Plicht, 2002). Van
een drietal scherven is verkoold organisch aankoeksel
gedateerd. De beschrijvingen zijn ontleend aan een
brief van J.A. Bakker:

‘WKD-rand’ UtC-1930 4050+50 BP
‘onversierd WKD’ UtC-1931 3430450 BP
‘WKD-stempels, touw, gaatjes” UtC-1932 3480+50 BP

Eerstgenoemde datering is uiteraard veel te oud voor
WKD-aardewerk. Het is niet duidelijk, of het hier
laatneolithisch aardewerk betreft, of dat de datering
fout is.

Nagelel)78
In 1991 werd een kleine opgraving uitgevoerd op
deze kavel, waarbij nederzettingsresten op de flank
van een oeverwal van de Vecht werden onderzocht.
Er bleken resten van twee bewoningsfasen in stra-
tigrafisch gescheiden complexen aanwezig, een laat-
neolithische met EGK- (op basis van een '*C-datering
aan aankoeksel op een onversierde scherf!) en pot-
bekerscherven en een vroegbronstijdfase met
WKD-aardewerk (Gehasse, 1995: pp. 113-114).
Twee vroegbronstijdscherven werden gedateerd aan
verkoold organisch aankoeksel:

‘rand, nagelindrukken, gaatjes®  UtC-1934
‘rand, WKD-stempels’ UtC-1935

3510+50 BP
3780+80 BP

Laatstgenoemde datering is aan de oude kant voor
WKD-aardewerk. Waarschijnlijk moet de werkelijke
“C-ouderdom in dit geval twee standaarddeviaties of
meer beneden de gemeten waarde worden gezocht.

Meteren-Boog C-Noord, vdpl. 31
In 1998 werd door het ARC een deel van een neder-
zetting uit het late Neolithicum en de vroege bronstijd
opgegraven. Zowel scherven van Veluwse klok-
bekers, als van wikkeldraadaardewerk werden ge-
vonden. Een tiental monsters werd ingeleverd voor
datering. Daarvan gingen twee monsters onverbrand
been verloren tijdens de voorbehandeling. Andere
monsters onverbrand been bleken niet dateerbaar, bij
gebrek aan collageen. Uiteindelijk lijken de volgende
dateringen aan de vroegbronstijdbewoning te kunnen
worden toegeschreven.
Put 51, spoor 11
gecalcineerd beengruis GrA-14831 3460+40 BP
apatiet uit runderkies GrA-14830 3400+40 BP
Een verkoolde graankorrel uit hetzelfde spoor moet
gezien zijn “C-ouderdom van 3630 +50 BP (GrA-
14870) ouder nederzettingsafval in secundaire ligging
zijn.
Put 5, spoor 6
— verkoolde graankorrel
— apatiet

uit onverbrand dierlijk bot.
De apatietdatering lijkt aan de jonge kant te zijn voor
WKD-aardewerk, hoort echter theoretisch wel tot de
mogelijkheden (zie 2.5.8). Indien deze datering juist
zou zijn, dan moet ook in dit geval de graankorrel
als verplaatst ouder materiaal worden beschouwd.
Gezien de ervaringen met apatiet in onverbrand been
op de naburige vindplaats Meteren-De Bogen (zie
4.2.2.5) zijn wij geneigd de apatietdatering als be-
trouwbaar te beschouwen.

GrA-14871
GrA-14833

3580+45 BP
3340+40 BP

Borken-Siidwest

Van groot belang zijn de dateringen aan verkoold
graan, resp. houtskool uit een cylindrische nederzet-
tingskuil met scherven van WKD-aardewerk, waaruit
in ieder geval twee, qua vorm niet al te vroege, grote
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potten gereconstrueerd konden worden (Dickmann,

2000):
UtC-9066 graan 3385+41 BP
uUtC-9067 houtskool 3571440 BP

Het door Dickmann gepubliceerde, één-sigmatraject
van 1738-1672 v.Chr. voor de gecalibreerde graan-
datering is niet juist, en moet 1738-1622 v.Chr. zijn,
indien twee korte hiaten genegeerd worden. Interes-
sant is, dat de houtskooldatering zoveel ouder uitvalt:
opnieuw een indicatie voor de aanzienlijke ‘oud-
hout’-effecten die in houtskool kunnen optreden.

Bocholt-Siidostring

Verkoolde emmertarwe uit een cylindrische nederzet-

tingskuil F1903 waarin ook scherven van een recon-

strueerbare grote, vroege WK D-pot werden gevonden

(Neujahrsgruss Muinster 2001, p. 77 en Abb. 28):
GrA-21050 3655+35 BP

De meermalen genoemde cylindrische nederzettings-

kuilen lijken typerend te zijn voor de WKD-fase. Dat

maakt toewijzing van de volgende datering aan deze

fase mogelijk:

Anlo-‘veekraal’

— houtskool GIN-1977 3595+85 BP

(vdnr. 69) uit cylindrische nederzettingskuil zonder aardewerk
(Waterbolk, 1960).

4.1.2. Overige vroegbronstijdnederzettingen

In 3.3.3 hebben we er al op gewezen, dat HVS/DKS-
aardewerk al in de tweede helft van de vroege
bronstijd begint op te treden. In het grafritueel is dit
vroege optreden zonder problemen aan te tonen, in
de nederzettingen is dat echter minder makkeli jk. Een
nederzetting met vroeg HVS/DKS-aardewerk, met
een “C-datering die toewijzing aan de vroege brons-
tijd lijkt te ondersteunen, is die van Vogelenzang,
onderzocht door het I.P.P., voorlopig gepubliceerd
door Groenman-Van Waateringe (1966b) en defini-
tief uitgewerkt en geanalyseerd door Ten Anscher
(1990), die Vogelenzang tot fase HVS-1B rekent.
Er zijn twee dateringen bekend:

— houtskool GrN-2997 3140+70 BP
uit de kuilen I en II in de nederzetting. Ten Anscher (1990:
p. 77) schrijft dat de associatie van de houtskool met de
kuilen al niet met zekerheid kon worden vastgesteld, ten tijde
van de monstername. Het te jonge resultaat kan in ieder geval
niet geweten worden aan de voorbehandeling van het mon-
ster, want die omvatte zuur, loog en zuur.

— houtskool (vdnr. 87/2) GiN-14692 3470+60 BP
(één brok, Quercus, 12 ringen) uit kuil I, en geassocieerd
met het HVS-1B-materiaal. Het betreft wel een houtskool-
datering (een tevens ingeleverd botmonster uit kuil II bleek
onvoldoende collageen te bevatten), en dat betekent dat met
‘oud-hout’-effect rekening moet worden gehouden.

Een andere vroege nederzetting met HVS-aardewerk,
mogelijk zelfs in combinatie met WKD-aardewerk,
werd ontdekt op de Schalkskamp in Oss-Ussen (Fok-

kens, 1992: pp. 159-160). Twee waterputten werden

gedateerd:
— houtskool GrN-19666 3485+20 BP
(vdnr. 1029.5) van verkoold uiteinde van een dun paaltje in de
beschoeiing van een put die HVS-aardewerk bevatte

— hout GrN-19667 3425+£20 BP
(vdnr. 1029.12c): jongste ringen van een dun plankje in de
beschoeiing van een put, met HVS- en WKD-aardewerk.

Verder willen we nog wijzen op de volgende date-
ringen:
Velsen-Noordzeekanaal (of -Stationsweg)
Boven de in 4.1.1 genoemde laag met WKD-scher-
ven, en stratigrafisch daarvan gescheiden door een
dunne stuifzandlaag werd, een laag met HVS-aarde-
werk ontdekt. Volgens Ten Anscher (1990: p. 76)
behoort dit aardewerk tot zijn fase HVS-1B. Ook in
dit geval werden boven- en onderkant van de veen-
laag gedateerd, die in de laagte op deze laag met
scherven aansloot:
bovenkant
onderkant

GrN-5972
GrN-5973

3410+35 BP
3450435 BP

Uit Midden-Nederland is één nederzettingsvondst het
vermelden waard:
Amersfoort-Kattenbroek
— verkoolde eikels GrN-19324 3490+15 BP
(KA 1V-278) uit grote kuil met zeer grote hoeveelheid ver-
koolde eikels, liggend nabij middenijzertijdhuis, maar duide-
lijk ouder, en niet geassocieerd met dateerbaar aardewerk.

Ook in Noord-Nederland zijn enkele nederzettings-
vondsten bekend die op grond van de “C-dateringen
mogelijk aan de vroege bronstijd kunnen worden
toegeschreven.

Drachtster Compagnie

— houtskool GrN-5961 3390+35 BP
(vdnr. 79) uit de vulling van een ovale kringgreppel (6x4%:
m), ca. 10 m ten NO van de grafheuvel die in 1968 werd on-
derzocht (zie 4.2.2.1 sub b). Deze greppel werd ontdekt onder
een ongestoorde veenlaag, en bleek noch een bijzetting, noch
een heuveltje te omringen. Kennelijk is het een nederzettings-
structuur, vergelijkbaar met ronde greppels of kuilencirkels
zoals elders in bronstijd- en ijzertijdnederzetting gevonden.
Interessant is overigens, dat onder de grafheuvel vier
cylindrische nederzettingskuilen werden gevonden, waarvan
¢én WKD-scherven bevatten. Hoort de kringgreppel wellicht
bij een WKD-nederzetting?

Emmen-Oude Roswinkelerweg (Drenth, 1988)

Bij een onderzoek op de vindplaats van vroeg TRB-
aardewerk kwamen nederzettingssporen uit de brons-
tijd aan het licht, o.a. een huisplattegrond van type
Elp. Het door Drenth (1988: fig. 7) gepubliceerde
fragment van een midden-bronstijdhuis mist echter
overtuigingskracht. Verder werd een kuil onderzocht
met bronstijdscherven en kookstenen. Houtskool uit
deze kuil werd gedateerd:

GrN-13187 3510+35 BP
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Oldeboorn (Fokkens, 1998: pp. 111-112 en fig. 45)
— houtskool GrN-11267 3380+30 BP
uit vak 147/38, laagA, deeluitimakend van een grote houtskool-
concentratie op de top van een zandkop nabij de Boorne,
waarop sporen van bewoning uit Mesolithicum, klokbekertijd
en bronstijd (in de vorm van Kiimmerkeramik) werden ont-
dekt. In de houtskoolconcentratie lagen veel verbrande vis-
botjes. g

4.1.3. Grafritueel

4.1.3.1. Graven geassocieerd met WKD-aardewerk
Zoals al in 3.3.2 vermeld, geloven wij dat tijdens
de vroege bronstijd een duidelijke verandering in
het grafritueel plaatsvond. In de eerste helft van de
vroege bronstijd werden de doden in Hocker-houding
begraven. De tot deze vroege groep behorende gra-
ven, al dan niet geassocieerd met WKD-aardewerk,
zijn al beschreven door Lanting (1973). In de tweede
helft van de vroege bronstijd ging men over op ge-
strekte inhumatie met rugligging. Daarnaast traden
crematiebijzettingen op.

Het volgende graf behoort tot de groep van graven
volgens klokbekertraditie (vgl. Lanting & Van der
Plicht, 2002: 4.14.9):

Eext-Kerkweg 2 GrN-6367 3670+35 BP
Houtskool van deels verkoolde kistwand in het pri-
maire O-W gerichte graf van grafheuvel met inter-
mediaire steenkrans. Als grafgift was een driehoekige
vuursteenafslag met vlalke, marginale retouche ge-
vonden. In de voet van de heuvel werden scherven
van een beker met WKD-versiering gevonden (Lan-
ting, 1973: fig. 6).

Waarschijnlijk tot de jongere groep behoort het vol-
gende, slecht gedocumenteerde graf:
Schuilingsoord, tum. 1112
In 1921 onderzocht Van Giffen het centrum van deze
heuvel. Hij ontdekte een graf met verkoolde kist-
wand, crematieresten en een bronzen dolk van Vr.Br.
A2-type, dat hij overigens niet op tekening vastlegde!
In 1972 werden een kwadrant en het centrum van
deze heuvel onderzocht, waarbij werd vastgesteld dat
het graf tot periode 2 hoorde, en dat in de voet van
periode 2 scherven van een grote WKD-pot aanwezig
waren. Een deel van de houtskool, kennelijk ook een
deel van de crematieresten en de dolk werden op een
blok gips bevestigd. De houtskool werd in 1972 ge-
bruikt voor datering:

GrN-6753C 3450+45 BP
Het monster werd alleen voorbehandeld met zuur. De
door Butler, Lanting en Van der Waals (1972) gepu-
bliceerde ouderdom van 340045 BP is later door het
“C-laboratorium gecorrigeerd. De correcte waarde,
met laboratorimimcode waaraan een C is toegevoegd,
werd al door Lanting en Mook (1977: p. 97) gepubli-
ceerd, maar dat is niet tot alle gebruikers van dit getal
doorgedrongen (zie bv. Vankilde, 1996: p. 374). Bij

controle, in september 2001, bleek dat aan het ‘lege’
blok gips nog stukjes gecremeerd bot vastkleefden,
net genoeg voor een AMS-datering:
GrA-19102 3360+£50 BP
Veelbelovend leek de vondst van gecremeerde been-
deren in een grote WKD-pot bij /ttervoort. De da-
tering toonde helaas aan dat beenderen en pot niet
bij elkaar hoorden, ondanks de verzekering dat de
beenderen in de pot waren ontdekt, en dat soimmige
beenderen zelfs nog aan de scherf vastgekoekt zaten.
Voor de zekerheid twee keer gedateerd:
GrA-16016/17710 2410+£35 BP

Eveneens veelbelovend leek een vondst (No. 254)
van scherven van een geoorde wikkeldraadpot en
houtskool, tamelijk hoog in de vulling van een N-Z
gerichte, rechthoekige kuil met sporen van een be-
kisting, dus kennelijk een graf, in het urnenveld van
Newwvarendorf (Lanting, 1986). De houtkool werd
gedateerd:

GrN-11767 3890+60 BP
Het is duidelijk dat in deze houtskool een zeer aan-

zienlijk ‘oud-hout’-effect aanwezig was.

4.1.3.2. Graven met Hocker-bijzetting

Niet met WKD-aardewerk geassocieerd, maar hoogst-
waarschijnlijk wel aan de vroege bronstijd toe te
schrijven zijn de volgende Hocker-begravingen.

Molenaarsgraaf 11

— collageen GrN-5566 3630+40 BP
uit een fenmur van een volwassen man, begraven liggend op de
linkerzijde, met opgetrokken knieén en het hoofd naar het
zuiden. Als grafgiften waren o.a. drie benen vishaak jes en een
houweel van hertengewei meegegeven (Louwe Kooijmans,
1974: par. 4.7.3). Gezien de waarde van -22,60%o van 8'3C in
het collageen, moet met een veroudering als gevolg van con-
sumptie van zoetwatervis rekening worden gehouden (Lanting
& Van der Plicht, 1997: p. 506).

Oostwoud (Lanting, 1979; Runia, 1987)

— collageen GrA-15602 3500450 BP
uit fragment van femurr van skelet 127, vermoedelijk van een
15-20 jarige man, liggend op de linkerzijde, met opgetrokken
knieén en met het hoofd naar het oosten. Geen grafgiften.

— collageen GrA-15601 3520+60 BP
uit fragment van fennu- van skelet 239, een volwassen man,
liggend op de linkerzijde, met opgetrokken knieén en het
hoofd naar het oosten. Geen grafgiften.

— collageen GrN-8801 3530425 BP
uit een femur en een tibia van skelet232, een volwassen vrouw,
liggend op de rechterzijde, met opgetrokken knieén en het
hoofd naar het noorden. Geen grafgiften.

4.1.3.3. Overige vroege vroegbronstijdgraven

Een aantal aan houtskool gedateerde graven kan zon-
der veel problemen aan de vroege bronstijd worden
toegeschreven.
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Anlo, tum. 1952-11
Deze lage gratheuvel leek op grond van veldtekenin-
gen en foto’s een éénperiode-heuvel te zijn (Jager,
1987: pp. 207-209). Op het oude maaiveld werd een
beker gevonden met gezoneerde visgraatversiering
die door Jager (1987: fig. 12) als late EGK-beker
werd gezien, door eerstgenoemde auteur van dit ar-
tikel echter als een mogelijke epimaritieme klokbeker
van Noord-Nederlandse type wordt beschouwd. De
heuvel bevatte ook een N-Z gericht, vondstloos
schachtgraf, dat eveneens primair t.o.v. de heuvel
leek te zijn. Houtskoolpartikels uit dit graf (No. 3)
werden twee keer gedateerd:

OxA-2911 3550490 BP

GrA-14875 3500+45 BP
Het is duidelijk dat dit graf onmogelijk gelijktijdig
kan zijn met de beker, al wilde eerstgenoemde auteur
die mogelijkheid op basis van de Oxford-datering
nog openhouden (zie Oxford AMS Datelist 15, in
Archaeometry 34, 1992, p. 347). Nu de Groninger da-
tering een vergelijkbaar jong resultaat heeft opge-
leverd, kan geen andere conclusie worden getrokken
dan dat het hier wel degelijk een tweeperiodenheuvel
betreft. De beker, wat het ook moge zijn, behoort bij
de le periode, het N-Z gerichte graf hoort bij de 2e
periode, en kan gezien de beide dateringen aan de
WKD-fase met min-of-meer N—Z gerichte graven
worden toegeschreven.

Elderslo
In een deels al verploegde lage grafheuvel ontdekte
Brunsting (1942) een primair graf dat, op grond van
het bijltje dat als grafgift was meegegeven, aan de
Enkelgrafcultuur kan worden toegeschreven. Dit graf
werd gesneden door een NO-ZW gericht graf met
verkoolde kist, waarin een klopsteen en enkele vuur-
steensplinters werden gevonden. Houtskool van de
verkoolde kistwand van dit graf werd gedateerd:

GrN-6151 3565+40 BP
Ook de crematie in een hoek van de grafkuil werd
gedateerd:

GrA-19103 3610+45 BP
Het is duidelijk dat Brunsting ongelijk had toen hij
deze crematie als een latere bijzetting wilde zien. Ook
dit graf'kan zonder veel problemen aan de WKD-fase
met ‘N-Z’-gerichte graven worden toegeschreven.

Putten-Zuiderveld

Hier werd een drieperiodenheuvel zonder randstruc-
turen deels onderzocht (Modderman, 1973). Midden
onder periode 1 bleek een gedeelte van het oud-
oppervlak afgeplagd over een oppervlak van ca. 2x
1,2 m, kennelijk O-W gericht. Dit afgeplagde opper-
vlak is de zeer ondiepe, primaire gratkuil. Aan de
oostzijde werd een onregelmatig-gevormde vuurste-
nen kling met marginale retouche gevonden. Verder
werd een laagje houtskool van 0,3x0,6 m gevonden,
kennelijk de rest van een aangekoolde plank. Deze
houtskool werd gedateerd:

GrN-6424 3595435 BP
Ook het loogextract van deze houtskool werd ge-
dateerd:

GrN-6587 3600+80 BP
Dit getal toont aan, dat de houtskool van GrN-6424
niet te oud kan zijn vanwege niet goed uitgewassen
humusverbindingen. Kennelijk moet het graf van de
eerste periode van deze grafheuvel op één lijn worden
gesteld qua oriéntering en ouderdom met de O-W
gerichte graven van Eext-Kerkweg 2 (zie boven),
Gasteren-1939 (Van Giffen, 1941c; Lanting, 1973)
en Westerholt, Kr. Wittmund (Schwarz, 1995: pp.
68—70, Abb. 25:10 en Abb. 26). Beide laatstgenoem-
de waren helaas niet '“C-dateerbaar, maar moeten op
grond van de bekers als vroeg binnen de vroege
bronstijd worden beschouwd.

Er zijn nog enkele graven die op grond van "C-da-
teringen, oriéntering van de grafkuil, etc. hoogst-
waarschijnlijk vroeg in de vroege bronstijd geplaatst
moeten worden.

Angelslo, tum. XII (NDV 86, 1968: p. 194)
Deze geégaliseerde gratheuvel werd onderzocht in
1966. Het betreft een structuurloze heuvel: enkele
paalkuilen kunnen onmimogelijk aan een paalkrans
worden toegeschreven. Het primaire graf was NO-
ZW gericht, bevatte sporen van een bekisting, deels
gesteund door veldkeien, en toonde binnen de kist
vage sporen van een Hockersilhouet, liggend op de
rechterzijde, hoofd naar het ZW. Op dit silhouet
werden resten van een volledig vergaan bronzen of
koperen ‘ringetje’ gevonden, die niet bewaard zijn.

Direct ten zuiden van dit graf, en in feite net
rakend werd een grafkuil met het lijksilhouet van een
koe ontdekt. Deze was liggend op de rechterzijde
begraven, met de kop naar het NO, en met gebogen
poten. In het kopsilhouet was tandemail van de kie-
zen bewaard gebleven (1966: 523a). Onlangs werd
een monster van dit tandemail gedateerd aan de
‘structurele carbonaat’-fractie:

GrA-14989 3585+45 BP

Gezien de ervaring met andere emailmonsters, menen
wij dat deze datering betrouwbaar is. De koe dateert
of uit het laatst van de Klokbekeiperiode, of uit het
begin van de vroege bronstijd. Het lijkt ons zeer
onwaarschijnlijk, dat het graf met de koe jonger is
dan het graf met de bekisting, d.i. dat de koe een
nabijzetting in een bestaande heuvel voorstelt. Waar-
schijnlijker is, dat koe en mens gelijktijdig bijgezet
zijn. Gezien de oriéntering van het graf met de be-
kisting, de bekisting zelf, en de ligging van het lijk-
silhouet kan het gaan om een graf uit de late
Klokbekerperiode. Maar dezelfde oriénteringen en
bekistingen komen ook nog voor in de vroegste
WKD-fase. Op grond van de ligging moet de over-
ledene een vrouw zijn geweest.
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Eext-Gieterstraat (NDV 101, 1984, pp. 161-163;
Jager, 1987: cat.nr. 40, fig. 38)
Onze interpretatie van deze grafheuvel is in details
anders dan de door Jager gepubliceerde. Zo zijn wij
van mening dat de primaire grafkuil een crematie
bevatte in het westelijke gedeelte, die bij subrecente
graverijen verspit is, De in de vergraven grond ont-
dekte crematieresten vormen dus niet het restant van
het graf van periode 2. Het door Jager vermelde en
gedateerde houtskoolmonster bestond niet uit ver-
spreide brokjes van een verspitte ouder haard in de
vulling van de grafkuil, maar uit een ‘streep’ houts-
kool, liggend op het gele zand, dat uit de grafkuil
afkomstig was. De volgende dateringen zijn bekend:
— crematie (vdnr. 15) GrA-14960/19563  3498+32 BP
uit losse grond, en kennelijk opgespit uit het westelijke deel
van de primaire grafkuil van een gratheuvel met ringsloot en
intermediaire steenkrans
— houtskool (vdnr. 15) GrN-13086 3940+130 BP
uit dezelfde verspitte crematie. De grote standaarddeviatie is
te wijten aan de kleine hoeveelheid materiaal die na de zuur,
loog en zuur-voorbehandeling overbleef
— houtskool (vdnr. 14) GrN-11742 3665+30 BP
van verkoold balkje (?), streepvormig, liggend op het gele zand
uit de primaire grafkuil.

Het verschil tussen de dateringen aan de crematie-
resten en de datering van houtskoolmonster No. 14
lijkt op het eerste gezicht groot. De jaarringijkcurve
maakt echter duidelijk, dat een datering in het begin
van de vroege bronstijd, vlak na 1900 v.Chr. een reéle
optie is, waarbij slechts een gering ‘oud-hout’-effect
in de houtskool hoeft te worden aangenomen.

Het interessante van dit graf is dat het binnen een
brede ringsloot ligt, met opvallende brede vlakke
bodem, en die bovendien opzettelijk dichtgegooid
lijkt te zijn. Tijdens de opgraving werd aanvankeli jk
gedacht aan een standspoor. Bij nader inzien zou die
oorspronkelijke mening wel eens juist kunnen zijn,
en hebben we hier te maken met het eerste graf uit
de vroege bronstijd waarbij éénduidig een randstruc-
tuur is vastgesteld. De opgevulde sloot of het stand-
spoor is qua afmetingen en vorm zeer vergelijkbaar
met de sloot/het standspoor van de late klokbeker-
heuvel 1937-1 bij Zuidvelde (Lanting, 1973: pp. 265—
267 en fig. 23).

Geen grafmonument is volgens ons de ‘grafheu-
vel’van Geldermalsen-Eigenblok West. Deze ‘graf-
heuvel” werd ontdekt tijdens opgravingen van het
ADC in de jaren 1997-1999, die nog niet gepubli-
ceerd zijn. De hier vermelde gegevens zijn gebaseerd
op mededelingen van Peter Jongste (brief 03-01-
2002). De ‘grafheuvel’ bestaat uit een kringgreppel
met een diameter van 8 meter, waarbinnen een brand-
kuil werd aangetroffen. Onder brandkuil wordt in dit
geval een kuil met houtskool verstaan; crematieresten
waren niet aanwezig. Op het "C-formulier in het
archief van het CIO wordt deze brandkuil beschreven
als een ‘haardplek op een erf’. In feite ging het om

een kuil met voornamelijk donkere grond en slechts
heel weinig houtskool. In het C-laboratorium kon
uit 60 gram grond slecht 0,77 gram ‘houtskool” wor-
den gezeefd, waarvan na verbranden ook nog 0,36
gram as overbleef! Na 6x meten werd het volgende
resultaat verkregen:

GrN-24100 3600+120 BP
Ook het loogextract, dus de humuszuren, werden
gedateerd:

GrN-24324 3660+80 BP
Deze meting toont aan, dat het monster in elk geval
niet verontreinigd was met aanzienlijk jongere hu-
muszuren. De brandkuil zou in het late Neolithicum,
of in de vroege bronstijd gebruikt kunnen zijn, af-
hankelijk van de ‘eigen leeftijd” van de houtskool.
Dat de greppel iets met de brandkuil te maken zou
hebben, lijkt ons onbewezen. Dat ze samen bij een
geheel verdwenen grafheuvel zouden hebben ge-
hoord, lijkt ons onwaarschijnlijk.

4.1.3.4. ‘Middenbronstijd-A’-grafritueel in de
vroege bronstijd

In de tweede helft van de vroege bronstijd verdwijnt
het grafritueel met Hockerbijzettingen, met graven
met bekistingen, en met voorkeursoriéntaties van
grafkuilen, en doen gestrekte inhumaties en ring-
sloten als randstructuur hun intrede. Daarnaast blijven
echter ook structuurloze heuvels in gebruik.

a) In Noord-Nederland kennen we de volgende da-
teringen van ringslootheuvels en structuurloze heu-
vels die met enige waarschijnlijkheid aan de vroege
bronstijd kunnen worden toegewezen.

Ringslootheuvels:

Borger-Drouwernerstraat [II (NDF 104, 1987, p. 169)
Deze goeddeels geégaliseerde heuvel was opgewor-
pen over een rechthoekig graf met steenpakking, dat
crematieresten (No. 5) en houtskool bevatte. Onder
dit graf kwamen twee, ruim 30 cm diepere, cylindri-
sche kuiltjes te voorschijn, beide met crematieresten
gevuld (Nos. 6 en 7). Of grafkuil en cylindrische
kuilen bij elkaar horen is niet duidelijk, maar wel
waarschijnlijk. De crematiegraven waren omgeven
door een ringsloot met onderbreking aan de west-
zijde, en met V-vormige doorsnede. De heuvel moet
nadien nog eens opgehoogd zijn, te oordelen naar de
afstand tussen sloot en rand oerbank. Gedateerd wer-

den:
— houtskool GrN-13337 3260+30 BP
(vdnr. S) uit grafkuil met crematieresten
— crematie GrN-16064 3400+60 BP
(vdnr. 5) uit dezelfde grafkuil
— crematie GrN-16065 3380+60 BP

(vdnr. 6) uit één van beide cylindrische kuilen onder de graf-
kuil van No. 5.
Aangenomen moet worden, dat de houtskooldatering
aanzienlijk te jong is uitgevallen. Het gemiddelde van
beide crematiedateringen is 3390+45 BP.
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Eext-‘Witzand’ (Jager, 1987: cat.nr. 38 en fig. 36)
— houtskool GrN-12266 3585430 BP
(vdnr. 1983:4) van concentratie in de vulling van een onregel-
matig gevormde, deels brede en diepe, deels smalle en on-
diepe greppel met brede onderbreking aan de oostzijde, rond
ondiep graf met resten van steenpakking. Binnen de greppel
waren ploegkrassen aanwezig in de ondergrond.

Exlo-‘Paasberg’ (Harsema & Ruiter, 1966)

— houtskool GiN-12265 3440+30 BP
(vdar. 2) gevonden tussen de stenen van de intermediaire steen-
krans van een grafheuvel met ringsloot met V-vormige door-
snede.

Veel te oud is echter:

Gasteren, tum. 43 (Harsema & Ruiter, 1966)

— houtskool GrN-7421 3770455 BP
(vdnr. 16) uit grote brandplek in NW-kwadrant, onder le pe-
riode van grafheuvel met ringsloot.

Deze datering is veel te oud voor de heuvel, en zelfs
voor de scherven uit WKD-versiering die in de oude
bodem onder de heuvel werden gevonden.

Structuurloze heuvels:

Angelslo, tum VIII
- houtskool GrN-5183 3405+35 BP
(vdnr. 1965:163) uit vulling van tangentiaal graf in vrijwel
geheel geégaliseerde grafheuvel. Het primaire grafis een EGK-
graf; het tangentiale graf zal bij een jongere periode horen,
waarvan de centrale bijzetting verdwenen is. Deze jongere
periode had geen randstructuur.

FEexterhalte-1954 (Jager, 1987, catnr. 58, fig. 45)
~ houtskool GiN-11920 3490+40 BP
(vdnr. 5), mogeli jk van aangekoolde kist uit graf van structuur-
loze heuvel.

Hijken-‘Hooghalen’, tum. I* (Van der Veen & Lan-
ting, 1991)

— houtskool GrN-6262 3455435 BP
(vdnr. 16) liggend op het talud van periode 1, en kennelijk
behorend bij de constructie van periode 2, een structuurloze
heuvel over een O-W gericht graf.

Van een tweetal andere dateringen is de toewijzing
aan een structuurloze heuvelfase niet zeker, maar wel
waarschijnlijk:

Oudemolen, tum. 12% (Lanting, 1973)

— houtskool GiN-10746 3375+£35 BP
(vdnr. 27) van aangekoolde kist in tangentiaal graf. Volgens
Lanting (1973: p. 263) zou dit graf'bij de onregelmatige, deels
dubbele dichtgestelde paalkrans horen. Bij nader inzien is er
echter reden om dat te betwijfelen. De paalgaten van de paal-
krans reiken nl. zo ondiep in de ondergrond, dat ze kennelijk
door een bestaand heuveltalud zijn ingegraven. Dat verklaart
ook het onregelmatig karakter: een groot aantal paalgaten
reikte simpelweg niet diep genoeg. Toewijzing aan periode 2
is daarom minder waarschijnlijk. Kennelijk hoort het graf bij

een structuurloze tweede periode, en hoort de paalkrans bij
een latere ophoging. Het zou wenseli jk zijn, de crematiegrafjes
in de top van de heuvel te dateren.

Spier

In 1949 werden bij Spier een aantal grafheuvels en
een vernield hunebedje onderzocht. Heuvel I bleek
een meerperiodenheuvel te zijn, waarvan de opbouw
door bodemkundige verschijnselen en door konijnen-
holen niet helemaal duidelijk is. Zeker is, dat periode
1 een lage en platte heuvel over een grafheuvel met
koploos Hockersilhouet van de Enkelgrafkultuur is.
Periode 2 is een plaggenbult op de primaire heuvel
over een diep schachtgraf. Periode 3 heeft als centraal
graf een kleine kuil met crematieresten, die in het
profiel is waargenomen en waarvan de stratigrafische
positie vaststaat. Probleem is dat niet helemaal duide-
lijk is, of de bijbehorende ophoging een randstructuur
in de vorm van een dubbele, dichtgestelde paalkrans
heeft gehad. Bodemvorming belet een toewijzing.
Gezien het feit, dat de paalkuilen nogal ondiep in de
vaste ondergrond reiken, moeten ze door een be-
staand talud zijn ingegraven. Het is dan ook waar-
schijnlijker, dat de paalkrans bij een 4e periode hoort,
en dat periode 3 structuurloos was. We hebben een
datering voor periode 3:

— crematie (No. 3) GrA-13607 3370£50 BP
uit grafje van periode 3.
Veel te oud is de volgende datering:
Gasteren, tum. 44 (Van Giffen, 1945)
— houtskool GrN-13087 3810+60 BP

(vdnr. 88) verzameld in het centrum van de structuurloze heu-
vel, op het oude maaiveld rond een ondiep vondstloos graf.
De datering is veel te oud, gezien de scherven met WKD-ver-
siering die in en op het oude maaiveld werden gevonden.

b) In Midden-Nederland kunnen de volgende heuvels
met de nodige voorzichtigheid aan de vroege brons-
tijd worden toegeschreven:

Ringslootheuvels:

Bennekom (Van Giffen, 1954b)

— houtskool GrN-374 3560+130 BP
(vdnr. 45) in bodem boven opgevulde greppel van periode 2,
onder de ophoging van periode 3, die eveneens door een grep-
pel is omgeven.

Gezien de grote onzekerheidsmarge van deze da-
tering is toewijzing aan de vroege bronstijd niet meer
dan een mogelijkheid.

Structuurloze heuvels:

Renkum-Ketsberg
— houtskool GrN-5034 3460+40 BP
liggend op het talud van periode 1, d.i. het oude maaiveld on-
der periode 2, met ZW-NO gerichte, diepe grafkuil met
crematieresten van een kind.
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Den Treek, tum. II (Modderman, 1955c)

— houtskool GrN-971 3540+75 BP
liggend op het oude maaiveld naast primaire NNW-ZZO ge-
richte grafkuil, met sporen van een bekisting en crematieresten.
Dit graf hoort bij de structuurloze periode 1.

¢) In West-Friesland is €én structuurloze heuvel uit
de late fase van de vroege bronstijd bekend:

Oostwoud tum. I (Van Giffen, 1962; Runia, 1987)
— collageen GrA-17225 3440+40 BP
uit fragment bot van skelet 230, een gestrekte inhumatie als
nabijzetting in de structuurloze heuvel I, die geen centrale en
primaire bijzetting heeft opgeleverd, hoewel het centrum van
de heuvel intact was
— collageen GrA-17226 3450440 BP
van fragment bot van skelet 231, een tweede gestrekte
inhumatienabijzetting in deze heuvel.
Volgens ons is de kuilenkrans rond deze heuvel se-
cundair, zoals ook de “C-datering van een stuk aan-
gekoold hout uit één van deze kuilen suggereert:
3025+80 BP, GrN-797.

d) Ook in het rivierengebied is kennelijk een struc-
tuurloze heuvel ontdekt:

Geldermalsen-Eigenblok Oost
Nog niet gepubliceerd onderzoek van het ADC uit
de jaren 1997-1999. De beschrijving is gebaseerd op
mededelingen van Peter Jongste (brief d.d. 03-01-
2002). Tijdens het onderzoek van Eigenblok Oost
werd een heuvellichaam zonder randstructuur aange-
troffen, opgeworpen over een rechthoekige ingraving
van 2,2x0,8 m, ingediept in een voormalige boom-
kuil. De rechthoekige kuil bevatte geen skelet- of
crematieresten. Onverbrand been zou echter opgelost
kunnen zijn in de ter plaatse sterk ontkalkte grond.
Ca. 5 m ten oosten van de rechthoekige kuil werd
op het oude maaiveld een markante houtskoolplek
ontdekt, waarvan de relatie tot de gratheuvel overi-
gens niet duidelijk is. Houtskool (98EBLV0022027)
werd twee maal gedateerd:

GrN-24933/GrA-13872  3435+35 BP
Als de heuvel niet al te lang na het verbranden van
het hout werd opgeworpen, zou het om een structuur-
loze heuvel uit het laatst van de vroege bronstijd
kunnen gaan. In het heuvellichaam werd een cre-
matie-nabijzetting ontdekt, die helaas niet is geda-
teerd.

e) In Zuid-Nederland:
Ringslootheuvels:

Alphen-Op de Kiek (Modderman, 1955¢c)

— crematie (No. 14) GrN-15479 3450+60 BP
uit primair, min of meer O-W gericht graf met bekisting en
crematiebijzetting, behoren tot periode | met ringsloot met V-
vormige doorsnede, met een diameter van slechts 5% m
binnenwerks.

De heuvel is later opgehoogd en uitgebreid, en het
is niet onwaarschijnlijk dat dat in verschillende fasen
heeft plaatsgevonden. In ieder geval zijn er duidelijke
aanwijzingen dat de DKS- en ‘Laren’-urnen bijgezet
zijn in een ophoging die al voor het einde van de
vroege bronstijd was aangebracht. De paalkrans met
gepaarde palen zou wat ons betreft een 3e periode
kunnen zijn. Voor de urnen zijn de volgende cre-
matiedateringen beschikbaar:

No. | (‘Laren’) GrA-15474 3420+60 BP
No. 5 (DKS) GrA-15475 3350+60 BP
No. 6 (‘Laren’) GrA-15839 3310+£50 BP
No. 7 (DKS) GrA-15477 3410+60 BP
No. 12 (DKS) GrA-15478 3360+60 BP

FEersel-‘De Gloeiende Engelsman’ (Van Zeist, 1967;
Theunissen, 1999: p. 60)
~ crematie GrA-18965 3390+45 BP
uit een ‘Laren’-urn (zie Theunissen, 1999: afb. 3.28): primaire
bijzetting in een heuvel met ringsloot, waarvan het zand als
een walletje binnen de sloot lag, echter opgenomen in het
heuvellichaam, en niet zichtbaar als apart element (‘pseudo-
ringwalheuvel’)
— houtskool GrN-5350
van oud maaiveld, rond bovengenoemde urn.

3460+35 BP

Toterfout-Halve Mijl, tam. 1° (Glasbergen, 1954)
— crematie (No. 74) GrA-15449 3410+30 BP
uit Hilversum-urn die de primaire bijzetting van een ‘pseudo-
ringwalheuvel” vormde
— houtskool (No. 74)
uit zelfde urn.
Uit dezelfde heuvel is een aantal nabijzettingen in
Drakenstein-urnen bekend, die laten zien dat het
gebruik van deze heuvel in zijn geheel in de vroege
bronstijd moet worden geplaatst:

GrN-1828 3420445 BP

— crematie (60a) GrA-15851 3380+£50 BP
uit DKS-urn 60

— crematie (6la) GrA-15852 3360+50 BP
uit DKS-urn 61

— crematie (62a) GrA-15854 3400+£50 BP
uit DKS-urn 62

— crematie (65a) GrA-15443 3470+30 BP
uit DKS-urn 66

— houtskool (65b) GrN-1053 3580+130 BP

uit zelfde urn.

Uit de aangrenzende Belgische Kempen:
Weelde-Hoogeindsche Bergen, tum. I'V (Van Impe &
Beex, 1977)
— houtskool Lv-932 3410+£70 BP
op oude maaiveld onder ‘pseudo-ringwalheuvel’ met onder-
breking in sloot en wal aan ZW-zijde.

Structuurloze heuvels:

Neer (Harsema, 1965)

— crematie (nr. 25) GrA-15451 3440+40 BP
uit primair hoofdgraf van geégaliseerde grafheuvel. Geasso-
cieerd met klein potje met vier knobbeltjes op schouder.

— crematie (no. 3) GrA-15529 3340+40 BP
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uit DKS-urn, die als nabijzetting in deze heuvel kan worden
beschouwd.

Swalmen-Hoogterras tum 4? (Lanting & Van der
Waals, 1974)
— houtskool (vdnr. 12) GrN-6393 3515435 BP
van verkoolde balken in het hoofdgraf van periode 2.

Swalmen-Hoogterras, tum. 5

— houtskool (vdnr. 3) GrN-6394 3390+£55 BP
uit plaggenlichaam van structuurloze heuvel.
Swalmen-Hoogterras tum. 10
— crematie (vdnr. 1) GrA-16287 3390450 BP
uit primaire graf
— houtskool (vdnr. 1) GrN-6682C 3440+70 BP

uit zelfde graf. De datering is in november 1975 gecorrigeerd,
nadat de onjuiste waarde al was gepubliceerd.

Toterfout-Halve Mijl, tum. 4 (Glasbergen, 1954)

Volgens ons is dit een structuurloze heuvel. Het
smalle greppeltje dat Glasbergen in één van de sleu-
ven heeft gezien, en in de andere heeft gerecon-
strueerd uit een onregelmatigheid in de veroering, is
kennelijk secundair. Deze heuvel werd opgeworpen
over een schachtgraf met aangekoolde bekisting, dat
crematieresten bevatte. Het graf was NW-ZO ge-
oriénteerd. De volgende dateringen zijn verricht:

— crematie (No. 88) GrA-19983 3410+50 BP
uit centrale graf

— houtskool (No. 87) GrN-1821 3380+50 BP
van aangekoolde bekisting van zelfde graf

— houtskool (No. 90) GrN-1819 3365+55 BP

op oud-oppervlak in centrum van heuvel.
De heuvel is eenduidig toe te schrijven aan de vroege
bronstijd. De houtskoolmonsters kregen een zuur-
loog-zuurvoorbehandeling. De crematie werd in
eerste instantie gedateerd als 3590440 BP (GrA-
15450), maar die datering moest wel onjuist zijn
gezien de houtskooldateringen.

Toterfout-Halve Mijl, tum. 14
Hoewel de door Glasbergen gepubliceerde duiding
als een éénperiode-heuvel voor de hand ligt, pleiten
de "“C-dateringen tegen die oplossing. Wij zijn dan
ook van mening, dat ernstig overwogen moet worden,
dat deze heuvel bestaat uit een structuurloze periode
1 en een ophoging met enkelvoudige wijdgestelde
paalkrans die geheel schuil gaat in het bodemprofiel.
Gedateerd zijn:
— crematie (No. 70) GrA-15448 3420+40 BP
uit ondiepe grafkuil binnen dodenhuisje in centrum van heu-

vel
— houtskool (No. 69)
uit zelfde graf.

GrN-1693 3550+50 BP

4.1.3.5. Viakgraven

Uit de eerste helft van de vroege bronstijd zijn ook
individuele vlakgraven bekend, naast graven onder
heuvels. Het betreft 0.a. Molenaarsgraaf II (Louwe

Kooijmans, 1974) en Querenstede (Zoller, 1963).
Vlakgraven uit de tweede helft van de vroege brons-
tijd zijn ons niet bekend, met uitzondering van het
zeer uitzonderlijke graf van twaalf kennelijk geweld-
dadig omgebrachte personen van Wassenaar-Wete-
ringpark (Louwe Kooijmans, 1993). De doden waren
min of meer gestrekt, en op de rug liggend begraven,
vijf aan de oostzijde, zeven aan de westzijde. Tussen
de ribben van skelet 10 werd een vuurstenen pijl-
punt met schachtdoorn gevonden, die eerder aan
de ‘denneboompjes’ van de Enkelgrafcultuur doet
denken dan aan de pijlpunten met schachtdoorn en
weerhaken van de late Klokbekerperiode, maar die
kennelijk aan de vroege bronstijd moet worden toe-
geschreven. Twee houtskoolmonsters werden geda-
teerd:

— houtskool GrN-14949 3420480 BP
bij bekken van skelet 9
— houtskool GrN-14950 3380+80 BP

van paal (?) bij skelet 11.

4.2. Midden-bronstijd
4.2.1. Nederzettingen

4.2.1.1. Noord- en Oost-Nederland

In 3.4.2 is al ruim aandacht besteed aan de huistypen
die in de midden-bronstijd in Noord- en Oost-Ne-
derland in gebruik waren, waarbij de conclusie was
dat in feite alleen het type Emmerhout aantoonbaar
is, en dat het door Harsema geintroduceerde type
Angelslo geen bestaansrecht heeft. De volgende da-
teringen, die direct betrekking hebben op huizen van
type Emmerhout zijn bekend:

Elp (Waterbolk,1964; 1986, 1987)

- houtskool GrN-6873 2975+70 BP
(vdnr. 100) uit paalgat van wand van huis 3* (Harsema, 1989)
behorend tot type Emmerhout

— houtskool GrN-4172 2980+60 BP
(vdnr. 94) uitkuil in zijbeuk van huis 5, dat door Huijts (1992:
p. 51, noot 82) aan type Emmerhout wordt toegeschreven.

Emmerhout
— houtskool GrN-5775 3090+60 BP
(vdnr. 267) uit ronde kuil in zijbeuk van huis 13. Deze kuil
bevatte verbrande leem en houtskool, maar geen ijzerslakken
(Van der Waals, 2001). Op basis van deze plattegrond is het
type Emmerhout beschreven (Van der Waals & Butler, 1976:
Abb. 13)

— houtskool GrN-6133 3240+35 BP

(vdnr. 257) uit kuil binnen huis 14.
Hijkerveld (Harsema, 1991)

— houtskool GrN-6745 3125+65 BP
(vdnr. 123) uit kuil in huis nr. 4

- houtskool GrN-6290 3090+45 BP
(vdnr. 110) uit kuil in huis 5

— houtskool GrN-6289 3100+35 BP

(vdnr. 179) uit kuil in huis 13.
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Roden (Harsema, 1993)

— houtskool (vdnr. 11) GrN-20071 2840+70 BP
uit kuil bij noordwestelijke uiteinde van huis, die gesneden
wordt door de wandgreppel van het huis. De datering is dus
een t.p.q. voor het huis, volgens de opgraver.

Laatst genoemde datering is opvallend jong, verge-
leken met de overige dateringen voor type Emmer-
hout en voor type Elp (zie 4.3.1.1), te meer omdat
het hier om een t.p.q.-datering gaat. Aangenomen
moet worden, dat de werkelijke *C-ouderdom van
de houtskool twee standaard deviaties of meer boven
de gemeten “C-ouderdom lag en dat tussen kuil en
huis geen groot tijdverschil bestond. Het monster
kreeg een voorbehandeling met zuur, loog en zuur.
Of moeten we aannemen, dat de gedateerde kuil
jonger is dan het huis, de wandgreppel wel raakte,
maar er niet door gesneden werd?

Deventer (Modderman, 1955a)

— houtskool GrN-995/967 3095+50 BP
uitkuil 2 met aardewerk in het middenschip van bronstijdhuis
(Modderman, 1955a: fig. 4), dat weliswaar geen wand-
constructie toonde in het getekende vlak, maar overigens ken-
merken van type Emmerhout had.

Vasse (Harsema, 1997b)

In 1958 werd bij Vasse een in de lengte gehalveerde
huisplattegrond onderzocht aan de rand van een zand-
afgraving. De andere helft was helaas al weggespit.
Desondanks is het duidelijk, dat het om een huis van
type Emmerhout handelde. Binnen het huis werden
twee kuilen ontdekt, die aardewerk, houtskool en
verkoold graan bevatten

— houtskool GrN-2978 3170455 BP
uit kuil |
— houtskool GrN-2983 3020+70 BP
uit kuil 11
— verkoold graan GrN-7255 3075+35 BP
Overige nederzettingsdateringen:
Angelslo
— houtskool GrN-6122 3025+£50 BP

(vdnr. 202) uitkuil in middenschip van huis C, nabij uiteinde.
Huis C behoort tot het groepje van drie korte huizen, ontdekt
bij het uitgraven van een wegcunet, ca. 250 m. oostelijk van
huis 20 (Van der Waals & Butler, 1976: Abb. 12). Huis C be-
hoort tot het type Elp. Volgens ons is er echter geen directe
relatie tussen huis en kuil, en is het waarschijnlijk dat het huis
over de opgevulde kuil is aangelegd

— houtskool GrN-6121 3315+35 BP
(vdnr. 358) uit ondiepe, onregelmatig gevormde kuil, op be-
hoorlijke af'stand van huis 23 (type Elp). Gezien de afstand is
een directe relatie onwaarschijnlijk.

Elp (Waterbolk 1964, 1986, 1987)
— verkoold graan GrN-5266 3105+£65 BP
(No. 98) uit kuil in de oversnijding van de huisplattegronden
6 en 7. Beide huizen behoren tot type Elp, en de datering is
kennelijk te oud voor dit type. Waterbolk (1986, 1987) wil dit
verkoolde graan in verband brengen met huis 8, dat volgens

hem tot type Enimierhout behoort. Huijts (1992: p. 63 en afb.
49) wil huis 8 toewijzen aan zijn ‘variant Elp’, dat aan het
einde van de late bronstijd gedateerd zou moeten worden. We
hebben al eerder (zie 3.4.2) gewezen op de overeenkomsten
van ‘variant Elp’ met huis 1 in Hesel, Ldkr. Leer (Schwarz,
1996) dat een houtskooldatering van 318575 (Hv-21212)
heeft

— verkoold graan GrN-4171 3230480 BP
(No. 69) uitkuiltje in middenschip van huis 12, nabij uiteinde.
De datering is te oud voor huis 12 dat tot type Elp behoort, en
Waterbolk (1986, 1987) wil dit graan dan ook toeschrijven
aan huis 11, van type Emmerhout.

Emmen-Frieslandweg (Utkes, 2001)
Bij grootschalig onderzoek op een parkeerterrein-in-
aanleg bij de uitbreiding van het Noorderdierenpark
werd een geTsoleerde middenbronstijdkuil aangetrof-
fen, waarin scherven van dikwandig en grof gema-
gerd aardewerk lagen. Enkele potten konden in ieder
geval deels worden gereconstrueerd: een emmervor-
mige pot met een rij vingernagel indrukken enkele
centimeters onder de rand, en een meer tonvormige
pot met brede gladde zone onder de rand, en ruw-
wandige buik. Verkoold organisch materiaal op de
binnenwand van deze pot werd gedateerd:
GrA-17597 3025+40 BP

Emmerhout

— houtskool (vdnr. 292) GrN-6134 3005+75 BP
uit kuil in zijbeuk van ‘huis’ 3. Huis 3 is een vreemde con-
structie, bestaand uit een lang U-vormig staketsel wand met
afgerond uiteinde. Dit element doet denken aan type Emmer-
hout. De inwendige structuur is onduidelijk: er zijn drie rijen
zwaardere paalgaten, waarvan de middelste schuin t.o.v. de
lengteas loopt. De buitenste rijen tonen onderling echter wei-
nig duidelijke parenpalen. Kortom: structuur, en dus type zijn
onduidelijk. Huis 3 wordt door Huijts (1992) dan ook niet
genocmd.

— verkoold graan GrN-5588 3320+£60 BP
(vdnr. 215) uit kuil in ‘huis’ 11. Zoals in par. 3.4.2 al aangege-
ven, is ‘huis’ 11 niets meer dan een serie paalgaten, waaruit
geen huis kan worden gereconstrueerd.

Hijkerveld (Harsema, 1991)
Bij het onderzoek van de bronstijd en ijzertijdhuizen
op het Hijkerveld werd ook een zware palissade in
D-vorm ontdekt, die door Harsema is geinterpreteerd
als een veekraal behorend bij de bronstijdhuizen. De
HC-datering van houtskool fragmentjes uit verschil-
lende paalgaten (no.116) ondersteunt deze visie niet
direct:

GrN-6642 3460455 BP
Het is echter mogelijk, dat dit mengmonster bestond
uit materiaal met een ouderdom van ca. 3100 BP, en
ouder materiaal. Ter plaatse werd ook een grafveldje
van de Enkelgrafcultuur gevonden; er is dus oudere
activiteit ter plaatse geweest.

Markelo-Friezenberg (Verlinde, 1987: Abb. 19)
— houtskool GrN-9939 3295+35 BP
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(vdnr. 45, Quercus) uit een kuil, die resten van een door
verhitting gesprongen brok graniet bevatte.

Vaassen (Brongers, 1976)
— houtskool GrN-5895 3020455 BP
uit paalgat van een vierpaalgaten-spiekertje, onder de akker-
laag van, en dus ouder dan het Cellic field.

4.2.1.2. Zuid-Nederland
Het aantal rechtstreeks gedateerde huizen in Zuid-
Nederland is zeer klein:

Boxmeer-Maasbroeksche Blokken (Hiddink, 2000)
Hier werden o.a. drie huizen uit de midden-bronstijd,
enkele bijgebouwtjes en een serie nederzettingskuilen
opgegraven. De huizen 2 en 3 waren relatief lange
drieschepige gebouwen waarvan alleen de beide rijen
staanders teruggevonden werden. Huis 1 wijkt af en
lijkt eerder een klein gebouw met afgeronde uit-
einden, en mogelijk enkele palen op de middenas
(Hiddink, 2000: afb. 7-10). In de kuilen werd aarde-
werk van type Laren gevonden (zie onze herdefinitie
in 3.3.3; Hiddink, 2000: afb. 13), vuursteen en in-
teressant botanisch materiaal. De volgende dateringen
zijn bekend:

— houtskool GrN-24429 3030+£120 BP
uit paalkuil 46.009 van huis 2. De grote standaarddeviatie is
te wijten aan de kleine omvang van het monster

— houtskool GrN-24428 3050+£50 BP
uitkuil 46.028 tussen twee staanders van huis 2

— verkoold graan GrN-24430 3050+40 BP
uit kuil 48.022 in middenschip van huis 3
— verkoolde eikels GrN-24426 3060+40 BP

uit silokuil 41.217, ca. 10 m ten ZW van huis 2.

Loon op Zand (Roymans & Hiddink, 1991)
houtskool GrN-16516 3185+35 BP
uit voorraadkuil sp.333 binnen huis | (Roymans & Hiddink,
1991: fig. 4). Uit deze kuil komt ook een groot fragment van
een DKS-pot (ibid: fig. 5).

Oss-Ussen (Fokkens, 1991)

— hout (No. 11357 B) GrN-16737 3075430 BP
(Quercus) uit kuil K55 direct ten noorden van huis H128 en
hoogstwaarschijnlijk daarmee geassocieerd (Fokkens, 1991:
pp. 97-98 en fig. 4). In de vulling werd midden-bronstijd-
aardewerk gevonden.

Sittard-Hoogveld site 3
Site 3 is een bronstijd/ijzertijdnederzetting, die zo’n
400 m noordoostelijk van het gepubliceerde urnen-
veld (site 4, zie Tol, 2000) ligt. Volgens Tol (brief
19-10-2001) werd hier o.a. een twee- of driefasige
boerderijplattegrond uit de midden-bronstijd gevon-
den, waarvan alleen de paalgaten van de staanders
aanwezig waren. In één van de paalkuilen werd een
grofgemagerde wandscherf met stafband gevonden.
Eén monster werd gedateerd:

— houtskool GrA-15913

(vdnr. V106-15-1) uit paalgat van huis.

3080+60 BP

Overige nederzettingsdateringen:

Empel (Jongerius, Sloos & Fokkens, 1990)
Kleinschalig onderzoek op een pleistocene zand-
opduiking, die door het holocene rivierdek heen stak.
Op de helling waren twee vondstlagen herkenbaar,
die op de kop verstoven waren. Het betrof een mid-
den-bronstijdlaag met Hilversum-aardewerk (Jonge-
rius, Sloos & Fokkens, 1990: afb. 27), die plaatselijk
(= lager op de helling?) venig was, en die door een
stuifzandlaag gescheiden was van een ijzertijdniveau
met eergetouwkrassen, een greppel, en weinig niet
nader te dateren ijzertijdaardewerk. Er zijn vier da-
teringen bekend:

— houtskool GrN-10.008 3345+35 BP
(vdnr. 1107) uit de midden-bronstijdlaag

— hout GrN-10.010 3160425 BP
(vdnr. 1113) uit de midden-bronstijdlaag

- veen GrN-10.009 3410440 BP
(vdnr. 1112) uit de bovenzijde van de midden-bronstijdlaag

— veen GrN-10.011 3230+35 BP

(vdnr. 1115) uit de onderzijde van de midden-bronstijdlaag.

Nijnsel (Beex & Hulst, 1968)

— houtskool GrN-5716 3090475 BP
uit kuil b, ca. 10 m noordelijk van bronstijd(?)huis (zie Huijts,
1992: p. 47). Uit deze kuil komt DKS-aardewerk (Beex &
Hulst, 1968: fig. 7).

Oss-Ussen

In deze nederzetting zijn vooral putten en (water)kui-
len gedateerd. Daarbij is vaak onduidelijk bij welke
huizen deze horen:

— hout GrN-9981 2995435 BP
(No. 8571) van uitgeholde boomstam, gebruikt als putmantel
in waterput

— houtskool GrN-16655 3020+70 BP
(No.11102) uit vulling van waterput, en geassocieerd met
middenbronstijdaardewerk

— houtskool GrN-16656 2970435 BP
(No. 11251) uit kuil bij huis, geassocieerd met middenbrons-
tijd aardewerk

— hout GrN-16658 3025+35 BP
(No. 11278B) van uitgeholde eikenstam (jongste ringen), ge-
bruikt als mantel in waterput

— houtskool GrN-16732 3025+35 BP
(No. 11279D) in vulling van waterput, geassocieerd met DKS-
aardewerk

— hout GrN-16733 3000+30 BP
(No. 11279F) (Betula) in vulling van zelfde put

— hout GrN-16734 3020£30 BP

(No. 11300E) in vulling van kuil/waterput K 559, mogelijk
behorend bij de huizen H 128 en H 129 (zie Fokkens, 1991: p.
100)

— houtskool (No. 11373) GrN-16659 2905435 BP
uit kuil in de oostelijke korte zijde van bronstijdhuis H128,
maar.ongetwijfeld jonger dan dit gebouw (Fokkens, 1991: p.
97 en fig. 5)

— hout GrN-16660 3155+£20 BP
(No. 11546A) jongste vijf ringen van elzenstammetje in kuil/
waterput

— hout GrN-16661 3425+£20 BP
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(No. 11553A) van bewerkte elzenpaal (25-30 ringen), op bo-
dem van kuil/waterput

— hout GrN-16903 2965+20 BP
(No. 116621) jongste ringen van uitgeholde elzenstam in kuil/
waterput

— hout GrN-16905 3380+25 BP
(No. 116791C) van eikenstammetje in vulling van kuil/water-
put :

— hout GrN-16906 3120+25 BP

(PH 88 4/16 B) uitwaterput, gevonden in Vijvertracee, spoor
X. Geassocieerd met H VS-aardewerk, maar dat moet gezien
de datering in secundaire positie hebben gelegen.

Oss-1Jsselstraat (Verwers, 1981)
— hout GrN-8305 3200430 BP
van uitgeholde eikenstam, dienend als mantel in waterput. In
de vulling vande put werd DKS-aardewerk gevonden.

4.2.1.3. Kust- en rivierengebied

Het aantal rechtstreeks gedateerde huizen in het kust-
en rivierengebied is groot, vooral vanwege monsters
genomen uit de huisgreppels die zo kenmerkend zijn
voor dit gebied.

Andijk

De resultaten van de Andijk-monsters zijn helaas
minder betrouwbaar. Tijdens de voorbehandeling in
het "C-laboratorium werd duidelijk, dat de botten
behandeld waren met een conserveringsmiddel. Wel-
iswaar is geprobeerd dit conserveringsmiddel te ver-
wijderen, maar in hoeverre dat werkelijk succesvol
was, is niet duidelijk:

— collageen GrN-11972 3205+45 BP
van bot (vdnr. 111/IV-69) uit paalkuil van huis 15

— collageen GrN-12366 3070-30 BP
van bot (vdnr. III/IV-36) uit vulling van huisgreppel van huis
16

— residu GrN-12367 3020480 BP

van voorbehandeling van zelfde bot, bestaande uit humeuze
bestanddelen, en slechter oplosbare collageenachtige bestand-
delen

— collageen GrN-11973 3240+30 BP
van botten (vdnr. 111/1V-51) uit vulling van huisgreppel van
huis 19. Dit monster zou de laatste bewoningsfase in de noor-
delijke nederzetting in Andi jk vertegenwoordigen, met een ver-
wachte ouderdom van ca. 2900 BP

~ collageen GrN-11974 3230430 BP
vanbot(vdnr. [1-64), verspreid inde vulling van de voorlaatste
periode van de huisgreppel van huis 7. Op grond van de
stratigrafie, en eerste voorkomen van Hoogkarspel-Jong-aar-
dewerk werd een ouderdom van 2950-2850 BP veerwacht

— collageen GrN-12368 3100+25 BP
vanbot (vdnr. II-85), verspreid in de vulling van de huisgreppel
van huis 4. Ook hier werd een datering van 2950-2850 BP
verwacht

— residu GrN-12369 2980+80 BP
van voorbehandeling van zelfde monster. Deze datering komt
duidelijk beter met de verwachting overeen!

— collageen GrN-11975 3265+30 BP
uitbot (vdnr. 1I-65) uit vulling van huisgreppel, behorend tot
laatste fase van huis 7 (zie ook GrN-11974). Verwachte date-
ring: ca. 2800 BP.

De waarden van 8"C van de gedateerde collageen-
fracties zijn in dezelfde volgorde: -21,16, -21,30,
-19,70, -19,70, -20,79 en -21,50%o. De beide waarden
van -19,70%o zijn te positief voor dierlijk botcolla-
geen (zie Lanting & Van der Plicht, 1997: fig. 5),
en wijzen op verontreiniging of op een instrumenteel
probleem. De overige vier waarden lijken acceptabel,
maar in twee gevallen (GrN-123368 en -11975) zijn
de bijbehorende “C-ouderdommen veel te oud. Kort-
om, aan deze dateringen moet niet al te veel waarde
worden toegekend.

Bovenkarspel-Het Valkje (Jaarverslag ROB 1979:
pp. 24-36).

Van deze niet gepubliceerde grootschalige opgraving
zijn de volgende dateringen bekend voor midden-
bronstijdhuizen:

— houtskool GrN-7510 3025+35 BP
(vdnr. 32-2-32) uit de vulling van een huisgreppel van een
O-W gericht huis

— houtskool GrN-7511 2990+40 BP
(vdnr. 40-1-49) uit de vulling van een huisgreppel van een
N-Z gericht huis

— houtskool GrN-7512 3000425 BP
(vdnr. 40-1-13) uit de vulling van een paalgat van een O-W
gericht huis

— verkoold graan GrN-8559 3020440 BP
(vdnr. 99-2-1) uit paalkuil van een O-W gericht huis

— verkoold graan GrN-8560 3035+30 BP
(vdnr. 136-1-1) uit een paalkuil van een huis zonder huis-
greppel

— collageen GrN-11976 316530 BP
uit bot (vdnr. 101-2-6 en 26), verspreid in de vulling van pe-
rioden | en 2 van een huisgreppel van huis 1 1, dat gezien zijn
ligging tot de vroegste huizen wordt gerekend en tot de zgn.
kolonisatiefase zou kunnen behoren. Dit monster was waar-
schijnlijk behandeld met conserveringsmiddel, en de datering
is daarom minder betrouwbaar. De waarde van §'3C in het
collageen was -19,710 , hetgeen te hoog is voor dierlijk bot.
Anderzijds moet er wel op gewezen worden , dat ook bij de
monsters van Andijk twee waarden van -19,700 optraden, bij
GrN-11973 en -11974. Het zou dus ook een instrumenteel
probleem kunnen zijn!

— collageen GrN-12434 3080+25 BP
uit bot (vdnrs. 101-2-3, 7, 8, 9 en 10) uit hele vulling (perio-
den 1-3) van zelfde huisgreppel 8'*C: -21.27%o

— collageen GrN-12435 3040+25 BP
uit bot (vdnrs. 103-2-10, 26 en 27), verspreid in vulling van
huisgreppel van huis 6, dat mogelijk tot de kolonisatiefase
behoort

— collageen GrN-12436 3020+25 BP
uit bot (vdnrs. 92-1-22, 23 en 24) uit vulling van huisgreppel
van huis 27, dat mogelijk tot de kolonisatiefase behoort

— collageen GrN-12437 3030+25 BP
uit bot (vdnrs. 117-2-9), verspreid in de vulling van de huis-
greppel van huis 17, dat op grond van zijn ligging laag op de
flank van de rug een datering in de periode 2950--2800 BP
wordt toegedicht

— collageen GrN-12370 2980+35 BP
uit bot (vdnrs. 12-1-8, 11 en 12), verspreid in de vulling van
de huisgreppel van huis 35, met een verwachte ouderdom van
2900-2800 BP. Het residu van de voorbehandeling werd even-
eens gedateerd: 3030+80 BP (GrN-12371)
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— collageen GrN-11980 3045+30 BP
uit bot (vdnrs. 5-2-10 en 24), verspreid in de vulling van de
huisgreppel van huis 37, waarvoor een datering van 2850—
2800 BP werd verwacht

— collageen GrN-11977 2975+30 BP
uitbot(vdnr. 19-2-7) verspreid in de vulling van de huisgreppel
van huis 45, waarvoor een datering van 2950-2850 BP werd
verwacht.

Het lijkt er op, dat in de greppels van de jongere
huizen nogal wat ouder botmateriaal in secundaire
positie lag.

Medemblik (AN 1968: *137-139)
GrN-6335
uit de vulling van huisgreppel vanhuis B.

— houtskool 2955+55 BP

Westwoud (Buurman, 1998/1999)

Bij een relatief kleinschalig onderzoek werden hier
resten van een huisplaats uit de midden-bronstijd, met
een incomplete huisplattegrond en huisgreppels, en
enkele kringgreppels en slootjes uit de midden- en
late bronstijd ontdekt. Een tiental monsters, zowel
graan als houtskool werd gedateerd. Zes van deze
monsters behoren bij de midden-bronstijdbewoning,
en vijf hebben direct betrekking op het huis zelf:

— verkoold graan UtC-2347 2980+80 BP
(vdnr. 1) uit huisgreppel

— verkoold graan UtC-2348 3030+60 BP
(vdnr. 25) uit huisgreppel

— verkoold graan UtC-2349 2950+60 BP
(vdnr. 39/3) uit huisgreppel

— verkoold graan UtC-2350 3050+60 BP
(vdnr. 27) uit paalgat van huis

— verkoold graan UtC-2351 2980+90 BP

(vdnr. 28) uit paalgat van huis.
Het gemiddelde van deze vijf dateringen is 3005+30
BP.

Overige nederzettingen in West-Friesland:
Bovenkarspel-‘Het Valkje’

— collageen GrN-12438 3025+25 BP
uit bot (vdnr. 121-2-5) verspreid inde vulling van de greppel
die de nederzetting naar het weidegebied toe begrenst

— collageen GrN-11978 3145430 BP
uit bot (vdnr. 125-1-1) in de vulling van waterput/veedrenk-
plaats. Deze waterput is gevormd door uitdieping van een
begrenzingsgreppel van een deel van de nederzetting en is
geassocieerd met aardewerk van type Hoogkarspel-Oud. De
waarde van 8'*C van het botcollageen is -19.65%o, te hoog
voor dierlijk botcollageen. Kennelijk behoort ook deze bepa-
ling tot het serietje met instrumentele problemen (zie opmer-
king bij GrN-11976), of behoort het bot tot de serie die be-
handeld was met conserveringsmiddel. (Overigens is de
waarde van 83C van GrN-11977 -22.59%o, en van GrN-11979
-21.54%o0)

— collageen GrN-11979 3095+£30 BP
uit bot (vdnr. 117-2-24) uit de vulling van een waterput, be-
horende bij de jongste begrenzingsgreppel aan de oostzijde
van de nederzetting. Op grond van vondsten van Hoogkar-
spel-Oud en Hoogkarspel-Jong-aardewerk in de put werd een
ouderdom van ca. 2800 BP verwacht.

Volgens Buurman (1979: p. 22, noot 4) moeten ook
de volgende monsters tot de vroege fase worden
gerekend:

— verkoold graan GrN-8557 2845+60 BP
(vdnr. 34-1-2) uit vulling van kringgreppel, behorend tot een
groep rond een huizenzwerm uit de midden-bronstijd. Er is
echter geen directe associatie met archeologisch materiaal

— verkoold graan GrN-8558 2860425 BP
(vdnr, 100-1-7) uit vulling van kuil van kuilenkrans. De date-
ring is problematisch: het graanmonster is nl. stratigrafisch
ouder dan de oudste huisplaats van een groep van zes, elkaar
deelsoverlappende huisplaatsen, die gezien hun rondom door-
lopende huisgreppels tot de oudste in West-Friesland moeten
worden gerekend!

— collageen GrN-8556
uit ribben van begraven koe (vdnr. 92-2-8).

We vermoeden, dat de toewijzingen aan de vroege
fase in feite op de “C-ouderdommen zijn gebaseerd.

2845+30 BP

Twisk (Buurman, 1987)
Hier werd bij een proefonderzoek een kuilenkrans
ontdekt, met een diameter van 6,5-8 m, waarin een
kleinere en stratigrafisch jongere, halve cirkel van
kleine ondiepe kuilen aanwezig was. De diameter van
deze halve cirkel was ca. 3 m. In de kuilen van de
grote krans werd nederzettingsafval ontdekt, waar-
onder vuursteenmateriaal, dat door Hristova (1984)
als afwijkend van het vuursteen uit de West-Friese
bronstijdnederzetting werd betiteld, en als duidelijk
ouder werd geclassificeerd. In de kuilen van de kleine
halve cirkel werd een grote hoeveelheid verkoold
graan gevonden, voornamelijk bestaand uit naakte,
zesrijige gerst, met een kleine bijmenging van em-
mertarwe. Dit graan is gedateerd:

GrN-1046l 3350+35 BP
Theoretisch zouden deze kuilenkransen zelfs nog tot
de vroege bronstijd kunnen horen.

Westwoud (Buurman 1998/1999)
Naast het gedateerde huis werden vele kringgreppels
gevonden, waarvan één werd gedateerd:
— verkoold graan utC-2352 2980+60 BP
(vdnr. 36) uit vulling van kringvormige greppel, die gezien
zijn ligging bij het gedateerde huis zou kunnen horen.

Zwaagdijk (Modderman, 1964b)
— houtskool GrN-4243 3200+60 BP
uitéén van de nederzettingsgreppels. Modderman (1964b: p.
34) publiceerde een voorlopige waarde van 3310+60 BP.

Uit het West-Nederlandse kustgebied is midden-
bronstijdbewoning bekend uit de omgeving van Vel-
sen en Den Haag.

Velserbroek (Bosman & Soonius, 1989, 1990)

In 1989 vond op de locatie Westlaan [ onderzoek
plaats van een midden-bronstijdnederzetting, en van
een rijk midden-bronstijdgraf op de noordwestelijke
uitloper van de ‘strandwal van Haarlem’. Hierbij]
werden sporen van twee gebouwen gevonden, nl. van
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een bijgebouw 5x11 m, drieschepig en met huis-
greppels (Bosman & Soonius, 1990: fig. 2), en van
een groter gebouw van 5x18 m, eveneens drieschepig
en met huisgreppels, maar tenminste eenmaal her-
bouwd. Het aardewerk wordt in de publicatie be-
schreven als ‘Drakenstein’, op de "C-formulieren
echter als ‘Laren’ en.‘Laren-achtig’. De nederzetting
leverde verder o.a. goed botmateriaal op. Drie mon-
sters bot zijn gedateerd. Deze monsters zijn geasso-
cieerd met huis I, waarvan wij aannemen dat het het
bijgebouw is, hoewel daarover geen zekerheid be-
staat:

— been GrN-17783 2960+70 BP
(vdnr. 244-16, deel tibia rund) uit één van de oosteli jke huis-
greppels van huis |

— been GrN-17781 3020+50 BP
(vdnr. 159-4, deel femur rund) uit afvalkuil 204 in huis I

Daarnaast werd ook nog gedateerd:

— been GrN-17782 3055+60 BP
(vdnr. 188-1, deel tibia rund) uit vulling van kringgreppel ten
westen van huis 1.

Deze getallen suggereren, dat het rijke graf met ra-
pier, hielbijl, gouden spiraalringen, etc. niet bij deze
bewoningsfase hoort.

Overige dateringen voor midden-bronstijdbewoning:

Beverwijk-Hofland (Van Heeringen, 1992: cat.nr. 19-
West-24 en Pl. CXX)
Tussen 1968 en 1972 werden kleinschalige opgravin-
gen verricht door de AWN in het Willem-Alexander-
plantsoen. Ca. 1,3 m beneden maaiveld werd een 30
cm dikke nederzettingslaag met ploegsporen, aarde-
werk, steen, beenderen, etc. ontdekt. Het aardewerk
is éénduidig laat in de midden-bronstijd te plaatsen.
Een "C-datering aan been bevestigt dit:

GrN-11495 3010+20 BP
Den Haag-Bronovo
In 1986 werden in een bouwput bij ziekenhuis Bro-
novo resten van bronstijdbewoning vastgesteld, in de
vorm van aardewerkscherven, steen, vuursteen, stuk-
jes hout en houtskool in een laag zand boven een
veenlaag, in het Oude Duinlandschap. Houtskool uit
deze zandlaag werd gedateerd:

GrN-15011 3435435 BP
Ook een monster veen uit de overstoven veenlaag
werd gedateerd:

GrN-15010 3320+35 BP
Kennelijk bezat de houtskool een aanzienlijk ‘oud-
hout’-effect! Het aardewerk omvatte in ieder geval
ook versierd Hilversum-aardewerk.

In 1990 werd het parkeerterrein van Bronovo
onderzocht, waarbij alckerland en een aantal neder-
zettingssporen werden gevonden waarbij opnieuw
versierd Hilversum-aardewerk en een faience-kraal
werden ontdekt (Waasdorp, 1991; Van Ginkel &
Magendans, 1991: afb.p. 27).

Velserbroek (Therkorn, 1987b)

In 1987 werden in de woonwijk-in-aanleg Velser-
broek resten van een midden-bronstijdnederzetting
onderzocht, gelegen op een duinrug op Calais V-
sediment. De plattegrond is afgebeeld door Therkorn
(1987b: afb. 7). Zeker vijf huisplattegronden konden
worden onderscheiden, waarvan drie waarschijnlijk
huissloten hadden. Geen van deze huizen is echter
gedateerd, zover wij weten. Wel gedateerd werden:

— venig materiaal GrN-14689 3070+80 BP
(vdnr. 324-264) op de midden-bronstijdcultuurlaag aan de voet
van de duinrug

— been GrN-14690 3070435 BP
(vdnr. 100-132, femur rund), uit kuil met compleet runder-
skelet in de nederzetting (zie Therkorn, 1987b: afb. 7:d).

Tijdens Duinkerke 0 werd op de voet van de duinrug
klei afgezet. De volgende datering geeft een indicatie
voor het einde van deze fase:

~ gyttja GrN-14688 2970+35 BP
(vdnr. 319-263) uit de bovenste vulling van een geul die met
dit kleipakket in verband staat

Op deze D 0-klei is vervolgens weer een bodem
ontstaan, die verploegd is, en waaronder ploegkrassen
zijn gezien. Uit de venige humeuze laag, die zich
later vormde en die door Duinkerke 1-klei werd be-
dekt, is een monster gedateerd:

— organisch materiaal GrN-14687 2795+35 BP
(vdnr. 325-265) onderuit venige-humeuze laag die zich op de
laag met ploegkrassen vormde.

Het is duidelijk, dat de D 0-klei nog in de midden-
bronstijd/begin late bronstijd werd gevormd, en in
gebruik genomen.

Velserbroek (Therkorn & Van Londen, 1990)

In 1989 werd gegraven op de locatie Westlaan 2,
zuidoostelijk van de in 1988 onderzochte. Hier wer-
den een laatneolithisch klokbekergraf onder lage
heuvel gevonden, een weg, veel omheiningssporen
en eergetouwkrassen. In een moerassige depressie in
de strandwal werden tien kuilen ontdekt, waarvan
sonunige kennelijk een rituele functie hebben gehad.
Zo bevatte één kuil een bijna compleet runderskelet,
en een andere een runderschedel met een mandje van
wilgentenen en boombast op één van de horens ge-
prikt (Therkorn & Van Londen, 1990: afb. 11). De
datering van 3560+70 BP (GrN-16895) heeft ken-
nelijk op dit mandje betrekking. Dat wijst dus op een
ritueel uit het late Neolithicum (KB) of de begin-
nende vroege bronstijd (WKD). Een stratigrafisch
jonge kuil in deze laagte was kennelijk een waterput
met vlechtwerkbekleding (Therkorn & Van Londen,
1990: afb. 10). Takken van dit vlechtwerk werden
gedateerd:

‘GrN-16896 3215+£30 BP

In het rivierengebied werden de volgende huizen
gedateerd:

Hien/Dodewaard (Theunissen & Hulst, in Theunis-
sen, 1999)
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— houtskool GrN-5935 3430+35 BP
uit het paalgat van een dakstaander van het lange drieschepige
huis 1b (Theunissen, 1999: afb. 4.13).
Deze datering is te oud, te oordelen naar het DKS-
aardewerk dat ter plaatse werd aangetroffen (ibid,
afb. 4.23) en waarin vroege kenmerken (en bij deze
datum zou HVS-aardewerk verwacht mogen wor-
den!) ontbreken. Volgens ons is het betreffende mon-
ster verontreinigd geweest met de oudere houtskool,
waarbij gewezen kan worden op klokbekerscherven
en een vuurstenen pijlpunt met holle basis in de di-
recte omgeving (Theunissen, 1999: p. 140):
— houtskool GrN-5933 3030+35 BP
uit de kuil van de noordwestelijke ingang van huis 2 (Theu-
nissen, 1999: afb. 4.15).

Wijk bij Duurstede-‘De Horden’ (Hessing, 1991)
Er is soms verschil tussen de beschrijving van de
gedateerde monsters door Hessing (1991: p. 51, noot
3) en op de "“C-formulieren in het archief van het
CIO:
— houtskool GrN-14677 3060+£100 BP
(vdnr. 634-5-36) volgens Hessing uit paalgaten van huis 5,
volgens formulier uit kuil met HVS/DKS/LRN-aardewerk

— houtskool GIiN-15987 3035+45 BP
(vdnr. 603-3-10), volgens Hessing uit paalgat van huis |
— houtskool GrN-15988 3050+60 BP

(vdnr. 703/720), volgens Hessing uit paalgat van huis 9, vol-
gens formulier uit de vulling van een huisgreppel.

Daarnaast is er nog een door Hessing niet vermelde
datering:

— houtskool GrN-14678 3095+30 BP
(vdnr. 633-5-31) uit paalgat onder de vegetatiehorizont uit de
bronstijd. Of dit paalgat tot een huis behoort is ons niet be-
kend. Deze datering wordt wel vermeld in Hessing & Steen-
beek (1990: p. 17, noot 16).

Uit het riviergebied zijn verder de volgende daterin-
gen voor nederzettingen bekend:

Geldermalsen-Eigenblok Oost & West

Dit nederzettingsterrein  werd in 1997/1999
onderzocht door het ADC. De publicatie is nog niet
verschenen, en voorlopige mededelingen schijnen
niet te bestaan. We baseren ons op informatie op de
“C-formulieren, en in bijbehorende brieven. Het
onderzoek was gericht op meerdere nederzettings-
kernen met DKS/LRN-aardewerk. Op de MC-
formulieren is sprake van twee sporenniveaus, maar
van een chronologisch verschil tussen sporen van
beide niveaus is geen sprake zo te zien. De volgende
dateringen zijn verricht:

— hout GrN-23646 3155+15 BP
(vdnr. 2723, Alnus), vijf jongste ringen van paal van boerde-
rij, West

— hout GrN-23647 316515 BP

(vdnr. 2274 A, Alnus), vijf jongste ringen van andere paal van
zelfde huis, West

— hout GrN-23837 3060+20 BP

(vdnr. 1607), drie jongste ringen van een paal, behorend tot
een palenconfiguratie (‘bushalte’), waarbij een grote hoeveel-
heid verkoold graan werd gevonden. West

— hout GrN-23838 3070+20 BP
(vdnr. 2832), vier jongste ringen van paal van spieker naast
boerderij van GrN-23640 en -23647. West

— hout GrN-23835 2640+60 BP
(vdnr. 558), vijf jongste ringen van een paal behorend tot de
erfscheiding van de boerderij van GrN-23646 en-23647. West

— hout GrN-23834 3040440 BP
(vdnr. 215), vijf jongste ringen van een paal uit onderste
sporenniveau, en dus uit ouder niveau dan bovengenoemde
monsters. West

~ hout GrN-23836 3080420 BP
(vdnr. 566), van een paal uit het onderste sporenniveau. West

— verkoolde zaden GrN-24101 3025+25 BP
(vdnr. 1582), uit paalgat van spieker. West

— houtskool GrN-24102 3120+£75 BP
(vdnr. 1789) uit vondstenlaag boven haard in huis. West

— hout GrN-24103 3030+20 BP

(vdnr, 2924) van paaltje van erfscheiding rond boerderij van
GrN-23646 en -23647. Ter controle van eerdere, jong uitge-
vallen datering GrN-23835. West

— hout GrN-24104 3060+30 BP
(vdnr. 21248), buitenste ringen van staander van boerderij.
Oost

— hout GrN-24389 3040+40 BP

(vdnr. 21248) van zelfde staander, echter ringen 20-30 vanaf
buitenzijde

— hout GrN-24105 3280+50 BP
(vdnr. 21275), buitenste ringen van paal uit dieper gelegen
sporenniveau. Oost

— hout GrN-24106 2930+50 BP
(vdnr. 21359) van paaltje uit zelfde dieper gelegen sporen-
niveau. Oost

— hout GrN-24107 3060+25 BP
(vdnr. 21158), buitenste ringen van paal van boerderij. Oost

— hout GrN-24388 3115+50 BP
(vdnr. 21158) van zelfde staander, echter ringen 20-30 vanaf
buitenzijde

— hout GrN-24385 3105+20 BP
(vdnr. 2982) van palissade. West

— hout GrN-24386 3240425 BP

(vdnr. 20223), jongste 10 ringen van paal van zg. laat-brons-
tijdhuis. Oost

— hout GrN-24387 3130+20 BP
(vdnr. 20973), jongste 10 ringen van paal van bijgebouw. Oost
— hout GrN-24390 3145+25 BP

(vdnr. 21452), buitenste ringen van paaltje van palissade met
veegang. Oost

— hout GrN-24391 3100+50 BP
(vdnr. 21495), buitenste ringen van paaltje van palissade met
veegang. Oost

— hout GrN-24392 3040+25 BP
(vdnr. 21986), buiten ringen van paalt je vanpalissade metvee-
gang. Oost

Tenslotte is nog een serie dateringen bekend aan
jongste.jaarringen van paaltjes van verschillende
structuren, waarover de "“C-formulieren echter geen
bijzonderheden vermelden:
30024 GrN-25340
30110 GrN-25341

3085+25 BP
3100+£25 BP
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30245 GrN-25342 3210425 BP
30319 GrN-25343 3090+30 BP
30451 GrN-25344 3160+25 BP
30504 GrN-25345 3160+20 BP
30513 GrN-25346 3125+30 BP
30523 GrN-25347 2470+25 BP
30630 GrN-25348 3060+20 BP

Het gaat in Eigenblok Oost & West om een fraaie
serie dicht bijeen liggende getallen. GrN-23835 en
-25347 wijzen mogeli jk op activiteit ter plaatse in de
vroege ijzertijd.

Lienden

In 1999 werd door het ARC een midden-bronstijd-
nederzetting onderzocht bij Lienden, in het tracé van
de Betuweroute. De opgraving is nog niet gepubli-
ceerd, en gegevens over de gedateerde monsters zijn
dan ook ontleend aan de “C-formulieren:

bot (2144) GrN-25477 3250+50 BP
bot (2146) GrN-25479 3130+80 BP
htsk (2147) GrN-25480 3260+70 BP
bot (2150) GrN-25483 3220+45 BP
bot (2154) GrN-25486 3200+60 BP

Twee monsters verkoold organisch aankoeksel op
aardewerk:
No. 408 KAW GrA-16182 3020+80 BP
No. 2077 GrA-15980 3270+40 BP
Twee monsters been uit de vulling van een restgeul:
No. 2140 (4.56-4.51 NAP) GrA-16189 3200+90 BP
No. 2142 (4.12-3.89 NAP) GrA-16183 3240470 BP
Lienden lijkt op grond van de “C-getallen iets ouder
te zijn dan Eigenblok.

Meteren-‘De Bogen’

Het is ons bekend, dat van deze in 1999 door het
ADC onderzochte bronstijdnederzetting een groot
aantal versnellerdateringen is verricht in Arizona. We
kennen de getallen, missen echter de gegevens be-
treffende de vondstcomplexen, en zullen de date-
ringen daarom niet vermelden.

Zijderveld (Theunissen & Hulst, in Theunissen, 1999)
Deze opgraving heeft een fraai bronstijdhuis met
huisgreppel opgeleverd, dat helaas niet gedateerd is.
Verder werd een aantal ronde structuren herkend,
terwijl ongetwijfeld ook een aantal spiekers bij dit
luis zal hebben gehoord. Het aardewerk uit de neder-
zetting omvat vooral late DKS- en LRN-vormen.
Twee monsters werden gedateerd:
— hout GrN-5376 3370+80 BP
van paal behorend tot ‘ronde structuur’. Theunissen & Hulst
(in Theunissen, 1999: p.185) maken duidelijk, dat aan deze
ronde structuren niet te veel waarde moet worden toegekend,
en dat ze niet moeten worden gezien als de continentale te-
genhangers van de Britse ronde huizen. Wat deze paal dan
wel vertegenwoordigd is niet duidelijk. HVS-aardewerk is ter
plaatse niet gevonden
— hout GrN-6406 3065+55 BP
van paal van spieker. De datering is in overeenstemming met
het type huis, en het aardewerk in de nederzetting.

Ook in het veengebied tussen de strandwallen en het
rivierengebied werd gewoond. In 1995 werden aan
de Hofweg bij Mijnsherenland in de Hoekse Waard
scherven van DKS- en LRN-aardewerk, en zeer goed
geconserveerde dierenbeenderen gevonden op de
scheiding van een laag bosveen en een laag kleiig
veen erboven, op de oeverwal van de Maas of een
belangrijke Maasarm (Van Heeringen & Lauwerier,
1996). Dierlijk been werd gedateerd:

GrN-21401 2990+20 BP
Daarnaast zijn nog enkele dateringen bekend van
midden-bronstijdnederzettingen, zonder dat duide-
lijke nederzettingsstructuren of aardewerkcomplexen
gedateerd werden (zie Louwe Kooijmans, 1974 p.
378):

Benschop
— houtskool GrN-5356 2960+60 BP
uit concentratie in cultuurlaag met scherfjes, die aanvankelijk
als laat-neolithisch werden beschouwd.

Biesheuvel
— houtskool GrN-5357 3125440 BP
verspreide brok jes in vulling vankuiltje met scherven, die aan-
vankelijk als laatneolithisch werden beschouwd.

Molenaarsgraaf
— houtskool GrN-5177 3350+35 BP
(vdnr.29),uitondiepe kuil met stuk jes gebrande leem en scher-
ven van midden-bronstijdtype, mogelijk een haard.

Schaikse Donk

In 1992 werden in het sediment op de helling van
deze donk twee afvallagen aangeboord, die beide aan
houtskool werden gedateerd. De onderste bleek aan
de Swifterbantcultuur te kunnen worden toegeschre-
ven, de bovenste bleek echter in de midden-bronstijd
thuis te horen:

GrN-19679 3220+£35 BP

4.2.2. Grafritueel

4.2.2.1. Grafheuvels in Noord-Nederland

In de midden-bronstijd komen grafheuvels met ring-
sloten, en met paalkransen voor, terwijl ook nog
structuurloze heuvels werden opgeworpen. Er is een
aantal dateringen bekend, maar uiteraard kan niet
altijd met zekerheid worden bepaald, of een monster
nog in de vroege bronstijd, of al in de midden-brons-
tijd geplaatst moet worden. Simpelweg op basis van
de gemeten ouderdom heeft toewijzing plaats ge-
vonden.

Ringslootheuvels

Borger-Drouwenerstr. VIII (NDV 105, 1988, p. 202)
— houtskool GrN-14331 3320+35 BP
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(1986:17) van de bodem van ringsloot met onderbreking aan
de noordzijde rond geégaliseerde heuvel.

Dalen-Huidbergsveld (Kooi, 1989)
— houtskool GrN-18787 3325+£17BP
(No. 21) uit verspittte, primaire crematiebijzetting in centrum
van grafheuvel met onderbroken ringsloot

— houtskool GrN-18786 3385+35 BP
(No. 19) van aangekoolde kist in tangentiaal graf van zelfde
heuvel.

Emmerhout 1 (Lanting, 1968)
— houtskool (No. 32a) GrN-6396 3295+30 BP

uit punt van ringsloot met V-vormige doorsnede rond graf-
heuvel met intermediaire steenkrans.

Havelte-Koningskamp I (Kooi, 1979)

— crematie (No. 95) GrA-16277 3320+£40 BP
uit één van drie cylindrische kuiltjes met crematieresten in
centrum van geégaliseerde grafheuvel met ringsloot

— houtskool (No. 96) GrN-6874 3305435 BP
uit één van beide andere crematiekuiltjes in zelfde heuvel.

Hijken-‘Hooghalen’ 33 (Van der Veen & Lanting,
1991)

— crematie GrA-16020 3130+60 BP
(vdnr. 43) liggend op opgevulde ringsloot van periode 2, en
kennelijk het centrale graf van periode 3, een zijdelingse uit-
bouw met ovale ringsloot.

Hijken-‘Hooghalen” 8 (Van der Veen & Lanting,
1991)
— houtskool GrN-17423 3215+35 BP
(vdnr. 40) uit tangentiaal graf van periode 2 met ringsloot.
Ta.g. voor de aanleg van periode 2.

Oosterhesselen-‘Grevenberg’ (NDV 80, 1962, p. 309)

— houtskool GrN-10748 3205+40 BP

(vdnr. 16) behorend tot concentratie in de vulling van de ring-
sloot van periode 2.

Onstwedderholte 1117 (Groenendijk, 1991)
— houtskool GrN-19113 3275+35 BP
uitde vulling van een tangentiaal graf behorend tot periode 2
met ringsloot. Za.¢. voor de aanleg van periode 2.

Van deze dateringen is die van Hijken-‘Hooghalen’
3* aan de jonge kant. Kennelijk moet in dit geval de
werkelijke “C-ouderdom één standaarddeviatie of
meer boven de gemeten waarde worden gezocht, dus
bij ca. 3200 BP of ouder. Meer problemen hebben
wij met de volgende twee getallen:

Angelslo, tumulus II2

— houtskool GrN-7489 3405+40 BP
(No. 1961:62) uit één van beide centrale graven van periode 2
met ringsloot

— houtskool GrN-7488 3385440 BP
(No. 1961:55) uit één van de tangentiale nabijzettingen beho-
rend bij periode 2. In dit geval gaat het om resten van een
aangekoolde kist.

GrN-7489 is volgens ons te oud voor een familie-
grafheuvel met ringsloot. Het gaat bij het gedateerde
materiaal echter om verspreide brokjes in de vulling,
en dat zou oud materiaal in secundaire ligging kun-
nen zijn. Zo is b.v. geen bijzetting behorend bij pe-
riode | van deze heuvel (structuurloos) ontdekt.

GrN-7488 is eveneens aan de oude kant, maar we
kennen de aard van de bekisting niet. Veroudering
als gevolg van ‘oud-hout’-effect is goed mogelijk.

Structiurloze heuvels

Angelslo, tum. V
— houtskool GrN-7487 3225+40 BP
(N0.1961:50) uit het centrale graf, met boomkist en gestrekt
lijksilhouet van een structuurloze grafheuvel, waarin ook twee
tangentiale nabijzettingen in boomkisten (€én met gestrekt lijk-
silhouet) werden gevonden.

Borger, Drouwenerstraat VII (NDFV 105, 1988: p.

202)
— houtskool GrN-14330 3345+30 BP
(1986:3) van één van twee verkoolde balken aan weerszijden
van klein kuiltje met crematieresten, kennelijk het primaire
graf van een heuvel met een intermediaire steenkrans. Moge-
lijk behoort een aantal tangentiale graven bij deze periode

— crematie GrA-16066 3320+60 BP
(1986:16) uit genoemde kuil met crematieresten.

Drachtster Compagnie

— houtskool GrN-5770 3380+55 BP
(vdnr. 21) van verkoolde balken op oud maaiveld in centrum
van heuvel. Tussen de verkoolde resten lagen her en der con-
centraties gecremeerde beenderen. Een kuil met crematieresten
in het ZW-kwadrant is vermoedelijk ouder dan de heuvel, is

echter niet gedateerd.

Eexter Strubben 1 (Jager, 1987: cat.nr. 25 en fig. 21)

— houtskool GrN-11905 3385+25 BP
rond crematie op oud-maaiveld in centrum van heuvel

— crematieresten GrA-13618 3260+50 BP

FEexter Strubben 11 (Jager, 1987: cat.nr. 24 en fig. 20)

— houtskool GrN-11906 3370+25 BP

op oud-oppervlak in centrum van heuvel, naast recente
vergraving.

Erica-‘Hankenberg® (Van Giffen, 1948)

Onze interpretatie van deze heuvel wijkt af van die
van Van Giffen. De heuvel ligt kennelijk op een
stuifzandkop, die mogelijk laat-glaciaal van ouder-
dom is. De oude bodem zou een ‘laag van Usselo’
kunnen zijn. Periode 1 is een structuurloze heuvel
met interimediaire steenkrans over een aantal kleine
grafjes met crematieresten, waartoe gezien de niveaus
waarop ze werden waargenomen de Nos 10, 11, 12
en 13 behoren. Periode 2 was een ophoging omgeven
door een viervoudige dichtgestelde paalkrans, met
een aantal tangentiale nabijzettingen in boomkisten.
Een centraal graf werd niet waargenomen.
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— houtskool GrN-10310 3325435 BP
(vdar. 11) uit éénvan de primaire grafijes
— crematie GrA-17799 3270+£50 BP

(vdnr. 10) uit éénvan de andere primaire grafjes.

Exlo-D31a (Lanting, 1994, 1997)
Het ‘vernielde hunebed’ D3 1a bleek bij na-onderzoek
in 1993 te bestaan uit een ingediept steengrafkist van
de TRB-cultuur onder zeer laag heuveltje, en een
forse ophoging van zand en plaggen met een steen-
pakking rond, of net binnen de voet. De bijbehorende
bijzetting is mogelijk de klomp crematieresten ge-
weest die Janssen in 1846 opgroef, en die de hoog-
leraar Sandifort determineerde als afkomstig van een
persoon van middelbare grootte (Janssen, 1848: p.
17). Deze crematieresten zijn echter niet bewaard
gebleven. Twee houtskoolmonsters, liggend op het
oude maaiveld werden gedateerd:
1993:1 GrN-20137
1993:2 GrN-20138

3280+30 BP
3390+30 BP

Havelte-‘Eupen Barchien” (Waterbolk & Glasbergen,
1951)
Deze gratheuvel werd in 1946 onderzocht. Het betrof
een éénperiodenheuvel met een rudimentaire steen-
pakking langs de zuidzijde, maar zonder ringsloot of
paalkrans. In het centrum van de heuvel werden op
oud-maaiveld-niveau twee gestrekte lijksilhouetten
ontdekt, waarvan één O—W gericht met het hoofd
naar het oosten, de andere NW—-Z0O met het hoofd
naar het NW. Bij de linker schouder van het O-W
gerichte lijksilhouet werd een bronzen kokerbeitel
gevonden, waarin nog een restant van de eikenhouten
steel bewaard was, dankzij de koperzouten, en onge-
twijfeld ook dankzij de lemige ondergrond. Langs de
rand van de heuvel werd een aantal tangentiale na-
bijzettingen gevonden. Bronzen kokerbeitels zijn in
Zuid-Scandinavié en Schleswig-Holstein kenmerkend
voor Per. II. Het ontbreken van een randstructuur bij
het ‘Eupen Barchien’ doet vermoeden, dat deze heu-
vel in de eerste helft van de midden-bronstijd thuis-
hoort, wat in combinatie met de datering van de beitel
een te verwachten “C-ouderdom van 3200-3025 BP
oplevert. Onlangs is een fragment van de houten steel
gedateerd (Brinkkemper et al., 2002):

GrA-17285 3065+35 BP
Hoewel deze datering in het verwachte traject valt,
sluiten we niet uit, dat het resultaat toch ‘te jong’ is.
Het afdoende reinigen van slecht geconserveerd hout
is vrijwel onmogelijk.

Hijken-‘Hooghalen’, tum. 9' (Van der Veen & Lan-
ting, 1991)
— houtskool GrN-10747 3290435 BP
(vdnr. 42) op oude oppervlak onder | e periode van grafheuvel,
opgeworpen over graf met rijke graf giften.

Noordsleen (NDV 179, 1961, pp. 238-239; NDV 80,
1962, pp. 309-311)

Deze heuvel zou volgens de opgraver twee primaire
graven hebben gehad, beide met crematies. Het nog
intact aangetroffen graf bestond uit twee verkoolde
eikenbalken (No.-55) waarop crematieresten (No. 56)
waren uitgestrooid. Zowel houtskool als crematie uit
dit graf werd gedateerd:

— houtskool

— crematie

GrN-3036
GrA-19104

3260+70 BP
3325+45 BP

Het andere graf was geheel vergraven voor aanvang
van het onderzoek. In losse grond werden een bron-
zen Rollennadel, een barnstenen kraal en resten van
minstens zes pijlpunten met holle basis (type Sogel)
gevonden (fig. 5). Eén daarvan was verbrand. Verder
werden crematieresten gevonden. Laatstgenoemde
werden gedateerd:

. GrA-13615 3120+£50 BP
Op grond van deze datering mag betwijfeld worden
of het graf met de pijlpunten c.a. wel een tweede

Fig. 5. Gratheuvel Noordsleen: de voor de opgraving gevonden
grafgiften, mogelijk uit een secundair graf. Schaal 1:1 (tek. H.
Roelink).
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primair graf was. Waarschijnlijker ging het om een
secundair graf. De datering is weliswaar onverwacht
jong voor een graf met vuurstenen pijlpunten, maar
we willen in dit verband wijzen op de datering voor
graftheuvel Hoogkarspel-Watertoren tum. [A (zie 4.2.
2.4), en op het feit dat in Zuid-Scandinavié/Schles-
wig-Holstein dergelijke pijlpunten nog tot in Per. II1
sporadisch als grafgiften optreden (Kersten, 1935: p.
83).

Schuilingsoord, tum 111 (Butler, Lanting & Van der
Waals, 1972)

— houtskool GrN-6412 3375+35 BP
(vdnr. 26) uit grafkuil behorend tot 3e periode, zonder rand-
structuur

— houtskool GrN-6411 3335+35 BP

(vdnr. 24) liggend op talud van periode 3, onder de ophoging
van periode 4.

Paalkransheuvels

Angelso, tum. X
— houtskool GrN-5184 3010+40 BP
(vdnr. 1965:338) uit tangentiaal graf in heuvel met enkelvou-
dige, wijdgestelde paalkrans. Ta.q. voor de constructie van

heuvel en paalkrans.

Borger-Drouwenerstr. IX (NDV 106, 1989, p. 187)
— houtskool GrN-15512 3125450 BP
(vdnr. 1987:1) uit brandlaag op grotendeels opgevulde ring-
sloot van periode 2, en bedekt met heuvellichaam van periode

3, omgeven door enkelvoudige wijdgestelde paalkrans.

Eext, tum. 1954* (Waterbolk, 1957a)

— crematie GrA-13610 3300+50 BP
(vdnr. S) uit top van heuvel, liggend naast het snijpunt van de
verbindingslijnen van de enkelvoudige, wijdgestelde paal-
krans, die behoort bij periode 3, en niet bij periode 2 zoals
Waterbolk dacht (Lanting, 1973: p. 230). Dit crematiegrafje
is, gezien zijn datering en ligging, kennelijk het hoof dgraf van
periode 3 (fig. 6).

Eext, Bergakkers I1I (Jager, 1987: cat.nr. 43, afb. 43)
— houtskool GrN-6747 3240435 BP
(vdnr. 13) uit paalgat van enkelvoudige, wijdgestelde paal-
krans, behorend tot periode 2 van een geégaliseerde grafheuvel.

Gasteren, tumulus 37 (Van Giffen,1945)

— crematie GrA-16017 3100+50 BP
(vdnr. 105) uit centrale graf van heuvel met enkelvoudige, wijd-
gestelde paalkrans en enkele tangentiale nabijzettingen. Dit
grafligt acentrisch, maar het snijpunt van de verbindingslijnen
van de paalgaten ligt wel op de rand van deze grafkuil.

Havelte-Koningskamp II (Kooi, 1979)

— crematie GrA-16275 3245+40 BP
(No. 82) uit kuiltje onder het graf met boomkist en gestrekt
lijksilhouet in het centrum van deze ge€galiseerde heuvel. Deze
crematiekuil is kennelijk het primaire graf, behorend bij de
enkelvoudige, wijdgestelde paalkrans, waarvan het middel-
punt, d.i. het snijpunt van de verbindingslijnen van tegenover-
liggende paalgaten, midden in het boomkistgraf en pal naast
het crematiegrafje ligt (fig. 7).

Holsloot 4 (Clason, 1959)

— houtskool GrN-1563 3060+70 BP

18.60-18.50
@

Fig. 6. Eext, tum. a aan de weg van Anderen naar Gasselte: gecombineerde plattegrond van paalkrans en nabijzettingen in de top van de
heuvel. Het middelpunt van de paalkrans ligt bij crematiegrafje nr. S (tek. J.H. Zwier, naar Waterbolk, 1957a).
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Fig. 7. Havelte, grafheuvelzool Koningskamp [I, met paalkrans, boomkistgraf en crematiegrafje onder laatstgenoemde. Door subrecente
vergravingen missende paalgaten zijn aangeduid. Het middelpunt van de paalkrans ligt niet op de rand van de grafkuil met boomkist,

maar bij het crematiegrafje (tek. J.H. Zwier, naar Kooi, 1979).

(vdar. 7) gevonden tussen crematieresten in breed-tonvormige

pot in centrum van grafheuveltje met dichtgeworpen smalle

greppel, en onregelmatige, meervoudige dichtgestelde paal-

krans

— crematie

uit zelfde pot.
(Laatstgenoemde datering werd in feite verkregen aan
een monster ingeleverd als 1956/XI11.10, de crematie
uit langbed met paalzetting No. 2. Aangezien het
monster ingeleverd als 1956/X11.7, de crematie uit
de schaal van heuvel 4, de onacceptabel jonge da-
tering van 2930+40 BP opleverde, en het monster
ingeleverd als 1956/XI1.10 de onacceptabel oude
datering van 3075445 BP, moet er sprake zijn van
verwisseling van monsters. Die is overigens niet
opgetreden in het “C-laboratorium, maar bij de mon-
stername, of al bij eerdere gelegenheid.)

GrA-19416 3075+45 BP

Hijkerveld, tum. 5 (Van Giffen, 1938b)

— crematie (No. 21) GrA-19094 3360+45 BP
uit primaire crematiegrafje van periode I, omgeven door en-
kelvoudige, wijdgestelde paalkrans. De tweede periode van
deze heuvel was een ophoging met een brede, diepe ringsloot,
waarvan het zand als een wal binnen de sloot lag, echter op-
genomen in het heuvellichaam (‘pseudo-ringwalheuvel’).

Onstwedderholte 11 (Groenendijk, 1991)
- houtskool GrN-19112 3340+60 BP
uit paalgat van drievoudige, dichtgestelcle paalkrans, waar-

schijnlijk behorend bij een tweede periode van een geégali-
seerde grafheuvel.

Volledig afwijkend van de verwachting, en kennelijk
veel te oud is de volgende datering:

FEexterhalte (Harsema, 1977)

— houtskool GrN-11919 3790+60 BP
(vdnr. 3) uitéénvan de paalgaten vaneen enkelvoudige, wijd-
gestelde paalkrans van slechts zes palen. Het primaire graf in
deze geégaliseerde heuvel met minstens twee constructie pe-
rioden bevat een Hocker-silhouet, met kieskapsels in het hoof d-
silhouet, en kan op grond van de grafgift en de datering aan
het tandemail (GrA-12384 4005+60 BP) worden toegeschre-
ven aan de Enkelgraf cultuur. De tangentiale graven en de paal-
krans behoren ongetwijfeld tot een tweede periode, uit de mid-
den-bronstijd, waarvan de centrale bijzetting is verploegd. De
afwijkende C-ouderdom is hoogstwaarschijnlijk te wijten aan
verontreiniging met oudere houtskool ter plaatse.

4.2.2.2. Grafheuvels Midden-Nederland
Ringslootheuvels

Den Treek, tum 1 (Modderman, 1955c)

— houtskool GrN-968 3330+70 BP
van verkoolde balk, liggend op Drakenstein-urn met crematie-
resten, die de secundaire, centrale bijzetting in deze heuvel is.
Anders dan Modderman menen wij dat de eerste periode van
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deze heuvel structuurloos is geweest, en dat periode 2 met
DKS-urn omringd is geweest met de ovale greppel, die gezien
zijn diepte beneden oud-maaiveld (reikend tot de top van de
oerbank) door een bestaand heuvellichaam moet zijn ingegra-
ven.

Hilversum, Erfgooierslaan tum. 6 (AN 1965, *120—
121)

— houtskool GrN-4885 3240435 BP
uit primaire grafkuil, dat sinds 1934 in het museum voor het
Gooi en Omstreken in Hilversumwerd bewaard. In 1934 groef
Bursch (1935) een brede sleuf door deze heuvel, en onder-
zocht hij het gedateerde graf: een grote ondiepe kuil met
aangekoolde balken en crematieresten. Hij constateerde, dat
het gele zand uit de ringsloot onder de voet op het oude maai-
veld binnen de sloot lag. Dat maakt de sloot primair. In 1965
onderzochten Van Giffen en Bakker (AN 1965, *120-121) de
resten vandeze heuvel, voorafgaand aan ‘restauratie’. Zij von-
den een enkelvoudige, wijdgestelde paalkrans net buiten de
sloot (vgl. Addink-Samplonius, 1976: fig. 8), die zij als ge-
lijktijdig met de sloot zagen. Dat lijkt ons onwaarschijnlijk.
De paalkrans hoort vrijwel zeker tot de tweede periode.

Structuurloze heuvels

Elspeetse Heide, tum. VII (Modderman, 1954)
— houtskool GrN-447 3375+150 BP
(vdnr. 38, of 88) van een verkoolde balk in de voet van pe-
riode 1.

Garderen, Bergsham, tum. 3' (Van Giffen, 1937b)
— crematie (No. 31) GrA-14069 3345+40 BP
van jong kind, uit klein en diep schachtgrafje binnen doden-
huisje met acht paalgaten. Bij dit grafje hoort een ophoping

met vage plaggen, zonder randstructuur. De crematieresten

met het Wohlde-zwaardje horen niet bij deze periode, zoals
Van Giffen dacht, maar vorimen de secundaire centrale bij-
zetting, behorend bij periode 2 (zie onder: paalkransheuvels).

Garderen, Bergsham, tum. 5 (Van Giffen, 1937b)
— houtskool GrN-6154 3270+35 BP
(vdnr. 41) van aangekoolde boomkist in het primaire hoofd-
graf van deze grafheuvel, bedekt met een structuurloze heu-
vel.

Paalkransheuvels

Ermelose Heide, tum. VII (Modderman, 1954)

— houtskool GrN-448 2820+140 BP
(vdnr. 47) uit het tangentiale graf, aan de noordzijde, deels
onder de M-N-profieldam, net buiten de sloot. Met Lanting
en Mook (1977: pp. 107-108) zijn wij van mening, dat
Moddermans periode | in feite een natuurlijk zandkopje is.
De werkelijke periode | is dus Moddermans periode 2 met
crematiegrafje en ringsloot. Periode 2 is Moddermans periode
3, met enkelvoudige, wijdgestelde paalkrans en een aantal
tangentiale nabijzettingen. De datering is een f.a.q. voor de
constructie van de paalkrans.

Garderen,Bergsham, tum. 3% (Van Giffen, 1937b)

— crematie GrA-13707 3320+50 BP

(vdnr. 25) geassocieerd met bronzen zwaardje van type
Wohlde, liggend boven de resten van het dodenhuisje van pe-
riode 1, maar volgens ons niet tot periode 1 behorend. De veld-
tekeningen suggereren heel sterk, dat in het kernheuveltje een
groot gat is gegraven, en dat de crematieresten en het zwaard je
op de bodem van dit gat liggen. Het betreft dus kennelijk het
graf van periode 2, een ophoging die omgeven was met een
enkelvoudige, dichtgestelde paalkrans.

Putten, Nieuwe Laaklaan (AN, 1966,*5-6)

— houtskool (No. 45) GrN-4957 3320485 BP
uit paalgat van enkelvoudige, wijdgestelde paalkrans, beho-
rend tot periode 3

— houtskool (No. 10) GrN-4958 3060+35 BP
uit nabijzetting behorend bij periode 3. Te beschouwen als een
t.a.q. voor de constructie van de paalkrans.

Het verschil van beide dateringen is onverwacht
groot. Aangenomen moet worden dat de houtskool
uit het paalgat 6f een aanzienlijk ‘oud-hout’-effect
bevatte, 6f dat deze houtskool verontreinigd was met
ouder materiaal.

Speulderveld, tum. V (Modderman, 1954)
— houtskool (No. 84) GrN-451 2935+140 BP
van verkoolde palen, behorend totenkelvoudige, dichtgestelde
paalkrans.

Vaassen, tum. Il (Lanting & Van der Waals, 1971)
Hoewel tijdens het onderzoek in 1941 geen randstruc-
tuur rond deze heuvel werd gevonden, mag daar niet
al te veel waarde aan worden toegekend. Een flinke
strook aan de voet van de heuvel werd nl. niet af-
gegraven. Hoogstwaarschijnlijk heeft periode 2
een (enkelvoudige, wijdgestelde) paalkrans gehad.
Gedateerd werden een stukje onverbrande kaak en
tandkapsels (beide RMO e 1945/8.14), beide aan
‘structureel’ carbonaat in botapatiet, resp. email:
kaak GrA-14773 2970+£40 BP
email GrA-12388 3180+65 BP
Gezien de ervaringen met ‘structureel’ carbonaat in
onverbrand been en in tandemail, moet de email-
datering als betrouwbaar worden ingeschat.

Overige dateringen

Er zijn enkele dateringen bekend, waarvan de be-
tekenis moeilijk is in te schatten.

Elspeetse Heide, tum. IV (Modderman, 1954)

— houtskool GrN-445 2840+£140 BP
van verkoolde balken in centrum van heuvel, liggend boven
kuil met crematieresten. Eén van de crematienabijzettingen
in deze heuvel was in een tonvormige pot van grof gemagerd
aardewerk, die behoort tot het Laren- of Larenachtige aarde-
werk uit het eind van de midden-bronstijd, begin late brons-
tijd. De heuvel had kennelijk geen randstructuur.

Ermelose Heide, tum. XIV* (Modderman, 1954)
— houtskool GrN-446 2995+120 BP
van brandstapelresten onder kleine, oostelijke heuvel, over
graflcuil met crematieresten. De heuvel werd omgeven door
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een gesloten greppel, met een diameter van 4 meter. Het ge-
heel doet urnenveld-achtig aan, en de datering sluit dat ook
niet uit.

Maarsbergen (Lanting & Van der Waals, 1971)

— houtskool GrN-6689 3250+55 BP
(£1942/1.7) uit tonvormige pot van grof gemagerd aardewerk,
gevuld met crematieresten. Nabijzetting in minstens drie-
periodenheuvel. Gezien de gevolgde opgravingswijze is niet
bekend of de periode waartoe deze urn behoorde een rand-
structuur had.

De datering is volgens ons te oud voor een urn van
dit type. Een ouderdom van 3050-3000 BP is waar-
schijnlijker. Mogelijk kunnen de crematieresten uit
deze pot nog eens gedateerd worden.

4.2.2.3. Grafheuvels Zuid-Nederland
Ringslootheuvels

Alphen,‘Kwaalburg’ (Beex, 1964; Theunissen, 2001)

— crematie GrA-15473 3390+60 BP

uit primaire bijzetting van ringwalheuvel. De bronzen rand-

bijl die als grafgift was meegegeven dateert deze heuvel een-

duidig vroeg in de midden-bronstijd, hetgeen betekent dat de

werkelijke “C-ouderdom één standaarddeviatie of meer be-
neden de gemeten “C-ouderdom ligt.

Den Dungen (Verwers & Van den Broeke, 1985)
Binnen een grote kringgreppel met een diameter van
13-13% m werden vier bijzettingen van crematies
aangetroffen in kleine kuilen, waarvan drie ook resten
van urnen van dik, grofgemagerd aardewerk bevatten.
Het lijkt niet waarschijnlijk, dat binnen de greppel
een grafheuvel heeft gelegen. Het dichtst bij het
centrum lag bijzetting ¢, met de bodem van een urn.
De meer excentrisch gelegen graven a, b en d bevat-
ten de bodem van een urn, geen aardewerk resp. de
bovenhelft van een pot met een rij vingertopindruk-
ken tegen de buitenzijde van de rand, en met rij
vingertopindrukken op een aantal centimeters onder
de rand. Formeel is dit een Drakenstein-pot. Deze
was omgekeerd over de crematie geplaatst. Twee
graven zijn gedateerd:

graf c GrA-19113 3320+45 BP

graf d GrA-19112 3395445 BP
Haps (Verwers, 1972)

— crematie GrA-19114 3345+45 BP

(No. 65) uit deels verploegde dikwandige, grofgemagerde pot
met uitgeknepen voet van type Drakenstein of Laren, die min
of meer centraal binnen de drie grote, concentrische greppels
van monument H6 werd aangetroffen

— crematie GrA-19120 3160+45 BP
(No. 240) zonder aardewerk, centraal binnen grote kring-
greppel H4. Op deze greppel lijken twee evenwijdige rijen
dichtgestelde paalgaten aan te sluiten.

Swalmen, Hoogterras tum. 8 (Lanting & Van der
Waals, 1974)
— crematie (No. 8) GrA-1628S 3335440 BP
uit het centrale graf van heuvel van ‘pseudo-ringwal’type
— houtskool (No. 9) GrN-6395 3305+30 BP
uit zelfde graf.

Toterfout- Halve Mijl, tum. 1 (Glasbergen, 1954)
— crematie (No. la) GrA-15845 3280+50 BP
uit primaire bijzetting van oude grafheuvel met ringsloot en
ringwal binnen sloot. Het betreft een echte ringwalheuvel, d.i.
een heuvel die een zichtbare wal heeft gekend
— houtskool (No. le) GrN-1051
uit tangentiaal graf aan oostzijde van heuvel.
In laatstgenoemde datering is kennelijk een aan-
zienlijk ‘oud-hout’-effect aanwezig.

3480+65 BP

Toterfout-Halve Mijl, tum. 2
— crematie (No. 35) GrA-15849 3200+50 BP
van €én van twee hoopjes gecremeerd bot in centrum van
geégaliseerde heuvel met brede, diepe ringsloot.

Toterfout-Halve Mijl, tum. 9
— houtskool (No. 84) GrN-1022/1029 3335+35 BP
uit het deels vergraven centrale graf van een heuvel met ring-

sloot van ‘pseudoringwal’type.

Structirloze heuvels

Hoge en Lage Mierde, tum. C (Willems, 1936)
Deze grafheuvel lijkt een simpele ophoging van plag-
gen te zijn geweest, zonder randstructuur en zonder
herkenbaar centraal graf. Dat er sprake zou zijn van
brandstapelresten op het oude maaiveld, wordt door
de veldtekeningen niet bevestigd. Mogelijk was de
centrale bijzetting een inhumatie op oud-maaiveld-
niveau. In de heuvel werd vijf nabijzettingen in urnen
van Drakenstein/Laren-type aangetroffen, terwijl ook
een drietal crematies zonder urn als nabijzetting werd
ontdekt. Drie van de vijf urnen bevatten nog cre-
maties ter datering, nl. urn 3 die formeel gezien een
Laren-urn is, en de urnen 5 en 7 van type Drakenstein

urn 3 ‘Laren’ GrA-19106 3270+50 BP

urn 7 DKS GrA-19110 3345+45 BP
De crematie uit DKS-urn No. 5 werd twee maal geda-
teerd: GrA-19107 2425+45 BP en GrA-19560 2835+
45 BP. Deze beide uitkomsten en hun grote onder-
linge verschil doen vermoeden, dat de oorspron-
kelijke midden-bronstijdcrematie verwisseld is met
een mengsel van jongere crematies.

Swalmen-Hoogterras tum. 3% (Lanting & Van der
Waals, 1974)
~ houtskool GrN-6090 3375+40 BP
(vdnr. 11) liggend op talud van periode I, en onder ophoging
van periode 2
— houtskool GrN-6089 3295+30 BP
(vdnr. 5) van verkoolde balken in tangentiaal graf, in de voet
van en behorend bij periode 2.
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Swalmen-Kroppestraat, tum 2 (Lanting & Van der
Waals, 1974).

- houtskool GrN-6092 3290+55 BP
(vdnr. 16) liggend op oud-oppervlak onder heuvel, dicht bij
grafkuil

— houtskool GrN-6091 3330+50 BP

(vdar. 14) uit crematiebijzetting in top van heuvel, en als zo-
danig een t.a.q. voor de constructie van deze structuurloze
heuvel.

Paalkransheuvels

Bergeyk, Eerselse Dijk (Modderman, 1955c)

Deze grafheuvel moet waarschijnlijk wat anders wor-
den geinterpreteerd dan de opgraver deed. De on-
regelmatige kuil in het centrum is volgens ons geen
graf. De primaire bijzetting wordt kennelijk gevormd
door de crematieresten en de houtkool in het centrum
van de heuvel, op maaiveldniveau boven genoemde
kuil. Bij dit crematiegraf hoort zo te zien de enkel-
voudige, wijdgestelde paalkrans met gepaarde paal-
gaten. De paalgaten binnen deze paalkrans zijn mo-
gelijk resten van pre-heuvelactiviteiten, evenals de
centrale kuil, en de rechthoekige kuil ten westen
ervan.

In de heuvel en binnen de paalkrans hebben nabij-
zettingen in DKS-urnen plaatsgevonden. Of de heu-
vel vervolgens nog is uitgebreid, en van een staketsel
voorzien is niet duidelijk, maar wel waarschijnlijk.
De volgende dateringen zijn verricht:

— crematie (No. 33) GrA-17374 3330+50 BP
van de centrale bijzetting op maaiveld niveau

— crematie (No. 11) GrA-17334 3330450 BP
uit DKS-urn

— crematie (No. 12) GrA-17335 3320+50 BP
uit DKS-urn

— crematie (No. 13) GrA-17373 3390+£50 BP

uit DKS-urn.
Laatstgenoemde datering lijkt aan de oude kant te
zijn, vergeleken met de andere dateringen. Mogeli jk
moet de werkelijke “C-ouderdom in dit geval meer
dan één standaarddeviatie beneden de gemeten ouder-
dom worden gezocht.

Haps (Verwers, 1972)

— crematie GrA-19117 3090+45 BP
(No. 162) uit gave Laren-urn, die in of onder een paalgat van
het samengestelde paalkransmonument Ol werd gevonden

— crematie GrA-19121 3130+45 BP
(No. 319) uit centrum van ronde gedeelte van sleutelgatvormig
monument-met-lange-baard O3, omgeven met dubbele, dicht-
gestelde paalkrans. In het baardgedeelte werd het restant van
een besmeten urn met crematieresten uit de ijzertijd ontdekt

— crematie GrA-19116 3165+45 BP
(No. 136) uit centrum van het ovale, westelijke deel van het
samengestelde paalkransmonument Ol. Dit monument heeft
een oostelijke, voorhofachtige uitbreiding. Beide delen zijn
omgeven met dubbele, dichtgestelde paalkransen. In of onder
een paalgat van het gedeelte tussen beide helften werd een
gave, grof gemagerde, dikwandige, tonvormige pot van type
Laren met crematieresten gevonden (zie boven: No. 162)

— crematie GrA-19123 2920+£50 BP
(No. 440) uit deels verploegde, relatief dunwandige,
grof gemagerde DKS/Laren-achtige pot, waarin omgekeerde
staande pot van zelfde type, opvallend door kort, uitstaand
halsje, waarvan onderkant ontbreekt. Mogelijk centrale
bijzetting binnen dubbele, dichtgestelde paalkrans H10

- houtskool GrN-5955 2975+35 BP
(No. 443) uit kuiltje met secundair gebrande scherven van re-
latief dunwandige, grof gemagerd aardewerk, waaruit een pot je
met hoge, scherpe buikknik en kort, uitstaand halsje is te recon-
strueren (Verwers, 1972: Abb. 16). Hoewel dit kuiltje geen
crematieresten bevatte, moet waarschijnlijk toch aan een
nabijzetting in H10 worden gedacht.

Knegsel, tum. E (Glasbergen, 1954)
Dit zeer lage heuveltje bleek bij onderzoek drie rand-
structuren te hebben gehad: twee keer een dubbele,
dichtgestelde paalkrans, en vervolgens een kring-
greppel of ringsloot. In het heuvellichaam waren geen
bijbehorende ophogingen zichtbaar. De primaire bij-
zetting was een crematie in een Laren-urn, die kenne-
lijk omgeven werd door één van de dubbele, dicht-
gestelde paalkransen:
— crematie (No. 6)
uit urn
— houtskool (No. 6)
uit dezelfde urn.

GrA-15844 3040+50 BP

GrN-1028/34 3090430 BP

Toterfout-Halve Mijl, tum. 3 (Glasbergen, 1954)

— houtskool GrN-1024/1030 3345+35 BP
(No. 55) vankleine concentratie in oude bodem onder heuvel
met enkelvoudige, wijdgestelde paalkrans. Mogeli jk ouder dan
heuvelconstructie, en dus op te vatten als t.p.q.

Toterfout-Halve Mijl, tum. 5'
- crematie GrA-15439 3240430 BP
(No. 44)uit centrale graf van periode 1, omgeven door enkel-

voudige, wijdgestelde paalkrans

— houtskool GrN-989/1003  3305+35 BP
(No. 42) uit zelfde graf

— houtskool GrN-1692 3175+60 BP
(No. 41) van concentratie in heuvellichaam van periode 1, ZW-
kwadrant

— houtskool GrN-1816 3310+50 BP
(No.46) van concentratie in heuvellichaam van periode 1, ZO-
kwadrant.

Toterfout-Halve Mijl, tum. 5
— houtskool GrN-1605 3260450 BP

(No. 40) van aangekoolde kist in tangentiaal graf, ingegraven
vanuit talud van periode 2, die eveneens omgeven is door en-
kelvoudige, wijdgestelde paalkrans.

Toterfout-Halve Mijl, tum. 8'

— crematie GrA-15850 3140450 BP
(No.48) uithet centrale graf van periode I, met intermediair
staketselkransje enenkelvoudige, wijdgestelde paalkrans rond
voet

— houtskool (No. 49)
uit zelfde grafkuil.

GrN-990/1822  3225+45 BP
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Toterfout-Halve Mijl, tum 10

We hebben de veldtekeningen van deze heuvel nog
eens goed bhestudeerd, en hebben het gevoel dat de
curieuze greppeltjes in het centrum van de heuvel
eigenlijk niets met het graf te maken hebben. Het graf
was kennelijk een ondiepe kuil van ca. 2,7x1,4 m,
met houtskool op de bodem. Plaatselijk was deze
houtskool wat dieper verzakt, wat resulteerde in
de curieuze peervormmige aftekening in de gratkuil,
corresponderend met de binnenkant van het kleine
greppeltje in het diepere vlak. Ook het kleine Kiim-
merkeramik-potje dat als grafgift diende, was in deze
greppel weggezakt. Verspreid langs west- en zuid-
zijde van de grafkuil lagen crematieresten (No. 50).
Aan de zuidzijde van de grafkuil lag een hoeveelheid
verbrande schedelfragmenten, die apart verzameld
werden (No. 50A). De heuvel lijkt in één keer te zijn
opgeworpen, en werd omgeven met een enkelvoudige
krans van dichtgestelde dunne paaltjes (‘staketsel-
krans’). Drie monsters werden gedateerd:

— crematie GrA-15836 3080+50 BP
(No. 50) uit grafkuil
— crematie GrA-16062 3280+60 BP

(No. 50A), behorend tot concentratie van verbrande schedel-
fragmenten aan zuidzijde van graf
— houtskool GrN-1000 3320+50 BP
(No. 51) van streep houtskool nabij lange as van grafkuil.
Vermoedelijk ligt bij GrA-15836 de werkelijke
HC-ouderdom zo’n twee standaarddeviaties of meer
boven de gemeten ouderdom, en ligt de werkelijke
ouderdom rond 3180 BP of hoger.

Toterfout-Halve Mijl, tum. 12
— crematie GrA-16015 3080+60 BP
(No. 85) uit graf van heuvel omgeven door enkelvoudig, dicht-
gestelde paalkrans
— houtskool
(No. 85a) uit zelfde graf.

GrA-1818 3200+40 BP

Toterfout-Halve Mijl, tum. 14
Voor een nieuwe interpretatie: zie structuurloze heu-
vels vroege bronstijd (4.1.3.4., sub e).

Toterfout-Halve Mijl, tum. 15
— houtskool GrN-1001 3270460 BP
(No. 64) uit ‘brandstapelresten’ op oude maaiveld in centrum
van heuvel, omgeven met enkelvoudige wijdgestelde paalkrans

— crematie GrA-15855 3130450 BP
(No. 67) uit nabijzetting in M-O-profieldam.
Toterfout-Halve Mijl, tum. 16
~ houtskool (No. 58) GrN-1820 3220+50 BP

uit graf onder periode |, omgeven met enkelvoudige, wijd-
gestelde paalkrans

— houtskool (No. 57) GrN-1817 3260450 BP
uit concentratie op oude maaiveld onder zandmantel van pe-
riode 1.

Toterfout-Halve Mijl, tum, 17

— crematie (No. 14) GrA-15432 3140+30 BP

uit primaire graf van tweeperiodenheuvel; beide periodes om-
geven door drievoudige, dichtgestelde paalkrans

— houtskool (No. 14a) GrN-1604 3230450 BP
uit zelfde graf.
Toterfout-Halve Mijl, tum. 18
— crematie (No. 13) GrA-15846 3230450 BP

uit graf van heuvel met drievoudige, dichtgestelde paalkrans.

Toterfout-Halve Mijl, tum. 19!

— crematie (No. 16) GrA-15428 3210+30 BP
uit grafkuil van eerste periode van heuvel 19, met dubbele,
dichtgestelde paalkrans

— houtskool (No. 16a)

GrN-1025/33 3250+50 BP

Overige dateringen

Hoogeloon-‘Smousenberg’ (Beex, 1957)

De stratigrafie van deze grafheuvel is op basis van
de gepubliceerde gegevens niet te ontrafelen. De
profielen zijn niet erg informatief, en het grote aantal
paalgaten en gaatjes onder de heuvel is uitermate
verwarrend. Wij zien af van een poging tot herinter-
pretatie, en geven alleen de beide dateringen:

— crematie | GrA-15841 3320+50 BP
uit het centrale graf met verkoolde balken en crematieresten,
dat door Beex als mogelijk secundair hoofdgraf werd gezien

— crematie ] GrA-15842 3270+50 BP
uit tangentiaal nabijzetting met boomkist en crematieresten.

Eveneens van belang zijn de volgende dateringen uit
aangrenzend Belgié:

Weelde-Hoogeindsche Bergen, tum. I (Van Impe &
Beex, 1977)

In een structuurloze plaggenheuvel werd min of meer
in het centrum een oude kuil (80x45 cm) ontdekt, die
duidelijk door de plaggen was ingegraven. Hierin
werden twee in elkaar geplaatste urnen, de een HVS-
urn, de andere een DKS-urn, gevuld met crematie-
resten ontdekt. Crematieresten werden gedateerd:

GrA-15830 3310+50 BP

Poppel

Betreffende deze in 1997 door R. Annaert opge-

graven DKS-urn beschikken we niet over verdere

informatie. Crematie uit de urn werd gedateerd:
GrA-14284 3320+30 BP

4.2.2.4. Grafheuvels in het West-Nederlandse
kustgebied en het rivierengebied
Ringslootheuvels

Andijk, tum. (Jaarverslag ROB 1973)
— dierlijk bot GrN-11971 305530 BP
uit de vulling van een ringsloot, behorend bij fase IV.
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Bovenkarspel-Het Valkje (Jaarverslag ROB 1974, p.
19)
— houtskool GrN-7472 3275435 BP
(vdnr. 40-1-31; Salix) uit de vulling van een ringsloot beho-
rend bij periode | van een ge€galiseerde meerperiodenheuvel.

Grootebroek,tum. 1 (Van Giffen, 1953)

— houtskool GrN-160 3000+140 BP
uit het primaire centrale graf met crematieresten. Deze date-
ring wordt vaak onjuist geciteerd als 2925+140 BP, aangezien
die waarde wordt vermeld in bijlage IV van het artikel van
Van Giffen. De hier vermelde waarde werd gepubliceerd door
De Vries en Barendsen (1954).

Hoogkarspel- Watertoren, tum. 1 (Bakker, 1959)
— runderbot GrN-11049 3110430 BP
uit vulling van sloot rond heuvel zonder primaire bijzetting.
De sloot van deze heuvel bestaat deels uit verbrede percele-
ringsgreppels, deels uit een speciaal voor deze heuvel gegraven
deel.

Hoogkarspel-Watertoren, tum. 1A (Modderman,
1974)

— collageen GrN-6837 C 3035+55 BP
uit beenderen van menselijk skelet, uit wat waarschijnlijk het
hoof'dgraf van periode 2 van een drieperiodenheuvel is. Alle
drie ophogingen waren omgeven door sloten. De datering is
gecorrigeerd, nadat de onjuiste waarde al was gepubliceerd,
vandaar de C achter de laboratoriumcode. Opmerkelijk is de
vuurstenen pijlpunt met holle basis uit de vulling van de ring-
sloot van periode 3, hoewel dit natuurlijk een naderhand in de
vulling terecht gekomen ouder voorwerp zou kunnen zijn.

Hoogkarspel-Tolhek, tum. 11 (Bakker & Brandt,
1966)

— houtskool GrN-5050 3020+40 BP
uit tangentiaal graf met de crematie van een vrouw, en de res-
ten van de inhumatie van een kind (zie Bakker & Brandt, 1966:

afb. 6).

Medemblik, tum. 11 (AN 1967, *121-122)
— houtskool GrN-6333 2960+40 BP
van concentratie (M 619) in vulling van ringsloot.

Wervershoof-‘De Ark’, tum. XIII (Van der Waals,
1961)
— houtskool GrN-2168 2965 +45 BP
(vdnr. 16; Corylus) van grote concentratie in donkere vulling
van ringsloot behorend tot periode 4.

Paalkransheuvels

Texel-Den Burg, tum.A (Woltering, 2000: 1V, pp. 22—
27)

— hout GrN-7456 2995+75 BP
van restant steel van bronzen hielbijl, meegegeven in het cen-
trale graf van een heuvel met dubbele, dichtgestelde paalkrans,
en geassocieerd met een bronzen naald met nauwelijks ont-
wikkelde kop (zie Butler & Steegstra, 2000: kat.nr. 184 en
fig. 45). De hielbijl is van Deens/Zuid-Zweeds type, en kan in
Per. I gedateerd worden. De naald behoort tot de Nagel- und

Plattenkopfnadeln , en wel Variant Westendorf volgens Laux
(1976: pp. 59-60, spec. Nos 304, 306-309). De nauwelijks
ontwikkelde kopplaat en de vierkante doorsnede van het bo-
venste deel van de schacht zijn duidelijke kenmerken. Dit type
hoort, volgens enkele geassocieerde vondsten in Nieder-
sachsen, thuis in Laux’ Zeitgruppe Westendorf, die correspon-
deert met de Zuid-Duitse periode Br.C 1.

Dat betekent dat het graf van Texel-Den Burg vroeg in de
midden-bronstijd thuishoort, en een '*C-datering van 3200
3100 BP zou moeten hebben (zie 2.5.8). Weliswaar is niet
uitgesloten, dat we hier te maken hebben met een datering
waarbij de werkelijke '“C-ouderdom meer dan één standaard-
deviatie van de gemeten waarde ligt, waarschijnlijker is ech-
ter dat we hier simpelweg te maken hebben met een datering
aan slecht geconserveerd hout, waaruit de verontreinigde jon-
gere humusverbindingen niet verwijderd konden worden.

Wervershoof-‘De Ark’, tum. XIII (Van der Waals,
1961)

— houtskool GrN-2395 3015455 BP
(vdnrs 12, 13 en 14) uit drie paalgaten van een dubbele, dicht-
gestelde paalkrans, behorend tot periode 2 van een geéga-
liseerde vierperiodenheuvel.

Onbekende randstructuur

Van de volgende dateringen is wel een toewijzing aan
heuvel, en aan graf bekend, maar kan niet worden
aangegeven welke randstructuur bij het graf hoorde.

Velsen-Hofgeesterweg A (Woltering, 1979)

Deze heuvel kende een enkelvoudige, dichtgestelde

paalkrans met een diameter van 10 m, en een kring-

greppel met een diameter van 15 m. Het is echter niet

onwaarschijnlijk dat een acentrisch gelegen graf met

Hocker-skelet tot een eerste structuurloze fase be-

hoort (mogelijk uit de vroege bronstijd!). Gedateerd

werden:

— verkoold riet GrN-9867 3010£30 BP

(Vs. 4609) van dikke laag op bodem van grafkuil 1, met deels
verbrande inhumatie

— hout GrN-9868 2950+80 BP
(Vs.1.3.3), waarschijnlijk restant van kist, uit graf 3 met
inhumatie.

Velsen-Hofgeesterweg C (Woltering, 1979)

Deze heuvel kende vier ophogingsfasen, drie kring-

greppels en vijf dichtgestelde paalkransen, waarvan

de onderlinge relaties maar deels kunnen worden

vastgesteld. In het centrum van de heuvel werden op

het oude maaiveld, op periode 1 en op periode 2

crematiebijzettingen aangetroffen. De oudste daarvan

werd gedateerd, aan houtskool:

— houtskool GrN-9869 3065+30 BP

(Vs. 2.3.3) uit crematieresten, liggend op het oude maaiveld
onder periode 1.

4.2.2.5. De zg. grafheuvel van Meteren-De Bogen
In 1999 werd op ‘De Bogen’ bij Meteren een ‘graf-
heuvel’ onderzocht door het ADC. Deze heuvel is
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inmiddels in een uitvoerige publicatie beschreven
door Meijlink (2001). Helaas moet geconstateerd
worden, dat Meijlink nogal eigenzinnige ideeén heeft
over grafritueel in het late Neolithicum en de brons-
tijd, en bovendien nogal lichtzinnig omspringt met
"C-dateringen. Wij zijn het dan ook niet eens met
zijn reconstructie van de volgorde van de gebeurte-
nissen, en van de toewijzing van een aantal graf-
giften. Meijlink (2001: pp. 420-426) ziet ter plaatse
de volgende ontwikkelingen:

— Dirie laatneolithische, tweeschepige huizen 45IH,
45FH en 45GH;

— Een eerste heuvelfase met twee inhumatie gra-
ven. De eerste bijzetting was die van een vol-
wassene, in extreme hurkpositie, liggend op de
rechterzijde met het hoofd naar het ZW (graf'1).
Dicht daarbij werd een grafkuiltje met skelet-
resten van een baby gevonden, waarvan de lig-
ging niet meer te bepalen was (graf 2). Naast dit
grafkuiltje werd een in scherven gedrukt geoord
potje ontdekt, dat door Meijlink aan de Klok-
bekercultuur wordt toegeschreven. Bij deze fase
zou ook een diepe kuil horen, met resten van een
menselijke voet, dierenbotten en 19 klokbeker-
scherven (graf 4). Houtskool uit deze kuil werd
gedateerd op 3665+60 BP (AA-37499). De eer-
ste fase zou omringd zijn met een enkelvoudige,
wijdgestelde paalkrans. Datering: late klokbeker
periode;

— De tweede heuvelfase werd gekenmerkt door een
excentrische greppel, met scherven van HVS-1-
aardewerk in de vulling, en opnieuw een enkel-
voudige, wijdgestelde paalkrans. Het bijbeho-
rende grafzou zijn verdwenen bij het graven van
de kleine kringgreppel in het centrum van de
heuvel. Datering: begin midden-bronstijd;

— Dederde heuvelfase behoorde bij graf 3, een ken-
nelijk gestrekte, maar deels verploegde inhumatie
van een volwassene, vlak onder het maaiveld.
Deze inhumatie lag binnen een ovale greppel,
waarin sporen van verticale planken werden ge-
zien. Als grafgiften zouden een bronzen rapier
en twee pijlpunten van bronsblik zijn meegege-
ven. De plaats van de pijlpunten in het graf is
echter niet vastgesteld, of beter gezegd: niet mee-
gedeeld in de publicatie. Verder zou het huis 45
HH als dodenhuis bij dit graf horen. Het geheel
werd omgeven door een wijde ringsloot (binnen-
diameter 14,5 m), en een enkelvoudige, wijd-
gestelde paalkransdaarbuiten. Datering: midden-
bronstijd;

— Over deze derde periode werd vervolgens huis
45 BH gebouwd, in de late midden-bronstijd;

— De vierde heuvelfase bestond uit een kleine
kringgreppel in het centrum, en twee inhumatie-
graven ten oosten daarvan, nog binnen de wijde
ringsloot. De bijzetting binnen de greppel zou
zijn verdwenen bij de egalisering van de heuvel.

De eerste bijzetting buiten de greppel was het
graf van een 9-12-jarig kind, en waarvan het
onderlichaam al was weggeploegd (graf 5). Op
de borst lag een kraal van tin, bij de schedel werd
een fragment van een sieraad gevonden, be-
staande uit een bronzen draad, waaraan een sterk
gecorrodeerde barnstenen (?) kraal. Vlak daar-
bij lag een grafkuil met een skelet van een 15—
18-jarige, liggend op de rechterzijde met het
hoofd naar het NW, met zwak gebogen knieén,
en met twee runderkiezen in de hand. Kring-
greppel en graven werden door Meijlink in de
ijzertijd geplaatst.

Meijlink beschikt over dateringen aan houtskool en
verkoold graan uit paalkuilen van de huizen 45BH
en 45HH, van verkoold graan uit de vulling van
grafkuil 3 en uit de vulling van de ringsloot. Daar-
naast beschikt hij ook over de collagaandateringen
voor de graven 1, 3 en 6, over carbonaatdateringen
in botapatiet voor de graven I, 2, 3, 5 en 6, en over
carbonaatdateringen in tandemail voor de graven I,
3, 5 en 6. Collageen- en carbonaatdateringen ver-
werpt hij echter grotendeels, terwijl hij aan de houts-
kool- en graandateringen veel te veel waarde toekent
door de mogelijkheid van materiaal in secundaire
positie niet in overweging te nemen.

Wij willen de volgende opmerkingen plaatsen,

alvorens met een eigen reconstructie te komen:

— Het geoorde potje, waaraan Meijlink zoveel da-
terende waarde hecht werd niet in grafkuil 2 ge-
vonden, maar in de vaste grond erbuiten!

— Het skelet in graf 1 is, in tegenstelling tot wat
Meijlink schrijft, geen extreme Hocker. Zijn af-
beelding (Meijlink, 2001: fig. 3A) laat duidelijk
zien, dat minstens één van beide femuren ver-
keerd om ligt, met de gewrichtsknobbel niet bij
het bekken, maar ter hoogte van de knieén!

— Verkoold graan vergaat niet makkelijk in de bo-
dem, en het voorkomen van verkoolde graan-
korrels in paalgaten, slootvullingen en grafkui-
len betekent niet automatisch, dat het graan
gelijktijdig moet zijn met die grondsporen. Het
is heel goed denkbaar, dat ouder verkoold graan
secundair in jongere sporen terecht is gekomen,
vooral als het zeer kleine aantallen korrels be-
treft;

— !4C-dateringen aan bot zijn niet zonder proble-
men. Zelfs in ogenschijnlijk goed geconserveerd
bot kan het collageen vrijwel verdwenen zijn (zo-
als b.v. op het nederzettingsterrein Meteren-Boog
C-Noord het geval was) of zo sterk aangetast,
dat het restant geen collageen meer mag heten,
en geen betrouwbaar materiaal meer is. Dat is in
Meteren-De Bogen o.a. het geval met het collag-
een in de beenderen it de graven 3 en 6. De er-
varingen met structureel carbonaat in onverbrand
bot zijn wisselend, maar in Meteren-Boog C
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Noord bleek het aanvaardbare dateringen op te
leveren.

De ervaringen met carbonaat in tandemail zijn tot
dusverre zeer bemoedigend, maar er zijn uiteraard
meer bepalingen nodig om volledige zekerheid te
krijgen. We willen echter wijzen op de resultaten van
tandemail uit neolithische graven op Schokland/P-14
(Lanting & Van der Plicht, 2002: par. 4.6.6) in Eex-
terhalte (ibid.: 4.12.1), St.Walrick, tum I? (ibid.: 4.14.
4) en Molenaarsgraaf 24a (ibid..4.14.6), en uit brons-
tijdgraven in Angelslo, tum XII (deze publicatie:
4.1.3.3) en Vaassen (ibid.: 4.2.2.2). In Meteren-‘De
Bogen’ komen in ieder geval de carbonaatdateringen,
zowel in apatiet als tandemail, van de graven 5 en
6 overeen met de verwachtingen van de opgraver.
Dat betekent, dat ook de carbonaatdateringen uit de
andere graven niet zonder meer verworpen kunnen
worden, vooral niet als carbonaatdateringen in bot-
apatiet en tandemail voor hetzelfde skelet verge-
lijkbare getallen opleveren, zoals in de graven | en
3 het geval is. Weliswaar komt ook de collageen-
datering van graf | aardig overeen, maar deze moet
toch als onbetrouwbaar worden betiteld.

Wij komen dan ook met een andere volgorde van ge-
beurtenissen:

— Onder de ‘heuvel’ liggen oudere nederzettings-
sporen, deels laatneolithisch, deels uit de over-
gangsfase van vroege naar midden-bronstijd. Of
er werkelijk drie laatneolithische, tweeschepige
huisplattegronden aanwezig zijn, is daarbij niet
van belang. We vrezen echter, dat uit zo’n massa
paalgaten (Meijlink (2001: p. 419) schrijft, dat
er in totaal 460 waren!) van alles en nog wat te
reconstrueren is! Ook de excentrische, smalle
greppel met HVS-1-aardewerk hoort kennelijk
bij deze nederzettingssporen;

— Het eerste graf ter plaatse is graf 1, waarbij wij
graag de ovale greppel zouden willen rekenen,
maar uit de publicatie is niet duidelijk op welk
niveau deze greppel, en met name de binnen-
begrenzing van deze greppel zichtbaar werd. Cu-
rieus in dit verband is natuurlijk wel, dat noch
bij skelet 1, noch bij het direct erboven liggende
skelet 3 een gratkuil schijnt te zijn waargeno-
men. Dat doet vermoeden, dat de greppel in feite
een anders gekleurde zone is langs de wand van
de gratkuil van skelet I, en dat skelet 3 een
nabijzetting in deze grafkuil is. Skelet I is niet
ongestoord. Volgens Meijlink (2001: p.407) moet
het zijn geraakt bij het graven van grafkuil 3.
Maar zo te zien is de toen opgetreden verstoring
ingrijpender geweest dan Meijlink denkt. De
botten uit de benen zijn kennelijk geraapt, en
vervolgens als een bundeltje weer bijgezet, waar-
bij in ieder geval één van de femuren verkeerd
om kwam te liggen. Skelet 1 is aan drie fracties
gedateerd:

collageen GrA-12657 3130480 BP
apatiet GrA-15453 3200+60 BP
tandemail GrA-16060 3300+60 BP

Gezien de problemen met collageen in de gra-
ven 5 en 6, en in dierlijk bot op de naburige ne-
derzetting Meteren-Boog C Noord, en gezien de
d!3C-waarde van -25,20 is de collageendatering
echter minder betrouwbaar. De beide carbonaat-
dateringen komen onderling vrij aardig overeen,
en wijzen op een '“C-ouderdom van het skelet
rond 3250 BP. Dat is een midden-bronstijd-
ouderdom, die goed past bij de rapier en de pijl-
punten die Meijlink aan graf 3 toeschrijft, maar
die volgens ons bij graf | horen. Volgens Meijlink
(mond. med.) lag de rapier in feite in het raak-
vlak van de skeletten | en 3, en we willen eraan
herinneren, dat in vlakgraf 3 in Zwaagdijk
(Modderman, 1964b) een vergelijkbare rapier
ook op het skelet lag. Dat skelet heeft bovendien
een '“C-ouderdom van 3210+60 BP (GrA-
18886). Een vergeli jkbare rapier werd ook aan-
getroffen in een rijk graf in Velserbroekpolder,
dat een constructie met een greppel met planken-
versteviging rond een plateau had (Bosman &
Soonius, 1990). Interessant is dat dit graf van Vel-
serbroekpolder op een laag duintje was aange-
legd, maar verder nauwelijks overheuveld lijkt
te zijn geweest. Maar een laag heuveltje kan, ui-
teraard weggeploegd of weggeérodeerd zijn. He-
laas ging het monster tandemail uit dit graf ver-
loren tijdens de voorbehandeling in het '*C-
laboratorium. Vergelijkbare bronzen pijlpunten
werden gevonden in het graf van de eerste pe-
riode van tumulus 9 van Hi jken-‘Hooghalen’ (Van
der Veen & Lanting, 1991). Dat graf heeft een
houtskooldatering van 3290435 BP (GrN-
10747);

lets jonger dan graf | is kenneli jk babygrafje 2,
met de volgende datering:

apatiet GrA-16510 3160+50 BP
Datering aan tandemail was in dit geval uiter-
aard niet mogelijk. Nogmaals: het geoorde potje
(klokbeker of vroegbrons) lag in schijnbaar vaste
grond buiten de grafkuil, en is dus geen bijgift;
Waarschijnlijk waren de graven 1 en 2 vlak-
graven, of hooguit bedekt met een zeer laag heu-
veltje, gezien het feit, dat vervolgens ter plaatse
huizen werden gebouwd. Huis 45 HH ligt over
beide graven heen, en heeft drie dateringen aan
verkoold materiaal uit paalgaten:

houtskool AA-37501 3360+45 BP
graan AA-37491 3135+45 BP
graan AA-37503 3130450 BP

De beide graandateringen geven de beste indi-
catie voor de ouderdom van dit huis. Huis 45 BH
ligt iets westelijker, en bedekt de graven niet. Er
zijn drie dateringen aan verkoold graan uit paal-
kuilen bekend:
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AA-37497 3270+60 BP
AA-37495 3080+65 BP
AA-37494 3070+45 BP

Opnieuw geven de beide jongste dateringen de
beste indicatie voor de ouderdom. Huis 45 BH
lijkt iets jongertezijn dan 45 HH, en is mogelijk
de opvolger van laatstgenoemde. Het feit dat de
paalgaten van beide huizen onder de ‘heuvel’
zichtbaar waren in de vaste ondergrond, maakt
duidelijk dat geen heuvel van betekenis bestond
op dat moment;

— Veel jonger is graf 3, met de deels verploegde
gestrekte inhumatie, in het centrum van de heu-
vel. Het collageen van dit skelet leverde geen be-
trouwbare datering meer op, waarschijnlijk van-
wege de hoge ligging, vlak onder de bouwvoor
(83C =-25301"):

GrA-12674 1510£90 BP!
De beide carbonaatdateringen waren wel consis-
tent:
apatiet GrA-15463 2790+60 BP
tandemail GrA-16058 2790+60 BP
Volgens ons zijn er geen dringende redenen om
dit skelet als iets anders te beschouwen dan als
een inhumatie uit de late bronstijd. Wij willen
erop wijzen, dattot voor kort over het grafritueel
van die periode in het rivierengebied en het ust-
gebied nauwelijks iets bekend was. Inmiddels
zijn echter wel enkele inhumatiegraven uit de
vroege ijzertijd bekend uit Nijmegen (zie
4.3.2.4). Uit de vulling van de grafkuil zijn en-
kele verkoolde graankorrels verzameld, waarvan
twee zijn gedateerd:

AA-37492 3070+45 BP

AA-37493 3150+45 BP
Deze graankorrels dateren uiteraard de aanleg
van het graf niet. Het betreft ongetwijfeld mate-
riaal, dat behoort tot de bewoningsfase met de
huizen 45 HH en BH, dat in secundaire positie
in het graf lag;

— Nog weer jonger zijn de graven 5 en 6. Voor de
bronzen draad met kraal uit graf 5 is een goede
tegenhanger bekend uit graf 3 in Geldermalsen
(Hulst, 1999: fig. 6), dat ergens in de midden-
jjzertijd thuishoort. Voor de gehurkte bijzetting
van graf 6 zijn in Geldermalsen eveneens tegen-
hangers bekend, bv. in de graven 3 en 4 (Hulst,
1999: fig. 5). Voor graf 5 zijn twee carbonaat-
dateringen bekend:
apatiet GrA-16517 2300+50 BP
tandemail GrA-16055 2360+50 BP
Voor graf 6 zijn drie dateringen bekend, waar-
van de collageendatering onbetrouwbaar is (8'3C
=-17.8%o!):

GrA-12513 1480+60 BP!
Onderling wel weer goed vergelijkbaar zijn de
beide carbonaatdateringen:
apatiet GrA-14294
tandemail GrA-16057

2320+30 BP
2280+60 BP

De graven 5 en 6 zijn kennelijk in de midden-
ijzertijd rond 2300 BP, dus vlak na 400 v.Chr.
aangelegd,

— De wijde ringsloot kan niet met zekerheid geda-
teerd worden. De sloot lijkt jonger te zijn dan
huis 45 BH, want de missende paalgaten zijn niet
gezien in de vulling van de sloot. De sloot zou
dan op grond van '“C-dateringen ook jonger zijn
dan huis 45 HH, dat zelf net binnen de sloot ligt,
als tenminste de beide uiteinden niet door de sloot
vergraven zijn! Dat verklaart ook op de eenvou-
digste wijze waarom in de vulling van de sloot
verkoold graan werd gevonden met een ouder-
dom van 3240+50 BP (AA-37502). Dat graan
behoort bij de nederzettingsfase met huizen 45
BH en HH. Indien dat juist is, kan de ringsloot
eigenlijk alleen maar bij graf 3 horen, de laat-
bronstijd-inhumatie. En het zal dan ook niet
toevallig zijn, dat in de vulling van grafkuil 3
verkoolde graankorrels met overeenkomstige
14C-ouderdommen worden gevonden (zie boven);

— Voor de datering van de kleine kringgreppel
in het centrum van de heuvel ontbreken aan-
wijzingen. Het is niet waarschijnlijk, dat deze
greppel net zo jong is als de graven 5 en 6, zoals
Meijlink wil, want kringgreppels worden in de
midden-ijzertijd niet meer aangelegd met bijzet-
tingen. Als echter inderdaad paalgaten van huis
45 HH zichtbaar waren in de vulling van deze
greppel, zoals Meijlink (2001: fig. 5 en 18) sug-
gereert, dan moet deze greppel bij graf | horen.
Gedacht zou kunnenworden in dat geval aan een
ringsloot rond een zeer laag heuveltje. Qua dia-
meter, niet qua datering, zou deze sloot overeen-
komen met die van de le periode van de graf-
heuvel Alphen-Op de Kiek (Modderman, 1955c:
fig. 4).

4.2.2.6 Viakgraven

In de midden-bronstijd werd, kennelijk op kleine
schaal, ook begraven in vlakgraven. De meest over-
tuigende vlakgraven in Noord-Nederland zijn die van
Elp (Waterbolk, 1964), een groepje van vijf, dat
onder huis 3a (Harsema, 1989) lag. Er zijn twee

dateringen:
— houtskool GrN-6903 3045+30 BP
(No. 9) uit crematieresten in één van de vlakgrafjes
— houtskool GrN-6873 2975+70 BP

(No. 100) uit een paalgat van huis 3a, ingediept in de vulling
van één van de overige vlakgrafjes.

Het vlakgrafgroepje van Oudemolen (Waterbolk,
1962: Abb. 4) werd ontdekt bij het onderzoek van
een serie grafheuvels, en wel bij de opgraving van
het lage heuveltje No. 10. Of hier dus werkelijk
sprake is van vlakgraven is discutabel. Desondanks
doet het sterk denken aan het groepje van Elp. Het
betreft zeven, rechthoekige grafkuilen, waarvan drie
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met crematiebijzetting, en één kuiltje met crematie-
resten, dat op Waterbolks afbeelding niet voorkomt.
Twee graven werden gedateerd:
— houtskool (vdar. 19) GrN-6144 3250435 BP
— houtskool (vdnr. 24) GrN-7399 3050+55 BP
Waarschijnlijk is GrN-6144 te oud, vanwege ‘oud-
hout’-effect.

Ook uit Zuid-Nederland zijn vlakgraven bekend. Zo
beschrijft Bogaers (1966) een crematievlakgraf met
twee DKS-potten (gebruikt als urn en deksel) uit
Cuyk. Waarschijnlijk is één hiervan de onlangs in
Groningen aan crematieresten gedateerde DKS-urn:

GrA-15840 3250+50 BP
Bogaers meent dat ook twee vlakgraven met gestrekte
inhumaties aan de bronstijd kunnen worden toege-
schreven, maar dateringen of vondsten die dat kunnen
hardmaken, ontbreken.

Verwers (1972) ontdekte bij de opgravingen in Haps
twee groepjes van twee grafkuilen met de afinetingen
van inhumatiegraven, maar gebruikt voor de bijzet-
ting van crematie- en brandstapelresten. Uit beide
groepjes werd een graf gedateerd:

— houtskool GrN-5688 3125+£45 BP
(vdnr. 184) uit graf in vak L-M/27
— houtskool GrN-5735 3100435 BP

(vdnr. 94) uit graf in vak [/23.

Dat zijn echter niet de enige vlakgraven ter plaatse.
Er is ook een klein aantal crematiebijzettingen, al dan
niet met aardewerk, in kleine kuilen, die kennelijk
niet onder een heuvel begraven zijn geweest. Het
betreft No. 122: crematie in grofgemagerde urn, net
buiten het grote grafmonument H6 met drievoudige
greppel, No. 232: crematie in grofgemagerde urn, net
buiten het ovale paalkransmonument O2, en No. 133:
een crematie zonder aardewerk net buiten paalkrans-
monument Ol. Houtskool uit laatstgenoemde crema-
tie is bovendien gedateerd:

GrN-5736 3140+35 BP
Maar ook No. 70 lijkt tot deze groep crematiegraven
te horen. No. 70 ligt in het centrum van een kring-
greppel met onderbreking rond een bijzetting met een
jjzertijdurn. Ook uit de vulling van de greppel komt
ijzertijdaardewerk. Urn en crematie zijn echter inge-
graven door een oudere crematiebijzetting met houts-
kool. Deze houtskool is gedateerd:

GrN-5687 3200+70 BP
Uit West-Friesland zijn twee vlakgrafgroepjes be-
kend, en wel uit Zwaagdijk (Modderiman, 1964b). Het
gaat om een groepje van twee, en een groepje van
drie graven, met een tussenafstand van ca. 30 m. Van
de eerste groep was graf | al vernield door grondwer-
kers. In de graven 2, 3 en 4 waren de doden gestrekt
liggend op de rug met het hoofd naar het westen
bijgezet. Graf 5 bevatte de skeletresten van een kind,
dat liggend op de rug met het hoofd naar het westen
was bijgezet, echter met opgetrokken knieén, zodanig
dat die knieén de borstkas raakten. Vier van de vijf

graven waren vondstloos. Graf 3 bevatte echter een
bronzen rapier, terwijl Runia (1986) later tussen de
beenderen nog een viertal barnstenen kralen ontdekt
heeft. Deze rapier behoort volgens Butler (1993: p.
102) tot type Saint-Triphon, dat in Midden-Europese
termen thuishoort in Br.B of Br.Cl, dus vroeg in de
midden-bronstijd. Een monster been van het skelet
uit graf 3 is kort geleden gedateerd:

GrA-18886 3210+60 BP
Deze datering is in overeenstemming met de archeo-
logische verwachting.

Een vlakgraf uit de midden-bronstijd werd kennelijk
ook bij toeval ontdekt bij Zoelen (Jaarverslag ROB
1979: p. 24). Hier werd bij een zandput een graf-
veldje uit de romeinse tijd ontdekt, met ca. 90 crema-
tiegraven, en acht inhumatiegraven zonder bijgiften
in de ZW-hoek van het grafveld. De meeste bij-
zettingen waren omgeven met een ronde of vierkante,
gesloten of onderbroken greppel, met afmetingen
van 4 tot 24 m. Twee monsters onverbrand been uit
inhumatiegraven werden ingeleverd voor datering.
Monster I (vdnr. 3) kwam uit een graf met gestrelcte
inhumatie, ca. O—W gericht, hoofd naar het westen.
Het "“C-formulier toont een deel van de opgravings-
plattegrond. Bij het graf zijn fragmenten van greppels
aanwezig, maar of deze bij het graf horen is niet
duidelijk. Monster IT kwam uit een graf met Hocker-
bijzetting, NW-ZO gericht, liggend op de rechter-
zijde, hoofd naar het NW. Dit graf lag direct ten
noorden van het graf met de gestrekte inhumatie,
tussen de uiteinden van een aantal greppels. Helaas
bleek alleen monster [ voldoende collageen voor een
datering te bevatten:

GrN-18209 3170+60 BP
Op de kwaliteit van dit monster is niet veel aan te
merken. De collageen opbrengst was behoorlijk (4,9
gram uit 66,2 gram bot) en de waarde van 6"*C van
-21.10 is acceptabel voor een prehistorisch menselijk
skelet in Nederland (vgl. Lanting & Van der Plicht,
1997: fig. 5). Er is dan ook weinig reden om de
datering te verwerpen als te oud . Kennelijk lag hier
tussen de romeinse inhumatiegraven een bronstijd-
inhumatie!

4.3. Late bronstijd en vroege ijzertijd
4.3.1. Nederzettingen

4.3.1.1. Nederzettingen uit late bronstijd en vroege
ijzertijd in NO-Nederland

In 3.5.2 is al aandacht besteed aan de huistypen die
achtereenvolgens tijdens late bronstijd en vroege
ijzertijd in NO-Nederland optreden, en aan hun da-
teringen. Hier volgen de beschrijvingen van de ge-
dateerde monsters, en van de overige dateringen van
nederzettingsmateriaal uit genoemde perioden.
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a) Huizen van type Elp

Elp (Waterbolk, 1964)
— houtskool (No. 97) GrN-4173 2860+50 BP
uit een kuil in de oversnijding van de huizen 5 en 6. Aange-
zien huis 5 door Huijts (1992: p. 51, noot 82) aan het midden-
bronstijdtype Enunerhout is toegeschreven, hoort de kuil ken-
nelijk bij huis 6 van type Elp
— houtskool (No. 49) GrN-6872 2850+50 BP
uit een kuil in de oversnijding van de huizen 5 en 7. Toewij-
zing aan huis 7 van type Elp om dezelfde reden

— verkoold graan (No. 45) GrN-288l 2755+65 BP
uiteenkuiltje in een zijbeuk van huis 7

— houtskool (No. 60) GrN-4170 3000+70 BP
uit een kuil in een zijbeuk van huis 12

— houtskool (No. 82) GrN-6877 2875+50 BP

uit een andere kuil in een zijbeuk van huis 12.

Het verkoolde graanmonster No. 69, met een "“C-
ouderdom van 3230+80 (GrN-4171), werd weliswaar
binnen huis 12 gevonden, is echter te oud voor type
Elp, en behoort kennelijk bij een oudere nederzet-
tingsfase.

Angelslo
— houtskool (No. 418) GrN-5185 2870430 BP
uit paalgat van huis |
— houtskool (No. 39) GrN-5186 2830435 BP

uitkuil bij hetzelfde huis. Associatie waarschijnli jk, maar niet

zeker.
Emmerhout

— houtskool (No. 26) GrN-5862 2890435 BP
uit haard in huis |

— houtskool (No. 304) GrN-5861 2905+35 BP
uit kuil in middenschip van huis 2

— houtskool (No. 308) GrN-5777 2895+35 BP
uit kuil in huis 2

— houtskool (No. 135) GrN-5776 2965+35 BP

van haard in huis 5.
b) Een overgangstype?

Raalte-Jonge Raan (Groenewoudt, Deeben & Van der
Velde, 2000)

In 1998 werden hier meerdere erven met boerderijen
en bijgebouwen uit de late bronstijd, ijzertijd en
vroeg-romeinse tijd onderzocht. Erf 5 wordt door de
opgravers in de late bronstijd geplaatst, maar dat
schijnt voornamelijk op basis van de “C-dateringen
te zijn geschied. Het huis is drieschepig, en valt op
door zijn dubbele wandpalen. Een duidelijk onder-
scheid tussen woon- en stalgedeelte, in de vorm van
wijder en dichter gestelde staanders is niet aanwezig.
Het lwuis behoort dus niet tot type Elp. De beste
parallel is in feite huis C in Wijk bij Duurstede-‘De
Horden’ (Hessing, 1991), dat helaas niet is gedateerd,
maar dat op grond van de stratificatie ter plaatse aan
de vroege ijzertijd wordt toegeschreven. Verder is er
enige gelijkenis met Peelo-Kleuvenveld 1 en 3, en

met Een. Een datering in de vroege ijzertijd ligt dus
voor de hand.

Houtskool uit één van de wandpalen werd inge-
leverd voor datering. Het werd opgesplitst in een
klein monster eikenhoutskool (1 gram), en resterende
houtskool (5 gram). Helaas werd het eerste monster
‘conventioneel’ gedateerd. Resultaten:

eik GrN-24633 2530+150 BP

rest GrN-24803 2770+50 BP
Laatstgenoemde datering lijkt acceptabel, al moet
met veroudering vanwege ‘oud-hout-effect’ rekening
worden gehouden.

Huis 5 wordt gesneden door huis 6, dat vrijwel
zeker tot type ‘Kleuvenveld/Een’ behoort.

c) Huizen van type ‘Kleuvenveld/Een’

Peelo-Kleuvenveld (Kooi, 1997)

— verkoolde eikels GrN-12341 2445+35 BP
(No. 1093) uit paalgat naast ingang van huis I
— houtskool GrN-12342 2760+35 BP

(No. 1118) uit complex nederzettingskuilen naast huis I.

Angelslo (Huijts, 1992: fig. 63)
— brok houtskool GrN-6132 2360+35 BP
(No. 165) uitnoordelijkste van twee paalgaten op de NW-hoek
van huis X.

Zwolle-Ittersumerbroek Unit I (Verlinde, 1991a)
— houtskool GrN-18122 2670+35 BP
(4-1-15) uit ‘bouwofterkuil’ voor de zuidelijke ingang van huis.
Alleen met zuur voorbehandeld!

— zelfde monster GrN-18726 2600+30 BP
nu met zuur-loog-zuurbehandeling
— houtskool GrN-18123 2540435 BP

(4-16) uit haardkuil binnen hetzelfde huis. Alleen met zuur
voorbehandeld!

d) Overige nederzettingsvondsten op het zand

Angelslo

— houtskool GrN-5105 2910+35 BP
(No. 235) uit kuilencomplex bij huis 7. Associatie met huis
waarschijnlijk, maar niet zeker. Tot welk type huis 7 behoort
is niet duidelijk. Het wordt door Huijts (1992) niet vermeld

— verkoold graan GrN-5265 2570+55 BP
(No. 84) uitgeisoleerde kuil in bouwput (vgl. Van Zeist, 1968:
pp. 73-79).

Annen-Holtkampen (zie Jager, 1987: pp. 206-207)

— houtskool (No. 3) GrN-13085 2855+35 BP

uit kuil met scherven van grotendeels reconstrueerbaar potje

met cylindrisch halsje en hoge buikknik. Rij vingernagel-

indrukkenin de halsknik. Zou oor gehad kunnen hebben. Doet
sterk denken aan urnenveldenbijpotje.

Lenthe (Van Beek, Van Regteren Altena & Verlinde,

1971)
— houtskool GrN-6331 2785+35 BP
uit nederzettingskuil met aardewerk, omschreven als ‘Elp zon-
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der Kiimmerkeramik’. Voor vondsten van vergelijkbaar mate-
riaal uit de directe omgeving, zie Van Beek (1974: afb. 3).

Raalte-Jonge Raan (Groenewoudt, Deeben & Van der
Velde, 2000)
In de nabijheid van erf 5 (zie b) een spieker met
silokuil gevonden. Houtskool uit één van de paal-
gaten werd gedateerd:

GrN-24635 2640+80 BP
Deze kuil zou bij huis 5 kunnen horen: de "C-da-
tering sluit dat niet uit. De kuil zou echter ook bij
het ijzertijdhuis 6 kunnen horen. Ook dat is niet
uitgesloten met deze datering. In het eerste geval zou
de absolute ouderdom rond 800 v.Chr., in het tweede
geval tussen 700 en 550 te zoeken zijn.

Op erf 10 werd een kuil met aardewerk en ver-
koolde eikels gevonden. Het aardewerk zou uit de
vroege ijzertijd stammen (Terlouw, 1997). De eikels
werden gedateerd:

GrN-23375 248080 BP

Roden-Vijfde Verloting (Taayke, 1993)

— houtskool GrN-19255 2430+25 BP
(mengsel) uitnederzettingskuil met scherven van aantal vroeg-
ijzertijdpotten

— houtskool GrN-19459 2365455 BP

(alleen Alnus) it zelfde kuil.
Het verkoolde graan uit deze kuil is niet gedateerd.
Het gemiddelde van beide houtskooldateringen is
2415430 BP.

Welsum (niet gepubliceerde BAl-opgraving)

— houtskool (No. 5) GrN-7600 2905+65 BP
uit grote nederzettingskuil onder overstoven akkerland, met
scherven van Lappenschalen dikwandige dubbelconische pot-
ten met vingernagel- en vingertopindrukken op de buikknik,
bandoren, dunwandige gepolijst aardewerk, en van een pot
met zeefbodem.

e) Vroege ijzertijdbewoning in het kustgebied?

Bij de aanleg van de afvalwaterpijplijn van Ulrum
naar Lauwersoog werd ten westen van Vierhuizen,
net buiten de dijk in de voormalige Lauwerszee, een
nederzetting aangesneden liggend op en afgedekt met
groenige, brokkelige klei. De nederzetting moet des-
tijds op de kwelder hebben gelegen. In de neder-
zettingslaag werden aardewerk, beenderen, graniet en
vier aangepunte/bekapte paalfragmenten geborgen
(Vos, 2001). Eén daarvan (vdnr. 17) werd gedateerd,
na een voorbehandeling met zuur, loog en zuur:
GrN-26807 2470+30 BP
Het aardewerk is granietgemagerd, en zou volgens
Taayke (2001) uit het begin van de vroege ijzertijd
dateren, en 5-7 generaties ouder zijn dan het oudste
aardewerk van Middelstum-Boerdamsterweg. Dat
zou dus een absolute ouderdom van 700-750 v.Chr.
inhouden. De “C-datering spreekt zo’n datering niet
tegen, bevestigt hem echter ook niet. We vragen ons

af, of dit kleine aardewerkcomplex werkelijk ouder
is dan het materiaal van Middelstum-Boerdamster-
weg uit het begin van de midden-ijzertijd.

4.3.1.2. Nederzettingen uit de late bronstijd en
viroege ijzertijd in West-Nederland en het
rivierengebied
De "C-dateringen voor nederzettingen en nederzet-
tingsmateriaal uit de late bronstijd en vroege ijzertijd
in West-Nederland en in het rivierengebied zullen
worden behandeld in groepen, overeenkomstig de
geografische indeling van Van Heeringen (1992: pp.
249-251), aangevuld met, of liever gezegd: voor-
afgegaan door Texel, dat door Woltering (2000, IV:
pp. 187-194) is behandeld. Na Texel volgen dan
West-Friesland (Van Heeringens area Z), het Oude
Duingebied benoorden de Rijn (areas 4 en 6) in com-
binatie met de veengebieden langs het Oer-1J (area
5), het Oude Duingebied tussen Rijn en (Ooster-
)Schelde (areas 2 en B), in combinatie met de veen-
en kleigebieden van het Broekpoldergebied, resp.
Voorne-Putten (areas 1 en A). Het Rijnmondings-
gebied (area 3) wordt tenslotte behandeld samen met
het rivierengebied, dat buiten Van Heeringens onder-
zoeksgebied lag.

a) Texel

Het aardewerk uit de late bronstijd en vroege ijzertijd
op Texel heeft veel overeenkomst met dat van de
Heemskerk- en Assendelft-groepen in het Oude Duin-
gebied benoorden de Rijn, en de veengebieden langs
het Oer-1J. Daarnaast zijn echter ook elementen aan-
wezig, die wijzen op nauwere contacten met de NO-
Nederlandse zandgebieden.

Den Burg

De gedateerde monsters zijn uitvoerig beschreven en

geanalyseerd door Woltering (2000, 1V: pp. 247-

251). Zijn beschrijvingen worden hier kort samen-

gevat:
- houtskool GrN-18218 2660+140 BP
(vdnr. 124.24) uit oostelijke huisgreppel van huis A op site 1.
Het monster is zelfs niet geassocieerd met aardewerk, maar
gezien het aardewerk op en rond site | kunnen de huizen A-E
halverwege de late bronstijd worden gedateerd

— houtskool GrN-18218 2800+30 BP
(vdnr.124.04) uit kuil naast huizencluster B-E op site 1. Mon-
ster zelf niet geassocieerd met dateerbaar aardewerk. Zie ech-
ter opmerking bij vorige monster

— twijgen GrN-9849 2790430 BP
(vdnr.42.1693) uit kuil met aardewerk (Woltering, 2000, IV:
fig. 117: 7-10). Archeologische datering: ontwikkelde late
bronstijd

— hout GrN-18220 2735430 BP
(vdnt.38.1546) uit kuil met aardewerk (o0.a. Woltering, 2000,
IV: fig. 117:20). Archeologisch: tweede helft late bronstijd

— hout GrN-9850 2690435 BP
(vdnr. 45.1813) uit kuil met aardewerk (o.a. Woltering, 2000,
IV: fig. 118:8) Archeologisch: eind late bronstijd
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— hout GrN-9851 2555435 BP
(vdnr.45.1820) uit kuil met aardewerk (Woltering, 2000, 1V:
fig. 1 18:12-23), uit eerste helft vroege ijzertijd

— hout GrN-18219 2520+75 BP
(vdnr. 28.1350) uit kuil met aardewerk (Woltering, 2000, IV:
fig. 121), typerend voor tweede helft vroege ijzertijd

— verkoold graan GIiN-18222 2485+40 BP
(vdnr. 86.21) uit paatkuil van huis I, geassocieerd met slecht
dateerbaar, met steengruis gemagerd aardewerk. Er zijn rede-
nen om dit huis toe te schrijven aan de vroege ijzertijd

— takjes GrN-9854 2495430 BP
(vdnr. 95.06) vanbodem van diepe kuil met aardewerk uit Ro-
meinse tijd. De tak jes zijn hoogstwaarschijnlijk afkomstig uit
kuilenrij j of greppel 97, die door deze kuil worden gesneden,
en die in de vroege ijzertijd gedateerd kunnen worden

— schelpen GrN-7457 2480435 BP
(vdnr. 33.1491) uit kuil op site XI, en geassocieerd met aarde-
werk (o0.a. Woltering, 2000, IV: fig. 106:36) it het midden
van de vroege ijzertijd

— hout GrN-18221 2470+50 BP
vdnr. 40.1655) uit kuil met aardewerk (Woltering, 2000,
IV: fig. 119:1&2), uit midden van vroege ijzertijd.

Twee gedateerde kuilen bevatten vroeg Ruinen-Wom-
mels-aardewerk en het is een kwestie van definities
of men deze complexen in het eind van de vroege
ijzertijd, of in het begin van de midden-ijzertijd wil
plaatsen:

— hout GrN-7459 2500+£50 BP
(vdnr. 40.1656) uit kuil met aardewerk, waaronder vroeg R-
W (Woltering, 2000, 1V: fig. 119:3-7)

— hout GrN-18224 2470+60 BP
(vdnr. 27.1171) uit kuil nabij site XII, geassocieerd met aar-
dewerk, inclusief een hals-schouderfragment van een vroege
R-W-pot (Woltering, 2000, IV: fig. 123:4).

Woltering (2000, IV: pp. 250-251) beoordeelt deze
dateringen aan hand van de trajecten in kalenderjaren
na ijking, maar vergeet daarbij dat zijn houtskool-
en houtmonsters (zover niet bestaand uit graan of
takjes) behept kunnen zijn met ‘oud-hout’-effect.

Een tweetal dateringen van houtskoolrijke kuilen in
het centrum van site XIII bleek mesolithische ouder-
dommen op te leveren:

vdnr. 73.53 GrN-7458 7870+50 BP

vdnr. 73.25 GrN-8680 7940+45 BP

Een derde monster bleek ondanks de context een
dusdanige hoge ouderdom te hebben, dat aan veront-
reiniging met mesolithische houtskool moet worden
gedacht:

— houtskool GrN-18217 3720430 BP
(vdnr. 88.02) uit diepe kuil in boerderij J. De kuil bevatte ook
aardewerk uit de laatste fase van de late bronstijd, of uit het
begin van de vroege ijzertijd.

b) West-Friesland

In West-Friesland zijn de gebruikelijke definities van
midden- en late bronstijd minder makkelijk toe te
passen op het archeologische vondstmateriaal. De
midden-bronstijdbewoning loopt ongetwijfeld onge-

wijzigd door na ca. 1200 v.Chr. Pas in de loop van
de late bronstijd, na 2800 BP, d.w.z. na 900 v.Chr.,
lijkt een overgang plaats te vinden, waarbij het tot
dan toe gebruikte ‘Hoogkarspel Oud’-aardewerk
plaats maakt voor ‘Hoogkarspel Jong’-aardewerk.
Min of meer op hetzelfde moment begint men ver-
hoogde huisplaatsen, of huisterpjes aan te leggen.
Gemakshalve volgen wij hier deze tweedeling, en re-
kenen we alleen de ‘Hoogkarspel Jong’/huisterpjes-
fase tot de late bronstijd. De bewoning lijkt op te
houden voor het begin van de ijzertijd.

Bovenkarspel-Het Valkje

Van dit belangrijke en grootschalige onderzoek zijn
tot dusverre alleen enkele overzichtsartikelen ver-
schenen. In navolging van Buurman (1979) rekenen
we de volgende monsters tot de Hoogkarspel-Jong
fase:

— houtskool GrN-8561 2745430 BP
(vdnr. 97-2-4) uit greppel behorend tot de jongere neder-
zettingsfase

— hout GrN-8334 2650430 BP

(vdnr. 132-2-21, wilgentwijgen) uit een waterput waarvan de
bodem was belegd met wilgentakken en -twijgen, en die het
jongste fenomeen ter plekke is van de laat bronstijdbewoning

— houtskool GrN-8563 2690+25 BP
(vdnr. 150-1A-1), verspreid in opgehoogde woonlaag uit de
late bronstijd

— houtskool GrN-8562 2685+30 BP
(vdnr. 150-1-1) uit kuil, die door de met GrN-8563 gedateerde
ophogingslaag is ingegraven

— houtskool GrN-8564 2620+30 BP
(vdnr. 150-3-1) uit een greppel behorende tot de jongste
nederzettingsfase.

Hoogkarspel-Tolhek (Bakker & Brandt, 1966)

Op deze vindplaats zijn twee grafheuvels uit de mid-
den-bronstijd—Hoogkarspel Il en [II—in de late
bronstijd gebruikt als kernen bij het opwerpen van
een verhoogde huisplaats of -terp. Deze was omgeven
door een sloot, die meerdere malen naar buiten toe
verlegd is. Het aardewerk van deze terpfase is van
het type ‘Hoogkarspel-Jong’. Twee dateringen heb-
ben betrekking op deze fase:

— houtskool GrN-5048 2650+45 BP
(vdnr. 1009) uit een laag met veel verbrand materiaal in een
sloot van de terpfase die de ringsloot van tumulus II snijdt

— houtskool GrN-5051 2680+50 BP
(vdnr. 1004) uit een laag bovenin de vulling van de ringsloot
van tumulus 1. Gezien de gemeten ouderdom moet deze laag
aan de terpfase worden toegeschreven (zie ook Bakker & Metz,
1967: bijlage 1)

Een derde datering is minder bevredigend:

— houtskool GrN-5030 2235+60 BP
uit laag ‘zwarte aarde met houtskool’, in een sloot met veel
nederzettingsafval van de terpfase. Het monster kreeg een
grondige voorbehandeling met zuur, loog en zuur. De te jonge
uitkomst is dus niet te wijten aan niet verwijderde jongere
humusverbindingen. Gedacht moet worden aan verontreiniging
met middeleeuwse of jongere houtskool.
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Westwoud (Buurman, 1998/1999)

— houtskool UtC-2353 2860+70 BP
(vdnr. 4) uit vulling van de zuidelijke terpsloot, behorend bij
opgehoogde woonplaats uit de late fase

— houtskool UtC-2354
(vdnr. 9/4) uit vulling van korte greppel

— verkoolde zaden UtC-2355 2700+70 BP
(vdnr. 31) uit vulling van kuil van stratigrafisch late kuilen-
krans

— houtskool UtC-2356 2660+60 BP
(vdnr. 37/3) uit vulling van noordeli jke terpsloot.

Het is niet onwaarschijnlijk, dat de beide houtskool-
monsters van UtC-2353 en 2354 in feite ouder ma-
teriaal in secundaire positie zijn.

2880+100 BP

c) Het Oude Duingebied benoorden de Rijn, en de
veengebieden langs het Oer-1J

Dit is het gebied van de Heemskerk-groep uit de late
bronstijd en de Assendelft-groep uit de vroege ijzer-
tijd. Tot de late bronstijd kunnen de volgende daterin-
gen worden gerekend:

Heemskerk-Duitslandlaan (Van Heeringen, 1992: cat.
nr. 19-West-31 I en P1. CXXII)
Vondsten verzameld door AWN-ers in wegcunetten
in het uitbreidingsplan Meerestein II behoren groten-
deels in de late bronstijd thuis. Houtskool uit de
nederzettingslaag werd gedateerd:

GrN-11294 2805435 BP
Het is uiteraard niet onwaarschijnlijk, dat deze da-
tering ‘te oud’ is vanwege ‘oud-hout’-effect. Dat
zou het grote verschil met Velsen-PEN/Noorderweg
(GrN-11492 2565+30 BP) mede verklaren.

Heemskerk-Hoogdorperweg (Van Heeringen, 1992:
cat.anr. 19-West-44 en Pl. CXXIV)
Onderzoek je van AWN, bij het graven van een vijver.
Kleine hoeveelheid aardewerk, een vlechtwerk-
mandje zonder bodem en dierlijk been. Het aarde-
werk hoort volgens Van Heeringen (1992: p. 265)
thuis in de vroege ijzertijd, kennelijk in de over-
gangsfase van Heemskerk naar Assendelftgroep (ibid:
p. 277). Dierlijk bot werd gedateerd:
GrN-11843 2635430 BP
Velsen-PEN/Noorderweg (Van Heeringen, 1992: cat.
nr. 25-West-33 en Pl CIII)
Hier werd in 1963 door de AWN een sleuf voor een
koelwaterleiding onderzocht. Een nederzettingslaag
bevatte ploegkrassen en verder laat-bronstijdaarde-
werk, been en een maalsteen van tephriet. Het aarde-
werk omvat o.a. dubbelconische vormen met kort
uitstaand halsje, maar ook een fragment van een pot
met besmeten onderhelft, een cordon met vinger-
topindrukken, gladde hals en vingertopindrukken op
de rand van het type dat van de Assendelftgroep
bekend is. Been uit deze nederzetting is gedateerd:
GrN-11492 2565430 BP

Van Heeringen (1992: p. 265, table 50) vermeldt de
datering vreemd genoeg niet, hoewel deze op zijn
verzoek werd verricht. De verkregen ouderdom is aan
de jonge kant, maar is op zich niet onmogelijk. Mo-
gelijk ligt de werkelijke '*C-ouderdom twee of meer
standaarddeviaties boven de gemeten waarde!

Velserbroek, site F2 (Bosman, 1992)
In 1991 werden in deelplan F2 enkele opgravingen
verricht in tracees voor wegen en bouwputten van
huizen. Op twee kleine strandwallen, ingeschakeld
in afzettingen van Calais IV werden kuilen, greppels
en akkerlagen waargenomen. Op de oostelijke strand-
wal werd een waterput blootgelegd. Hout van de
vlechtwerkwand van deze put werd gedateerd:
GrN-23098 2820+40 BP

Verder kennen we de volgende ijzertijddateringen:

Velserbroek-Hof geesterweg (Perger & Hendrichs,
1991)

In 1990 werd begonnen met het onderzoek aan de
Hof geesterweg, ten noorden van Velserbroek, op een
sportveldencomplex-in-aanleg. De belangrijkste spo-
ren horen thuis in de vroege ijzertijd. Op de DO0-af-
zettingen had zich een venig/humeuze toplaag
gevormd. Boven deze laag werd een drieschepig
woonstalhuis aangetroffen met een aantal goed ge-
conserveerde resten van dragende palen en vlecht-
werkstaken. Na niet al te lange tijd werd dit huis
verlaten, en werd de huisplaats overploegd. In de
nabijheid van het huis werden twee kuilen met grof
aardewerk aangetroffen, dat wellicht voor zoutwin-
ning heeft gediend. In een andere kuil werden o.a.
een houten emimer en een gevlochten mand gevon-
den, terwijl een greppel een polychroom vlechtwerk-
mandje bevatte (Pergen & Hendrichs, 1991: afb. b).
Twee dateringen:

— hout GrN-23109 2450+30 BP
(vdnr. VBH 90-419-428), buitenste ringen van een paal van
het huis

— verkoolde takken GrN-23110 2530+40 BP

(vdnr. VBH 90-29-359) uit haard boven huis.
Verwezen kan ook worden naar de datering van de
venig/humeuze laag op de D 0-afzetting van de op-
graving Velserbroek/1987: 2795£35 BP (GrN-
14687). Kennelijk moet dit drieschepige huis tussen
750-680 v.Chr. dus in de vroege ijzertijd gedateerd
worden.

Velserbroek-Hofgeesterweg (Therkorn & Overstee-
gen, 1995)
In 1994 werden voornamelijk akkers met greppel-
systemen en weidegronden onderzocht die behoord
hebben'bij de reeds eerder gevonden boerderijplatte-
gronden en erven uit de bronstijd en ijzertijd (zie
boven). Eén monster werd gedateerd:

— been GrN-23111 2370+40 BP

(vdnr. VBH-94-4280-477) uit kuil in akkersysteem.
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Op het eerste gezicht lijkt dit getal te pleiten voor
een midden-ijzertijdouderdom, maar het is niet on-
waarschijnlijk dat het bot thuishoort in de ‘dip’ in
de jaarringijkcurve tussen ca. 750 en 680 v.Chr., die
wij graag dieper willen zien dan in de gepubliceerde
versie het geval is (zie 1.2).

Velserbroek, site B6 (Therkorn & Oversteegen, 1994)
In 1991/92 werd in deelplan B6 een ‘offerplaats’
onderzocht, die uitvoerig is beschreven door Ther-
korn en Oversteegen. Zij onderscheiden meerdere
fasen, maar de veronderstelde dateringen worden niet
bevestigd door het C-onderzoek, wat de vroege
fasen betreft.

Tot fase | werden brandplekken met concentraties
houtskool tegen de helling van het duin gerekend, die
uit de (vroege) bronstijd zouden stammen. Eén van
deze concentraties is gedateerd en blijkt in de vroege
ijzertijd thuis te horen (VBB6-203-865):

GrN-23100 252050 BP
Tot fase 4 werd het ‘langbed’ gerekend, bestaande
uit een ophoging van aarde en takken, 103 m lang
en 7-8 m breed, met twee diepe parallelle greppels.
Drie monsters hout werden gedateerd:

VBB6-325-1907 GrN-23102 2780+30 BP
VBB6-326-1140 GrN-23103 2090+20 BP
VBB6-337-1355 GrN-23104 2040+20 BP

Dit langbed is kennelijk in de late ijzertijd aangelegd,
echter met gebruikimaking van oud materiaal, te oor-
delen naar GrN-23102.

Alkmaar-Huiswaard (Van Heeringen, 1992: cat.nr.
19-West-14 t/m 17, en Pl. CXVII en CXVIII)
In 1976-77 werden door verschillende verzamelaars
vondsten geborgen in het uitbreidingsplan Alkmaar-
Huiswaard. Het aardewerk van de verschillende vind-
plaatsen behoort tot één groep, nl. de Assendelft-
groep. Op vindplaats 4 werd in de nederzettingslaag
een vlechtwerkmandje ontdekt. Hout van dit mandje
werd gedateerd:

GrN-8332 2540+50 BP
Assendelft 43 (Hallewas, 1971; Van Heeringen, 1992:
catnr. 25-West-17 en Pl. XCIV-XCV)
Dit huis werd in 1969 onderzocht door de AWN-
groep Zaanstreek. Het betreft een tamelijk licht ge-
construeerd drieschepig huis. Binnen het huis werd
een haard ontdekt. Het aardewerk is kenmerkend voor
de Assendelft-groep. Het huis lag op veen. Twee
monsters werden gedateerd:

— houtskool GrN-6399 2410450 BP
uitde onderste laag van de haard
— hout GrN-6400 2600+50 BP

van een dun paaltje in de wand van het huis.
Samen pleiten deze dateringen voor een absolute
ouderdom rond 750 v.Chr.

Assendelft 60 (Therkorn ef al., 1984: Van Heeringen,
1992: cat.nr. 25-West-18 en Pl. XCV-XCIX)
Deze huisplaats werd in 1981 door het IPP onder-
zocht. Therkorn et a/. (1984) menen dat de gevonden
resten tot €én huis met dubbele vlechtwerkwanden
(ca. 80 cm tussenruimte). Wij zijn van mening, dat
het om overblijfselen van twee, op vrijwel dezelfde
plaats gebouwde huizen gaat. Kennelijk ging het om
drieschepige huizen. De huizen lagen op veen en
werden afgedekt met een dunne laag klei van de
Duinkerke I-transgressiefase. Het aardewerk is type-
rend voor de Assendelft-groep. Bijzondere vondsten
zijnresten van een driedelig houten schijfwiel, en een
zadelvormige tephriet maalsteen (Van Heeringen,
1985). Twee monsters werden gedateerd:

— hout GrN-8337 2520430 BP
pen uit pen-op-gatverbinding in wand
— hout GrN-8686 2465430 BP

eveneens pen uit pen-op-gatverbinding in wand.

Heemskerk-Duitslandlaan (Van Heeringen, 1992: cat.
nr. 19-West-31 Il en Pl. CXXI)
Bij het materiaal verzameld door AWN-ers in weg-
cunetten in Meerestein II bevond zich één kleine
groep vroeg-ijzertijdaardewerk, die ergens tussen de
Heemskerk-groep uit de late bronstijd en de Assen-
delft-groep uit de gevorderde vroege ijzertijd ge-
plaatst kan worden (Van Heeringen, 1992: p. 277).
Dierlijk bot behorend tot dit complex werd gedateerd:
GrN-11497 2485+35 BP

Noordwijkerhout-Langeveld (Van Heeringen, 1992,
cat.anr. 24-Oost-3 en Pl. CX-CXI)
Uit een woonlaag (of: meerdere woonlagen ?) in het
Oude Duinlandschap werd op meerdere plaatsen ma-
teriaal verzameld, vnl. aardewerk maar ook 35 frag-
menten van vuurstenen sikkels, brokken tephriet etc.
De bewoning begon zeker al tijdens de late bronstijd,
maar liep door in de vroege ijzertijd, zoals aardewerk
van de Assendelft-groep aantoont. Ook een “C-da-
tering aan houtskool, gevonden bij een hoeveelheid
scherven wijst in die richting:
GrN-11790 2420450 BP

Nigtevecht (Reinders, 1987)
Buiten het boven omschreven gebied is een vondst
tevoorschijn gekomen die aardewerk bevat dat onge-
twijfeld uit het gebied van de Assendelft-groep in
de veengebieden langs het Oer-1J afkomstig is. Het
betreft de vondst van een boomstamkano langs de
Utrechtse Vecht, die Rijn en Oer-1J verbond. In de
kano werd een haardje gevonden, en bij dit haardje
lagen de scherven (Van Heeringen, 1992: fig. 59).
Twee monsters werden gedateerd:

— hout kano GrN-16548 2745420 BP

— houtskool haard GrN-16549 2420425 BP
Van Heeringen (1992: p. 268, noot 61) verbaast zich
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over het verschil in ouderdom. Het is echter niet
bekend waar het monster hout werd genomen. Er is
dus kans op ‘veroudering’. Bovendien kan de boot
langdurig in gebruik zijn gebleven. Het werkelijke
verschil hoeft niet meer dan ca. 75 jaren te zijn ge-
weest, met een absolute ouderdom voor het haardje
van ca. 750 v.Chr.

d) Het Oude Duingebied tussen Rijn en Schelde, en
de veengebieden van Voorne-Putten en de Broek-
polder

Dit is het gebied van de Den Haag-groep uit de late
bronstijd, en de Rotterdam-groep uit de vroege ijzer-
tijd. Er lijkt een hiaat aanwezig tussen het optreden
van beide groepen, maar dat kan simpelweg een For-
schungsliicke zijn. Volgens van Heeringen (1992: p.
253, noot 23) is het aardewerk van de Rotterdam-
groep in het Broekpoldergebied niet vergelijkbaar
met dat van fasen A2 en B in Oss-Ussen maar is er
wel enige gelijkenis met dat van fase C. Voorlopig
lijkt het veilig om een ontwikkeling van de Rotter-
dam-groep uit Den Haag-groep te veronderstellen,
met een flinke scheut Zuid-Nederlandse invloed van-
af fase C.

Voor de late bronstijd zijn uit dit gebied nog geen
HC-dateringen bekend. Weliswaar is een houtskool-
monster gedateerd van de nederzetting Den Haag-
Meer en Bos, maar dat leverde een veel te oud getal
op:

Den Haag-Meer en Bos (Van Heeringen, 1992: cat.
nr. 30-West-17 la en Ib en PI. LXII en LXIII)
Opgraving IPP 1960-61, van drie nederzettingslagen
in het Oude Duinlandschap. De middelste laag be-
vatte aardewerk uit de late bronstijd. Een houts-
koolmonster uit deze laag werd gedateerd:
GrN-3010 32104£75 BP
Dat is uiteraard te oud voor laat-bronstijdmateriaal,
en wijst op een aanzienlijk ‘oud-hout’-effect. Het
monster kreeg een zuur-loog-zuurvoorbehandeling.

Wel is een serie dateringen voor de vroege ijzertijd
bekend:
Naaldwijk-Hoogwerf (Van Heeringen, 1992: cat.nr.
37-West-2 en Pl. )
Tijdens geologisch veldwerk werden scherven van
een vroeg-ijzertijdpot (van type Harpstedt, met vin-
gertopindrukken tussen gladde hals en besmeten on-
derhelft) gevonden in de onderste centimeters van een
12 cm-dikke veenlaag. De onderste 5 cm van deze
laag werden gebruikt voor een ' C-datering:
GrN-6493 2445+35 BP

Rotterdam-Hartelkanaal 10-69 (Van Trierum, 1992:
pp. 36-38)

Hier werden in het veen de summiere resten van een
boerderij, mogelijk tweeschepig, aangetroffen. Het
bijbehorende aardewerk is afgebeeld in Boorbalans

1 (1988: afb. 18) en is eenduidig in de vroege ijzertijd
te plaatsen (Rotterdam-groep). Drie palen van de
boerderij werden gedateerd:

GrN-10505 2510435 BP
GrN-10506 2465435 BP
GrN-10507 2450+35 BP

Ook het loopvlak van de nederzetting werd gedateerd
aan een monster veen:

GrN-13230 2495+25 BP
Spijkenisse 17-30 (Van Trierum, 1992: pp. 38--48)
Hier werden de goed geconserveerde resten van een
drieschepige boerderij onderzocht, geassocieerd met
vroeg-ijzertijdaardewerk van de Rotterdam-groep
(Van Trierum, 1992: afb. 30-32). Drie palen van de
boerderij zijn gedateerd:

GrN-12225 2445430 BP
GrN-12226 2440435 BP
GrN-12227 2525+30 BP

Spijkenisse 17-35 (Van Trierum, 1992: pp. 49-55)
Deels onderzochte, en kennelijk drieschepige boer-
derij met enkele palen op de middenas. Het weinige
aardewerk dat bij dit huis werd gevonden, behoort
eenduidig in de vroege ijzertijd thuis (Rotterdam-
groep). Het huis lag in veen ingebed. Drie palen van
de boerderij werden gedateerd:

GrN-14813 2505+35 BP
GrN-14814 2595+£35 BP
GrN-14815 2445430 BP

Ook de mestlaag in het woongedeelte werd geda-
teerd:

GrN-14820 2445+35 BP
Verder werden twee veenmonsters direct onder het
woonniveau gedateerd:

GrN-14821 2428+35 BP

GrN-14823 2415+35 BP
en één veenmonster direct boven de bewoningsspo-
ren:

GrN-14822 2520+35 BP

Viaardingen-Holierhoeksepolder (Wind, 1973; Van
Heeringen, 1992: pp. 36-37)
Dit huis werd onderzocht door AWN, in samenwer-
king met de ROB. Door omstandigheden is dit huis
niet zo goed gedocumenteerd als wenselijk is. Met
Van Heeringen zijn wij van mening, dat het hier om
resten van twee huizen gaat. Waarschijnlijk werd het
huis herbouwd op min of meer dezelfde plaats na een
overstroming die een 3-4 cm dikke kleilaag achterliet
halverwege de ruim 20 cm dikke nederzettingslaag.
Het bijbehorende aardewerk maakt een homogene
indruk, en hoort eenduidig in de vroege ijzertijd
thuis (Rotterdam-groep: Van Heeringen, 1992: PI.
XLI-XLIII). Helaas kon geen hout van het huis ver-
zameld worden voor "“C-datering; wel was een mon-
ster houtskool (24-81) uit een haard beschikbaar:

GrN-11786 2550£50 BP
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Voorschoten (Mulder, 1998: pp. 24-28, afb. 7-12)
In 1994 werden in de Starrenburgerpolder ten zuiden
van Voorschoten in het veen onder een kreek, die
tijdens de Duinkerke I-transgressiefase is ontstaan,
nederzettingsresten uit de vroege ijzertijd gevonden.
Van een mogelijke behuizing werden nog enkele
staanders en wat restanten van vlechtwerk aange-
troffen. Verder werden vrij veel aardewerk, resten
van ‘kustaardewerk’, bot etc. aangetroffen. Een ont-
schorste staander van es werd gedateerd:

GrN-21278 2540120 BP
Aanvankelijk werd ook een niet-ontschorste verticale
eikenstam tot dit huis gerekend. Een datering toonde
echter aan dat deze stam aanzienlijk ouder was. Bij
nader inzien bleek hij bovendien stratigrafisch ouder
dan de ijzertijdbewoning:

GrN-21277 2940+20 BP
Wassenaar-Huis Ter Weer (Van Heeringen, 1992:
cat.nr. 30-Oost-1 en Pl. LXV)
Hier werd sinds 1976 door AWN-ers materiaal ver-
zameld uit een ca. 20 cm kleilaag van de Duinkerke
[-transgressiefase. In mei 1981 werd door de ROB een
Iclein onderzoekje verricht, in samenwerking met de
AWN. Naast aardewerkscherven werden ook tephriet-
brokken, een fragment van een vuurstenen sikkel,
beenderen en houtskool verzameld. Het aardewerk is
kennelijk een vroege vorm van de Rotterdam pottery
style group. Uit de opgraving van 1981 werden twee
monsters gedateerd:

— houtskool GrN-11293 2770+45 BP
uit de vakken XX-F en XX-K
— been GrN-11162 2550+50 BP

uit de vakken XX-F en XX-K.
Dat de houtskooldatering ouder uitvalt dan de been-
datering is ongetwijfeld te wijten aan ‘oud-hout’-
effect. Samen pleiten de dateringen voor een absolute
ouderdom kort na 800 v.Chr. volgens ons, hoewel
Van Heeringen (1992: p. 259) voor een 7e-eeuwse
datering pleit. Dat zou echter betekenen, dat in de
houtskool van GrN-11293 een zeer aanzienlijk ‘oud-
hout’-effect aanwezig was.

e) Het mondingsgebied van de Rijn, en het rivieren-
gebied

Sporen van bewoning uit de late bronstijd zijn in het
rivierengebied slechts op zeer bescheiden schaal be-
kend. Wat er bekend is aan aardewerk sluit aan bij
het materiaal van de zandgronden in Zuid-Nederland.
Ook in de vroege ijzertijd lijkt meer contact met de
Zuid-Nederlandse zandgronden te bestaan, zelfs in
het mondingsgebied van de Rijn. Het kortgeleden in
Valkenburg-Marktveld ontdekte vroeg-ijzertijdaarde-
werk wordt door Van Heeringen (1992: p. 280) niet
beschouwd als behorend tot de Rotterdam potrery
style group. In plaats daarvan vergelijkt hij het met
aardewerk van type Oss-Ussen, fase A 2 (Van Hee-

ringen, 1992: p. 261, noot 44). Van den Broeke (brief
19-10-2001) sluit zich bij deze mening aan. Bij het
geringe aantal bewoningssporen uit de late bronstijd
zal het geen verrassing zijn, dat ook het aantal "“C-
dateringen zeer gering is.

Nijmegen-Lent/Laauwikstraat-Noord

Hier werden in 1998 een silo en een afvalkuil uit het

begin van de late bronstijd onderzocht, die samen een

redelijke hoeveelheid aardewerkscherven opleverden.

Dit aardewerk wordt door Van den Broeke (1999:

figs 2 en 5)inde | le, eventueel nog 10e eeuw v.Chr.

geplaatst. Houtskool uit de silo werd gedateerd:
GrN-23823 2940+90 BP

Helaas was het monster aan de kleine kant, vandaar

de grote standaarddeviatie.

Ottoland-Oosteind (AN 1969: * 70-71)

In 1969 werd de kern van een nederzetting uit laat-
Neolithicum/vroege bronstijd op de Schoonrewoerdse
Stroomrug onderzocht. Op het terrein waren ook
sporen van latere bewoning aanwezig. Van belang is
de volgende datering:

— houtskool GrN-6352 2815+55 BP
(No. 60) uit kuil met scherven van laat-bronstijdaardewerk,
vergelijkbaar met de ‘Grobkeramik’ van de Zuid-Nederlandse
urnenvelden.

De volgende dateringen zijn voor nederzettingen uit
de vroege ijzertijd beschikbaar:

Culemborg-Den Heuvel (AN 1966: *61-62)

In 1965 werd een opgraving uitgevoerd aan de Riet-
veldseweg, ter plaatse van een doorbraakgeul door
de ’Schoonrewoerdse Rug’. In deze geul is een loop-
niveau aanwezig, op het verspoelde zand, onder de
humeuse klei van de verlandingsfase van de door-
braakgeul. Naast de geul, bij de vondstconcentratie
in de geul, werd een huisplattegrond vrijgelegd, deels
vergraven door latere sloten, met afmetingen van
>20%8 m, en drieschepig. Het aardewerk van deze
vindplaats wordt door Van Heeringen (1992: p. 261,
noot 44) vergeleken met dat van fase Oss-Ussen
A2, en van het ijzertijdhuis van Zijderveld. Van den
Broeke (brief 22-10-2001) is het daar niet mee eens.
Voor Culemborg denkt hij aan fasen C/D, of zelfs
D, op grond van het optreden van schalen met haak-
rand en fragmenten van gootjes. Verder opvallende
vondsten waren een ijzeren dolkje en een fragment
van een vuurstenen sikkel uit de geul, en een frag-
ment van een vuurstenen sikkel uit de nederzetting.
Houtskool uit drie nederzettingskuilen werd geda-
teerd:

kuil 101 GrN-4945 2600+70 BP
kuil 93 GrN-4946 2620+50 BP
kuilencomplex 210-214 GrN-4947 2360+75 BP
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Ressen-Verloren Zeeg
Opgraving ADC, 2000, waarbij sporen uit verschil-
lende perioden werden ontdekt. Van belang is de
vondst van een vermoedelijke voorraadkuil (sp. 42),
met scherven uit vroege ijzertijd, mogelijk fase A2
(Van den Broeke, brief 12-11-2001). Enkele oudere
scherven kunnen als verspit materiaal worden be-
schouwd. Houtskool uit deze kuil werd gedateerd:
GrN-25537 2680+50 BP
Het is natuurlijk jammer, dat in dit geval alleen
houtskool ter beschikking stond. De datering spreekt
een A 2-ouderdom, met een A2 beginnend rond 800
v.Chr., niet tegen, maar het is niet onwaarschijnlijk
dat de houtskool een ‘oud-hout’-effect bevat. De kuil
bevatte helaas geen verkoolde zaden.

Valkenburg-Marktveld (Van Heeringen, 1990)
Onder afzettingen van de Duinkerke I-transgressie
werden in 1988 bij opgravingen scherven van vroeg-
ijzertijdaardewerk, dierenbotten en houtskool ge-
vonden (Van Heeringen, 1990: afb. 27). Houtskool
werd gedateerd:

GrN-16505 2545420 BP
Volgens Van Heeringen (1992: p. 261) en Van den
Broeke (brief 22-10-2001) kan het aardewerk verge-
leken worden met dat van Oss-Ussen fase A2.

Zijderveld (Theunissen & Hulst, in Theunissen, 1999)
In 1966 werd hier een ijzertijdhuis onderzocht, waar-
van het oostelijke uiteinde helaas deels was vergraven
bij de aanleg van een recente kavelsloot. De lengte
was ca. 15 m, en de breedte ca. 7 m. Het kenmerkt
zich door een afwisseling van drie- en vierschepig-
heid, en een dubbele rij wandpalen. Aan de westzijde
werden staketsels gevonden. Het huis behoort tot, of
is nauw verwant aan het type St. Oedenrode. Het
aardewerk wordt door Van Heeringen (1999: p. 261,
noot 44) vergeleken met dat van Culemborg en Oss-
Ussen fase A2. Van den Broeke (brief 22-10-2001)
bestrijdt dat echter. Volgens hem hoort het aardewerk
van Zijderveld thuis in fasen B/C. Er zijn twee da-
teringen:

— hout GrN-5573 2390+65 BP
van één van de dakdragende palen. Het monster bestond uit
hout van de 10e-20e ring vanaf de buitenzijde van het bewaard
gebleven stuk staander

— hout GrN-5574 2665+80 BP
van een paaltje van de (vermoedelijke) vlechtwerkwand van
het huis.

Beide monsters kregen een volledige voorbehan-
deling met zuur, loog en zuur. Bij het paaltje uit de
vlechtwerkwand lijkt gebruik van oud hout zeer on-
waarschijnlijk. Desondanks is GrN-5574 te oud voor
aardewerk van de fasen B/C, terwijl GrN-5573 accep-
tabel is. Aangenomen moet worden, dat de werkelijke
MC-ouderdom van het paaltje minstens twee stan-
daarddeviaties beneden de gemeten '“C-ouderdom
ligt!

In Zijderveld is ook nog een paal van een negen-

palige spieker gedateerd:
GrN-5351 2565+100 BP
4.3.1.3. Nederzettingen uit de late bronstijd en
vroege ijzertijd in Zuid-Nederland

Onder Zuid-Nederland verstaan we in dit geval de
zandgronden van Brabant en Limburg, de 13ss in
Zuid-Limburg, maar ook een groot gedeelte van de
zandgronden in Gelderland en Utrecht. Het betreft
dus dat deel van Nederland, dat Verlinde (1987: Abb.
139) als verspreidingsgebied van de Niederrheinische
Grabhiigelkulturr beschreef, met uitzondering van de
veen- en duingebieden in Holland en Zeeland. In dit
gebied wordt gewerkt met de aardewerktypologie van
Van den Broeke, ontwikkeld in Oss-Ussen, en het
eind van de late bronstijd en de hele ijzertijd om-
vattend. In deze paragraaf zijn alleen de fasen Al
(eind late bronstijd) en A2-D (vroege ijzertijd) van
belang. De typologie is kennelijk zonder problemen
bruikbaar van Harderwijk-Beekhuizerzand (Van
den Broeke, 1991: p.198) en Deventer-Colmschate
(Groenewoudt & Verlinde, 1989) tot Geleen-Haes-
selderveld-West (Van den Broeke, 1980; de betref-
fende kuil wordt overigens nu door Van den Broeke
(brief 31-8-2001) in fase B geplaatst). In de vorige
paragrafen is al vermeld, dat deze typologie ook
bruikbaar is in het rivierengebied (Zijderveld, Cu-
lemborg), in het Rijnmondingsgebied (Valkenburg-
Marktveld), en zelfs tot op zekere hoogte bij de
Rotterdam pottery style group.

Gedateerde huizen en nederzettingscomplexen uit
de late bronstijd zijn in dit gebied schaars:

Weert-Molenakker (Tol, 1998a)

— hout GrN-23212 2900+30 BP
(M8S), gevonden op bodem van waterput, en mogelijk aflkom-
stig van de putmantel. Aanvankelijk werd deze put tot de spo-
ren van laat-ijzertijdbewoning gerekend, mede vanwege de
vondst van een scherf van een kurkurn, hoog in de vulling.
Onderuit de vulling komt echter onmiskenbaar laat-bronstijd-
aardewerk, o.a. scherven van een cylinderhalspot, van een
tonvormige pot, en van een geoorde kom (Tol, 1998a: fig. 1.3).

Loon op Zand-Kraanvensche Heide (Roymans &
Hiddink, 1991)
Opgraving ROB, 1988. Nederzettingssporen uit mid-
den-bronstijd (huis 1), late bronstijd (?) (huis 2) en
vroege ijzertijd (huizen 3-5). Uit de geisoleerd lig-
gende voorraadkuil M (Roymans & Hiddink, 1991:
fig. 3 en 15) werd een monster verkoold graan geda-
teerd:

GrN-16517 2770430 BP
De kuil zelf bevatte geen aardewerk, maar in de
omgeving werden scherven van laat-bronstijdaarde-
werk gevonden.
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Oss-Ussen
— hout GrN-10012 2680+25 BP
(No. 11032g) van uitgeholde boomstam in waterput K496.
Het aardewerk in de vulling van de put behoort tot fase Al
(Van den Broeke, 1991: fig. 2, nos [-5). De datering is niet in
tegenspraak met een datering van fase Al voor 800 v.Chr,,
sluit echter een voortbestaan van Al na die datum niet uit!

Voor de vroege ijzertijd beschikken we over een
aanzienlijk groter aantal dateringen:

Ermelo
Een in 1956 door A. van Sprang geborgen vondst-
complex, bestaande uit scherven van drie min of meer
compleet reconstrueerbare potten in een kuil die ook
een zeer grote hoeveelheid (1,35 kg of meer) ver-
koold graan (een mengsel van emmertarwe en be-
dekte zesrijige gerst: zie Van Zeist, 1968) bevatte.
Twee monsters werden gedateerd, beide na zuur-
loog-zuurvoorbehandeling:

GrN-652 2295+100 BP

GrN-2402 2460+65 BP
Het gemiddelde is 2410+60 BP. Lanting en Mook
(1977: p. 147) meenden, dat het vondstcomplex “laat
in de vroege ijzertijd, maar waarschijnlijker vroeg in
de midden-ijzertijd” thuishoorde, maar dat kan niet
juist zijn. Het gaat ongetwijfeld om aardewerk dat
halverwege de vroege ijzertijd gedateerd moet wor-
den, en te oordelen naar de 'C-getallen zou een
datering ergens tuseen 750 en 680 v.Chr., d.i. ter
plaatse van de dip in de jaarringijkcurve aan het begin
van het Hallstatt-plateau het waarschijnlijkst zijn. Bij
de potten gaat het om een Schicighals-pot met be-
smeten onderhelft van de buik, en dellenversiering
op de bovenhelft, een tweede Sclwdighals-pot met
lijnenversiering, én een Harpstedt-achtige pot. Publi-
catie van dit interessante vondstcomplex is o.i. zeer
gewenst.

Kessel-Dijk (Willems, 1983).

— houtskool GrN-10580/81/822415+20 BP
uit oventje, of ovenkuil, met groot aantal scherven van mis-
baksels. Volgens Van den Broeke (brief 31-8-2001) moet dit
aardewerk in de fasen C of D van Oss-Ussen geplaatst wor-
den. De drie afzonderlijke dateringen zijn 2385+45 (GrN-
10580), 2400+35 (GrN-10581) en 2450+35 BP (GrN-10582).
Waarschijnlijk heeft een deel van de houtskool een behoor-
lijke eigen leeftijd, want de getallen van 2385+45 en 2400435
BP wijzen op een absolute ouderdomtussen 750 en 680 v.Chr.
volgens ons (zie 1.2).

Loon op Zand-Kraanvensche Heide (Roymans &
Hiddink, 1991)
Opgraving ROB, 1988. Nederzettingssporen uit mid-
den-bronstijd (huisl), late bronstijd (?) (huis 2) en
vroege ijzertijd (huizen 3-5). Twee huizen zijn geda-
teerd:
— houtskool GrN-16519 2450435 BP
uit voorraadkuil 1128 binnen huis 4 (Roymans & Hiddink,
1991: fig.10). Uit deze kuil en uit kuil 1109 komt vroeg-ijzer-

tijdaardewerk (ibid: fig.11), maar een nadere toewijzing aan
een Oss-Ussen- fase is ons niet bekend

— houtskool GrN-16518 2425+30 BP
uit voorraadkuil 158 binnen huis 3. Geassocieerd met vroeg-
ijzertijdaardewerk (Roymans & Hiddink, 1991: figs. 8 en 9),
waaraan een nadere toewijzing aan een Oss-Ussen-fase ons
niet bekend is.

Maastricht-Vroendael (Dijkinan & Hulst, 2000)

— houtskool GrN-25145 2500+40 BP
uit kuil (spoor 20) met misbaksels van ijzertijdaardewerk (zie
Dijkman & Hulst, 2000: fig. 7). Volgens Van den Broeke (brief
31-8-2001) is het afgebeelde materiaal te weinig informatief
voor een nadere datering binnen de vroege ijzertijd, maar kan,
gezien het doorboorde knobbeloor, een midden-ijzertijd-
datering worden uitgesloten.

Oss-Ussen
De gedateerde monsters uit de vroege ijzertijd zijn
alle houtmonsters uit waterputten/-kuilen:

— hout GrN-9973 2420450 BP
(No. 970A) in vulling en op bodem van kuil/waterput 970

- hout GrN-9974 2425+40 BP
(No.1309), tak in vulling van waterput/kuil

— hout GrN-9975 2465+40 BP

(No. 1444), tak (?) in vulling van kuil en mogelijk behorend
tot de constructie

— hout GrN-9977 2510450 BP
(No. 3153), dunne fragmenten in vulling van kuil/waterput
K156. Hetaardewerk uit deze kuil behoort tot Van den Broeke’s
fase A2 (Van den Broeke, 1991: fig. 4 nos 16-26)

— hout GrN-9983 2515430 BP
(No. 3299) van secundair gebruikte plank, in de constructie
van waterput K094. Het aardewerk in deze put behoort tot
Van den Broeke’s fase B (Van den Broeke, 1991: noot 10)

— hout GrN-9984 2475425 BP
(No. 6825) met bast uit vulling van waterput. Geen onderdeel
van de constructie. Het aardewerk behoort tot fase A[/B]
hout GrN-9985 2535+30 BP
(No. 9707), met bast, uit vulling van waterput K397. Het aar-
dewerk behoort tot fase A2 (Van den Broeke, 1991: fig. 4 nos
1-15)

— hout GrN-10732 2525+35 BP
(No. 459), 50 jongste ringen van een stuk hout met ca. 100
ringen, gevonden in de vulling van een waterput

— hout GrN-10733 2390+80 BP
(No. 475), gevonden op bodem van waterput K430
— hout GrN-16557 2740+20 BP

(No. 11277 C13), fragment van putwand, vervaardigd van ge-
kloofde elzenstammet jes van ca. vijf jaren

— hout GrN-16735 2520420 BP
(No. 11300 F), van tak in de vulling van kuil/waterput K559.
Het aardewerk behoort tot fase A2 (Van den Broeke, 1991: fig.
2 nos 6-11)

— hout GrN-16904 2505+20 BP
(No. 11662 G), van bewerkte stukken in de vulling van kuil/
waterput K966 1A. Het aardewerk in deze put doet denken
aan materiaal van fase A, maar is in kwaliteit en kwantiteit te
beperkt voor een zekere toewijzing (Van den Broeke, 1991:
noot 10)

— hout GrN-19664 2470+15 BP
(No. 1027.51 E), jongste ringen van een boomstamput. Geas-
socieerd met aardewerk van fase A (zie Fokkens, 1992: p.160)
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— hout GrN-19665 2530420 BF
(No. 1027.51 F), boomstamput, in dezelfde kuil als de vorige,
maar iets ouder, hoewel het werkelijke verschil, niet meer dan
10-20 jaren zal zijn geweest. Eveneens geassocieerd met aar-
dewerk van fase A.

St. Oedenrode-Everse Akkers (Van Bodegraven,
1991)
Op de Everse Akkers vonden opgravingen plaats
tussen 1969 en 1975. De nederzettingssporen in clus-
ter | werden opgegraven in 1969, het urnenveld in
1970/1972 door de ROB. De nederzettingssporen van
de clusters 2, 3 en 4 werden opgegraven door ama-
teurs, onder toezicht van de ROB. De huisplatte-
gronden in de clusters 1, 2 en 3 zijn van hetzelfde
type, en dateren in de vroege ijzertijd (type St. Oe-
denrode in deze publicatie). Het huis van cluster 4
zou in de late bronstijd thuishoren, maar dat was in
de tijd dat fasen Oss-Ussen Al en A2 beide nog aan
de late bronstijd werden toegeschreven. Waarschijn-
lijk moet de datering dus gecorrigeerd worden naar
‘vroege ijzertijd’.
— houtskool GrN-9982 2460+30 BP
uit voorraadkuil binnen het huis van cluster 1, opgegraven in
1969 (Van Bodegraven, 1991: figs. 2 en 3-links).

Sittard-Hoogveld site 3

Op site 3, een bronstijd/ijzertijdnederzetting, die zo’n
400 m ten NO ligt van het gepubliceerde urnenveld
van site 4 (Tol, 2000), werd een klein tweeschepig
lis aangetroffen, dat door de opgraver (Tol, brief
19-10-2001) wordt vergeleken met het ijzertijdhuis
van Echt-Mariahoop (Willems, 1983: afb. 25). Het
heeft evenals het huis van Echt bovendien een ‘uit-
bouw’ langs een deel van één van de lange zijden.
Het aardewerk is nog niet uitgewerkt; de archeolo-
gische datering lijkt echter ijzertijd te zijn. Eén mons-
ter werd gedateerd:

— houtskool GrN-25442 2780440 BP
(V 122-24-2) uit één van de paalkuilen van het huis. De date-
ring valt te oud uit voor een ijzertijdhuis, waarschijnlijk van-
wege ‘oud-hout’-effect.

Op site 3 werd ook de plattegrond van een boerderij
uit de tweede helft van de vroege ijzertijd onderzocht.
Het betreft een hoogstwaarschijnlijk drieschepige
structuur van 13,5%7 m, geassocieerd met aardewerk
van de fasen Oss-Ussen C/D (brief Tol, 19-10-2001).
Eén monster werd gedateerd:

— houtskool GrN-25436
(M 100-54-2) uit paalkuil van huis.

2475+35 BP

Someren-Waterdael (Kortlang, 1999)

Opgraving IPP, 1991/1997. Naast een urnenveld wer-
den ook nederzettingssporen uit de vroege, midden-
en late ijzertijd onderzocht. De nederzettingssporen
in Cluster I (Kortlang, 1999: fig. 17) worden aan de
vroege ijzertijd toegeschreven. Hier werden meerdere
‘huisplattegronden’ ontdekt, die overigens niet alle
overtuigend zijn. De ‘huizen’ A, B en C zijn relatief

kleine gebouwen. Huis C snijdt of wordt gesneden
door een groot gebouw D/E, met afmetingen van
28%8,5 m, waarin mogelijk meerdere plattegronden
schuilgaan. Binnen gebouw D/E werd een groot aan-
tal rechthoekige voorraadkuilen ontdekt. Deze be-
vatten ca. 2000 scherven, van ca. 170 potten, vaak
secundair gebrand. Het aardewerk is kenmerkend
voor de fasen B/C van Van den Broeke (Kortlang,
1999: fig. 19). Eén monster werd gedateerd:

— houtskool GrN-22202 2520420 BP
(vdnr. 13-319-10) uit één van de voorraadkuilen in gebouw
D/E.

In 1999 werd het terrein zuidelijk van cluster I en
oostelijk van cluster IV deels onderzocht. Daarbij
werden plattegronden van enkele kleine gebouwtjes
(4%2,5 m!) ontdekt aan de noordzijde van een grote
depressie, en een waterput in het westelijke deel
ervan. Deze put had een beschoeiing van aangepunte
elzenpalen (informatie M. Schabbink, AIVU, brief
06-12-2001). Hout van deze beschoeiing werd geda-
teerd:

GrN-26024 2880+40 BP
Kennelijk bevatte de put geen archeologisch dateer-
baar materiaal. De datering is opvallend omdat tot
dusverre geen sporen van bewoning en begraving uit
het begin van de late bronstijd bekend zijn uit So-
meren-Waterdael.

Ook in cluster II (Kortlang, 1999: fig. 20) werd
een vroeg-ijzertijdhuis gevonden, ditmaal kennelijk
van type St. Oedenrode. Aardewerk werd hier nauwe-
lijks aangetroffen. Waterput No.3 in de vochtige
depressie bij dit huis heeft een dendrodatering van
588 v.Chr. (Waldkante).

Weert-Kampershoek (Tol, 1998)
Bij het urnenveld van Weert-Kampershoek werden
ook drie clusters van nederzettingssporen uit de
vroege en midden-ijzertijd ontdekt. Eén van de spie-
kers uit de vroege ijzertijd werd gedateerd:

— houtskool GrN-23213 2340+60 BP

(WT-MA 94 M 22) uit paalgat.

Op het eerste gezicht lijkt deze datering te jong voor
de veronderstellende archeologische ouderdom. Het
is echter mogelijk, dat dit één van die dateringen is
die aannemelijk maakt, dat de jaarringijkcurve tussen
750 en 680 v.Chr. een dieper dal dient te krijgen dan
thans het geval is (zie 1.2).

Wehl-Overdijk (Hulst, 1986)

— hout GrN-13771 2555+35 BP
fragment rondhout met bast (mogelijk berk) onderin vulling
van vierkante, met planken beschoeide waterput. Zowel in de
vulling van de kuil rond de put, als in de putvulling zelf werd
een grote hoeveelheid scherven aangetroffen. Volgens Van den
Broeke (brief 19-3-2002) zou dit aardewerk in fase C of D
van Oss-Ussen geplaatst kunnen worden.

Wijchen-de Berendonck
Op dit terrein werd door het IPL gegraven in de jaren
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1976/1978 en 1980. Daarbij werd o.a. het aardewerk-
complex uit de late bronstijd opgegraven dat door
Van den Broeke (1991: pp. 198-199) is beschreven.
In het najaar en de vroege winter van 1978 werden
in de werkputten 18 en 19 twee huisplattegronden
onderzocht onder vaak zeer slechte weersomstandig-
heden. Eén van beide huisplattegronden is gedateerd,
en is onderwerp geweest van een kleine IPL-scriptie
van Martijn van Poecke in 1992. De relevante delen
van deze scriptie werden ons door Harry Fokkens
toegezonden.

Het betreft een betrekkelijk klein huis van 10,2x
6,1 m, met gebogen lange zijden en dubbele wand-
palen. Het huis is NW-ZO gericht, is in het NW-
gedeelte in ieder geval tweeschepig, maar het kortere
Z0-gedeelte kennelijk drieschepig. Er is enige ge-
lijkenis met huis 4 uit Loon op Zand-Kraanvensche
Heide (Roymans & Hiddink, 1991: fig. 10), dat op
grond van het aardewerk in de vroege ijzertijd ge-
plaatst kan worden, en aan houtskool uit een voor-
raadskuil gedateerd is op 2450435 BP (GrN-16519).

Bij het luis van Wijchen-Berendonck is relatief
weinig aardewerk gevonden. Op grond van het voor-
komen van vier fragmenten van ‘gootjes’ in één van
de paalgaten ligt een datering in de fasen C of D voor
de hand. Die datering wordt niet tegengesproken door
een “C-bepaling aan houtskool (vdnr. 1268) uit één
van de paalgaten:

GrN-10707 2420+35 BP
Wijchen-de Pas, terrein A (Van den Broeke, 1984)
Hier werden in de venige en humeus-zandige op-
vullingslagen 3-5 (nummering Tuyn & Teunissen,
1969) van een ven scherven van vroeg-ijzertijdaarde-
werk c.a. gevonden. Sterk-humeus zand (laag 3) en
veen (laag 4) werden gedateerd:

laag 3 GrN-5879 3100+£35 BP
laag 4/boven GrN-5481 3110440 BP
laag 4/onder GrN-5482 3470+40 BP

Deze dateringen maken duidelijk, dat de bewuste
lagen al gedurende de midden-bronstijd werden ge-
vormd, en dat het ijzertijdaardewerk later van boven-
af werd ingetrapt, of is weggezakt.

4.3.2. Grafritueel

4.3.2.1. Grafvelden uit late bronstijd en vroege
ijzertijd in NO-Nederland

a) De greppelloze fase

De NO-Nederlandse urnenvelden lijken te beginnen
met crematiebijzettingen in tonvormige potten en
urnen van type Gasteren (Waterbolk, 1962: Abb. 7),
deels in urnenvelden, maar dan zonder greppels of
andere structuren, deels als nabijzettingen in of naast
gratheuvels. De volgende dateringen zijn bekend:
Anlo-Molenes (Jager, 1987: p. 245)

— crematie GrA-11256 2970+40 BP
uit tonvormige pot
— houtskool GrN-13549 2945+35 BP
uit zelfde pot.
Annertol (Van Giffen, 1930: Taf. 19)
— crematie GrA-19405 3050+45 BP

uit tonvormige pot (1921/VIL1; vdnr. 1) uittop van heuvel II,
geassocieerd met 2 bronzen naalden en een bronzen pincet

— crematie GrA-19082 3020450 BP
uiturn van type Gasteren met vier oren (1921/VIL7; vdnr. 9),
uit top van heuvel I

— crematie GrA-19083 2990+45 BP
uit zwaar gerestaureerde urn van type Gasteren, met nog één
oorspronkelijk oor (1921/VIL8, vdnr. 10) uit top van heuvel L.

Balloérveld (Van Giffen, 1935b: afb. 5 en 9)
— crematie GrA-18967 3070+40 BP
uit grote vierorige urn van type Gasteren No. | 1 uit top van
tumulus 6.

Borger (Lanting, Prummel & Cuijpers, 2001)

— crematie GrA-17601 3065+40 BP
van hond uit tonvormige pot No. | bijgezet naast bronstijd-
heuvel XI

— crematie GrA-17602 3045+40 BP

vanhond en kind uit vierorige urn van type Gasteren No. 2 bij

zelfde heuvel.

Gasteren (Van Giffen, 1945)
— crematie GrA-16282 3005+40 BP
uit drieorige urn van type Gasteren No. 54, met bijpotje en
bronzen naald van HaAl-type (zie 3.5.1)

— crematie GrA-17795 3010+60 BP
uit drieorige urn van type Gasteren No. 56, met twee bijpot jes
— crematie GrA-17796 2990450 BP

uit drieorige urn van type Gasteren No. 57.

Hijken-‘Hooghalen’ (Van der Veen & Lanting, 1991)
— crematie GrA-19092 3050450 BP
uit tonvormige pot met dunner uitgevoerde hals No. 1,
nabijzetting in heuvel |
— crematie GrA-19093 2960+45 BP
uit brede, gladwandige pot met iets inbuigende cylinderhals
No. 3 die met een knikje overgaat in de dikwandiger buik;
nabijzetting in tumulus 1.

Valtherspaan
— crematie GrA-17797 3090450 BP
uiturn(PMD1920/7.6) met cylindrische hals, kort, min of meer
horizontaal schoudertje en scherpe overgang naar buik
(Waterbolk, 1962: Abb. 14:9), geassocieerd met bronzen naald
uit Per. III (zie 3.5.1); zou gevonden zijn in een steenkistje in
een verstoven bronstijdheuvel (Van Giffen, 1926: p. 96).

Hoewel formeel niet behorend tot een vroege fase
zonder randstructuren, moet kennelijk ook het cre-
matiegrafje van Holsloot, tum. 4 tot de vroege urnen-
veldenverschijnselen in Noord-Nederland worden
gerekend. In dit geval gaat het om een crematie-in-
urn (het nieuwe element in het grafritueel) in een
grafheuvel met paalkrans (de traditionele vorm van
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grafheuvel uit de tweede helft van de midden-brons-
tijd).

Holsloot (Clason, 1959)

— crematie GrA-19416 3075+45 BP
uit brede tonvormige pot uit tumulus 4, met dichtgeworpen
greppel, en meervoudige, dichtgestelde paalkrans (zie ook op-
merking in 4.2.2.1)

— houtskool
uit zelfde crematie.

GrN-1563 3060+70 BP

b) Lange bedden met paalzetting

De vroegste grafmonumenten met greppel in de NO-
Nederlandse urnenvelden zijn de zg. lange bedden
met paalzetting van type Gasteren (Waterbolk, 1962),
door Kooi (1979) aangeduid als lange bedden van
type Vledder.

Anlo (Waterbolk, 1960; Jager, 1987)

— houtskool GrN-7419 2920450 BP
uit crematie No. 180 in annex ¢ van langbed b

— crematie No. 155 GrA-16025 2890+60 BP
in langbed h

— houtskool GrN-6748 2860+35 BP
uit zelfde crematie

— crematie No. 156 GrA-16026 2980+60 BP
in langbed i

— houtskool GrN-6870 2965+65 BP
uit zelfde crematie

— houtskool No. 3 GrN-14332 2850430 BP

uit langbed onderzocht in 1986 (Jager, 1987: fig. 3).

Gasteren (Van Giffen, 1945)

— crematie GrA-17793 2980+60 BP
uit urn van type Gasteren No. 52 uit langbed onder en naast
heuvel 41

— crematie GrA-16022 2860+50 BP

uit tonvormige urn No. 53 uit langbed onder heuvel 41
— crematie No. 100 GrA-10877/80  2900+40 BP
uit langbed tussen heuvels 39 en 40.

Holsloot (Clason, 1959)

— crematie GrA-18968 2930440 BP
(No. 10) in centrum langbed 2 (zie ook opmerking in 4.2.2.1)

— houtskool GrN-1561 2880+70 BP
uit zelfde crematie

— houtskool GrN-1562 2890+50 BP

(No. 13A) uit kuil in onderbreking van greppel van langbed 2.
In de greppel van dit langbed werden resten van een
tonvormige pot (No. 11) en een Kiimmerkeramik-
potje met oor (No. 12) gevonden.

Viedder (Van Giffen, 1938a)

— crematie No. 185 GrA-19407 2980+45 BP
uit langbed VIII

— houtskool GrN-7100 3080+45 BP
uit zelfde crematie

— houtskool GrN-6153 2850+35 BP
uit crematie No. 230 in langbed IX

— crematie No. 296f GrA-11667 2930440 BP

uit langbed XIII

— houtskool GrN-6149
uit bijzetting 296a in zelfde langbed.

2960+35 BP

Ook uit aangrenzend Duitsland zijn dateringen van
lange bedden van type Gasteren bekend:
Newwarendorf (Wilhelmi, 1975; Lanting, 1986)

— crematie GrA-16044 2910+60 BP
uit breed-tonvormige pot F.6 met bijpotje uit Anlage II

— crematie No. 130 GrA-16028 2870+60 BP
uit Anlage XLIX met dubbele greppel

— houtskool GrN-9201 3020430 BP

uit zelfde crematie.

Te oordelen naar deze dateringen moeten lange bed-
den met paalzetting in de periode 3000-2900 BP
worden geplaatst.

c) Lange bedden van type Noordbarge

Dit zijn lange bedden zonder paalzetting die qua
afmetingen, vooral qua breedte, overeenkomen met
lange bedden van type Gasteren.

Emmerhout (niet gepubliceerd)

— houtskool (1966: 37) GrN-6398 2935+35 BP
van één van beide bijzettingen binnen langbed met afmetin-
gen van 9x4,5 m binnen de greppel

— houtskool (1966: 38) GrN-9235 3005+55 BP
van bijzetting in langbedje met interne afmetingen van 5x3
m, naast vorige.

Uit aangrenzend Ostfriesland:
Collinghorst (Béarenfanger, 1998)

— crematie GrA-13604 2950+50 BP
uit grote grafkuil binnen langbed
— houtskool GrN-24683 2930+35 BP

uit zelfde crematie.

d) Sleutelgatvormige greppels

Door Nederlandse archeologen worden sleutelgaten
gezien als een vroege vorm. In aangrenzend Nieder-
sachsen en Westfalen blijken ze langdurig in gebruik
te zijn geweest.

Buinen-Hoornse Veld (Kooi, 1979)

— crematie GrA-14528 2760+40 BP
uit dubbelconische urn met sterk ingebogen bovenhelft No.
14

— houtskool uit zelfde urn GrN-6686 2940+55 BP

— houtskool (No. 66) GrN-6749 2810+35 BP
uit greppel.

Emmen-Wolfsbergen (Kooi, 1979)
— crematie GrA-19043 2830+45 BP

uit dubbelconische urn met hals, zonder oren 1957/111.6.

Erica (Van Giffen, 1948)
— crematie GrA-14527 2840+40 BP
uit scherp-dubbelconische urn methals en 2 oren No. 2, bin-
nen staketselkransje.

Noordbarge (Kooi, 1979)

— houtskool GrN-7205 2815+35 BP
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uit urn No. 188, met conisch toelopende hals, vaag schouder-
tje en lage, af geronde buik.

Smeerling (Groenendijk, 1987)

— crematie GrA-14991 2825+40 BP
binnen ronde greppeltje g binnen flauw-gevormd sleutelgat f.
Door Groenendijk is f als langbed geinterpreteerd, maar de
opgravingsfoto maakt duidelijk dat het een sleutelgat is, en
dat greppeltje g een interne constructie is, vergelijkbaar met
het staketselkransje in Erica

— houtskool GrN-14540 2970+70 BP
uit zelfde bijzetting.
Vasse (Verlinde, 1987: p. 168)
— crematiebijzetting GrA-17381 2870+50 BP
met bijpotje No. 3
— houtskool GrN-11970 2990+35 BP
uit zelfde bijzetting.
Wapse (Waterbolk, 1957b)
— crematie No. 118 GrA-16279 2820+40 BP

uit centrum van ronde greppel, later omgebouwd tot
sleutelgatvormige structuur (W.145)

— houtskool GrN-10534
uit zelfde crematie.

2875+35 BP

Uit aangrenzend Duitsland is een groot aantal daterin-
gen voor sleutelgatvormige greppels bekend:
Druchhorn (Schliiter, 1979)

— crematie GrA-16305 2850+40 BP
uit dubbelconische urn met ingebogen bovenhelft in Anlage
20

- houtskool uit zelfde urn GrN-10535 2800+55 BP

— crematie GrA-16308 2940+50 BP

uit urn met conische toelopende hals en hoge, af geronde buik
in Anlage 24

— houtskool uit zelfde urn GrN-10536 1555+55 BP!

— houtskool GrN-10537 2765+50 BP
uit crematie in urn met cylindrische hals en hoge, af geronde
buik in Anlage 35

— crematie GrA-16309 2820440 BP
uit urn met conisch toelopende hals, en vrij scherpe hoge buik-
knik in D-vormig sleutelgat Anlage 42

— houtskool uit zelfde urn GrN-10539 2960+70 BP
Heiden (Winkelmann, 1959)
— houtskool GrN-7517 2805+35 BP
van aangekoolde boomkist met crematieresten.
— crematie GrA-21733 2780+60 BP
Newwarendorf (Lanting, 1986)
— crematie GrA-16050 2960+60 BP
No. 42, acentrisch binnen Anlage XXV
— crematie GrA-16052 2830+60 BP

uit urn No. 105, in Anlage XXXII
— crematie No. 158, GrA-16027/19060 2975+38 BP
binnen Anlage LXIII, met dubbele greppel en paalkrans

— crematie GrA-10530 2795+40 BP
uiturnNo. 185 binnen langgerekte sleutelgat Anlage LXXIV

— crematie GrA-16035 2920+60 BP
uit urn No. 197 binnen Anlage LXXVIII

— crematie GrA-16038 2890+60 BP

No. 280 uit Anlage CIX.

Osnabriick-Gretesch (Friedrich, 1990/1991)

— crematie GrA-16312 2730440 BP
uiturnNo. 91
— houtskool GrN-25131 2980+80 BP
uit zelfde urn.
Rheine-Mesum (Brandt, 1996: Abb. 5)
— crematie F.20 GrA-16983 2765+45 BP

uit centrum van sleutelgat. In de greppel werd een Nackenge-
bogene Axt van type Baexem gevonden (zie ook Archéiologische
Denkanciler in Gefahr, foto’s op p. 80).

Telgte-Raestrup (Wilhelmi, 1981)

— crematie GrA-19410 2850+45 BP
uit cylinderhalsurn F.3 met 2 oren in de halsknik in Anlage
111, met binnengreppel

— crematie F.11, GrA-16291 2830+60 BP
geassocieerd met bronzen gordelhaak en twee bronzen naal-
den, in Anlage IV

— crematie GrA-16295 2880+50 BP
uit versierde, afgerond-dubbelconische urn met randlip F.57b
in Anlage VII

— crematie GrA-16301 2800+40 BP
uit versierde cylinderhalsurn F.399 met bijpotje in Anlage
XXVI

— houtskool GrN-9222 2750160 BP
uit greppel van Anlage XXXIV

— crematie GrA-16298 2885+40 BP

uit dubbelconische urn met insnoering net boven af geronde
buikknik F.355 uit Anlage XXXVII met binnengreppeltje

— houtskool GrN-9223 3040455 BP
uit greppel van baard van zelfde sleutelgat

— houtskool F.383 GrN-9226 2820+70 BP
uit greppel van Anlage XXXVIII

— houtskool F.350 GrN-9225 2750435 BP
uit greppel van Anlage XLII1, met losse baard

— crematie GrA-16297 2870+50 BP
uit halsloze, dubbelconische urn F.346 in Anlage XLIV

— houtskool uit zelfde urn GrN-9224 2890+30 BP

— houtskool GrN-9228 2790+45 BP
uit halsloze, dubbelconische urn F.627 in Anlage LIII

— houtskool GrN-9229 2745+50 BP

uit brede, halsloze, afgerond-dubbelconische urn F.799 in
Anlage LXIV.

Ongetwijfeld veel te oud is de volgende datering:
— houtskool Hv-2372 3110115 BP
uit greppel van baard van Anlage VIII, met binnengreppel en
losse baard. Helaas bleek het niet mogelijk een monster te
krijgen van de zeer kleine crematie in het centrum van dit sleu-
telgat.

Te oordelen naar de crematiedateringen moeten sleu-
telgatvormige greppels na 2900 BP worden geplaatst.
Alleen de datering van de crematie uit Anlage LXIII
in Neuwarendorf, een sleutelgat met dubbele greppel
en een paalkrans lijkt ouder te zijn, maar mogelijk
moet de werkelijke “C-ouderdom hier twee stan-
daarddeviaties of meer beneden de gemeten "C-ou-
derdom worden gezocht. Gezien het feit, dat de
jongste dateringen tot dusverre aan houtskool zijn
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verkregen, en deze houtskoolmonsters ongetwijfeld
‘oud-hout’-effect zullen hebben gehad, kan aange-
nomen worden, dat sleutelgaten zeker doorlopen tot
ca. 2700 BP, zo niet 2650 BP, en dus tot het einde
van de late bronstijd in gebruik bleven.

e) Overige lange bedden

Met overige lange bedden bedoelen wij relatief
smalle lange bedden, soms met een open korte zijde
(‘haarspeldvormig’), soms gesloten. Ook scherp-
rechthoekige en in de regel gesloten vormen vallen
onder deze categorie.

Emmen-Angelslo (niet gepubliceerd)
— crematie GrA-19068
(1961:96) uit gesloten langbedje.

2810+45 BP

Gasteren-Overdijksveld (Van Giffen, 1941a)

— crematie GrA-19084 2830+60 BP
uit wn No. 6, met afgeknot-peervormig lichaam dat met zeer
flauw schoudert je overgaat in ingebogen-cylindrische hals, uit
één van twee gekoppelde haarspeldvormige greppels

— crematie GrA-19086 2700+50 BP
met secundair-verbrande scherven No. 7 uit aangrenzende
haarspeldvormige greppel. De scherventonen een cylindrische
hals, met duidelijk afgezet schoudertje.

Het is onwaarschijnlijk, dat een groot verschil in
leeftijd bestaat tussen beide haarspeldvormige grep-
pels. De werkeli jke “C-ouderdom zal in de buurt van
2750-2770 BP gezocht moeten worden.

Havelte (Kooi, 1979)

— houtskool GrN-6685 2745+35 BP
uit beschadigde urn No. 75 in gesloten langbed. Ongetwijfeld
betrof het een scherp-dubbelconische urn met lage cylinder-
hals, met groeven op de buikknik en in de halsknik.

Holsloot (Van Giffen, 1941b)
— crematie GrA-19552 2620+45 BP
uit Scirdghalsurn No. 3, met dellen op de schouder, en bes-
meten onderhelft in klein, gesloten rechthoekig langbedje.

Noordbarge (Kooi, 1979)

— crematie GrA-18970 2770+40 BP
uit ‘dubbelconische’ urn No. 75 met korte uitstaande hals, en
groeven in halsknik en op buikknik uit één van drie gekop-
pelde haarspeldvormige greppels

— crematie GrA-18971 2700+45 BP
uit cylinderhalsurn No. 157 met hoge scherpe buikknik, en
twee bijpotjes uit langbed met smalle opening in korte zijde,
gekoppeld aan korter langbed van zelfde type.

Viedder (Van Giffen, 1938a)

— crematie No. 271 GrN-11666 2750+40 BP
uit haarspeldvormige greppel.
Wapse (Waterbolk, 1957b)

— crematie No. 88 GrA-16278 2780+40 BP

uit gesloten langbedje (W.65).

f) Lange bedden van typen Gasteren en Noordbarge
met voorhof

In Westfalen is een aantal lange bedden met paal-
zetting van type Gasteren bekend, voorzien van een
breder voorhof met greppel. Ook lange bedden van
type Noordbarge voorzien van een voorhof komen
voor. Dateringen zijn tot dusverre alleen bekend uit
het urnenveld van Newwarendorf (Lanting, 1986).

Gasteren met voorhof:

— crematie No. 2 GrA-16046 3050+60 BP
uit Anlage X

~ crematie No. 30 GrA-16047 2910+60 BP
uit Anlage XU

— houtskool GrN-8288 2970+80 BP
uit zelfde crematie

— crematie No. 36 GrA-16048 2980+60 BP
uit Anlage XXII met dubbele greppels

— houtskool FOI0 GrN-8822 2875455 BP
uit Anlage XVIIL

Noordbarge met voorhof:
- houtskool No. 4 GrN-8823 2930+35 BP

uit Anlage XI.

g) Smalle langbedden met voorhof, al dan niet met
binnenstructuur

In Westfalen is een groot aantal smalle langbedden
bekend, soms voorzien van binnengreppeltjes of pa-
lenrijen, met voorhof of met voorhofachtige ver-
breding aan één smalle zijde. In het geval van een
voorhof loopt de greppel van het eigenlijke langbed
door ter plaatse van de aansluiting met het voorhof,
al is de greppel van het langbed wel onderbroken.
Bij een voorhofachtige verbreding loopt de greppel
van het langbedgedeelte direct door in de greppel van
het voorhofgedeelte. Overigens zijn er ook nog va-
rianten mogelijk met een onderbreking, of zelfs met
twee onderbrekingen in de greppels, zoals ook bij
sleutelgatvormige structuren voorkomen.

Ense/Bremen (Wilhelmi, 1975)
— houtskool No. 44a GrN-8839 2820+30 BP
uit graf met HaB1-achtig aardewerk in centrum van langge-
rekt langbed met voorhofachtige verbreding

— houtskool No. 44d GrN-8838 2840+35 BP
uit greppel van zelfde langbed.
Newwarendorf (Lanting, 1986)
— crematie GrA-16051 2850+60 BP

uit urn No. 60 in Anlage XXVII, een smal langbed metlos, en
niet verbreed voorhof

— crematie No. 153 GrA-16031 2880+60 BP
uit Anlage LXII, een langbed met voorhofachtige verbreding

— crematie No. 221 GrA-16036 2930+60 BP
uit Anlage LXXXIV, een smal langbed met voorhof

— crematie No. 228 GrA-16042 2910+60 BP
uit Anlage LXXXVIII, een smal langbed met voorhof, en
palenrijen

— houtskool
uit zelfde bijzetting.

GrN-11273 2970+30 BP
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Telgte-Raestrup (Wilhelmi, 1981)

— houtskool Hv-2369 2800450 BP
uit greppel van Anlage II met voorhofachtige verbreding en
binnengreppel.

Telgte-Wéste (Reichmann, 1982)
— houtskool GrN-10532 2900+30 BP

uit crematic F.168 geassocieerd met bronzen lanspunt, binnen
langbed van onbekend type met dubbele greppel.

h) Ronde greppels
Ronde greppels komen vanafhet begin van de urnen-
veldenperiode voor. In Neuwarendorf werd een cre-
matie met Kiimmerkeramikpotje aangetroffen binnen
een dubbele ronde greppel (Anlage XV, No. 22), die
een houtskooldatering van 2945+55 BP (GrN-8824)
heeft.

In Noord-Nederland zijn de volgende dateringen
bekend. De selectie van de gedateerde monsters werd
vooral bepaald door het bijbehorende aardewerk.

Eext (1952) (Kooi, 1979)
— crematie GrA-10876/11675/13329 2710425 BP
uit dubbelconische urn, met flauw ingebogen bovenhelft en
twee oren

— houtskool GrN-6750 2785+35 BP
uit zelfde urn.
Noordbarge (Kooi, 1979)
— crematie GrA-19096 2640+45 BP

uit door Kooi als ‘RW II", door Nortmann (1983b: p. 267) als
‘Jastorf b-vorm’ beschreven urn No. 314. Het betreft o0.i. een
HaC-vorm met conische hals en scherp uitstaande randlip

— houtskool uit zelfde urn GrN-7385 2725+55 BP

— houtskool GrN-7206 2710+50 BP
uit crematiebijzetting No. 328

— houtskool GrN-7416 2780+35 BP
uit crematiebijzetting No. 383

— crematie GrA-18972 2645+40 BP

uit urn No. 676 met hoge, enigszins ingebogen cylinderhals,
en hoge afgeronde buik.

Oosterwolde (Elzinga, 1973)

— houtskool GrN-10441 2805+55 BP
uit dubbelconische urn 1971:43 met lage cylindrische hals,
en vingertopindrukken in halsknik en op buikknik, binnen
greppel met onderbreking.

Ruinen (Waterbolk, 1965)

— houtskool GrN-7401 2525425 BP
uit greppel No. 120.

Viedder (Van Giffen, 1938a)

— crematie GrA-19097 2495+45 BP
uit Scirdghalsurn No. 13 met dellen vlak boven af geronde
buikknik

— crematie GrA-19553 2550+45 BP

uit Schrdghalsurn No. 141 met dellen op bovenhelft buik.

Wapse (Waterbolk, 1957b)

— houtskool GrN-10438 2780+40 BP

uit cylinderhalsurn No. 3 (W.4) metsmal schoudertje en hoge
scherpe buikknik

— crematie GrA-19039 2855+45 BP
uitcylinderhalsurn No. 39 (W.28) met hoge, vrij scherpe buik-
knik

— houtskool uit zelfde urn GrN-10439 2885+55 BP

— houtskool GrN-7418 2805+35 BP

uit dubbelconische urn No. 65 (W.81) met twee grote oren op
bovenhelft

— crematie GrA-19040 2835+45 BP
uit dubbelconische urnNo. 62 (W.94) met kort halsje en twee
oren vlak onder de hals

— houtskool uit zelfde urn GrN-10440 2770+80 BP

— houtskool GrN-6869 2860+35 BP
uit halsloze, dubbelconische urn No. 86 (W.102) zonder oren.

De indruk bestaat, althans bij ons, dat primaire bij-
zettingen binnen ronde greppels in de loop van de
vroege ijzertijd ophouden. Zo is het aantal primaire
bijzettingen van Harpstedt-urnen binnen ronde grep-
pels zeer beperkt, hoewel ze zeker voorkomen, b.v.
in Noordbarge, bijzettingen 250 en 434 (Kooi, 1979)
en Gasteren, bijzettingen 10 en 16 (Van Giffen,
1945). Bijzettingen binnen ronde greppels met als urn
gebruikte RW | -potten zijn ons niet bekend. In plaats
van als primaire bijzettingen treden Harpstedt-urnen
regelmatig op als secundaire bijzettingen zowel in
oudere grafheuvels, als in urnenheuveltjes, zoals bv.
in Schapen (Kaltofen, 1985: kat.nr. 156). Volgens
Waterbolk (1957b) komen Harpstedt-urnen in Wapse
uitsluitend als secundaire bijzetting voor. Niet altijd
is het secundaire karakter van een bijzetting met
Harpstedt-urnen herkend. Zo meent Herring (1996)
in Schoppingen een sleutelgat F3 met centrale Dop-
pelbestattung te hebben gevonden. Het lijkt ons
echter zonneklaar, dat urn F3B de primaire bijzetting
is en dat Harpstedt-urn F3C met bronzen Schélchen-
kopfnadel een veel jongere secundaire bijzetting is.
AMS-datering van de crematieresten uit beide urnen
zal dat ongetwijfeld bevestigen.

Harpstedt-urnen komen ook regelmatig in ‘vlak-
graven’ zonder greppel voor. Maar hier is een waar-
schuwing op zijn plaats: niet elke urn zonder greppel
is oorspronkelijk zonder zichtbaar grafmonument
bijgezet. Al vrij vroeg treden in urnenvelden bij-
zettingen van urnen onder structuurloze heuveltjes
op. Maar alleen in niet geégaliseerde urnenvelden kan
deze wijze van bijzetting worden aangetoond. In het
urnenveldje van de zg. veekraal van Anlo is urn 184
onder een structuurloos heuveltje bijgezet (Water-
bolk, 1960: figs. 19 en 25). Iets dergelijks komt
echter ook met typologisch jongere urnen voor. In
het urnenveld van Gasteren werd midden onder
‘brandheuvel’ 32 een Harpstedt-achtige urn (No. 3)
gevonden (met vingertopdrukken op de rand en op
de overgang van hals naar de met groeflijnen ver-
sierde buik) gevuld met crematieresten, waartussen
een bronzen Dreipass (No. 3a) lag (Van Giffen, 1945:
afb. 17F). De veldtekeningen en het vondstenboekje
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maken duidelijk, dat op het oude maaiveld onder de
heuvel weliswaar een laagje houtskool lag, maar dat
geen sprake is van een brandheuvel met brandstapel-
resten en gecremeerde beenderen. De urn was keurig
ingegraven, met de rand ongeveer op maaiveldniveau,
en de heuvel hoort bij deze urn.

In geégaliseerde urnenvelden zal met dergelijke
structuurloze heuvels rekening moeten worden ge-
houden, vooral in het geval van tamelijk geisoleerd
liggende urnbijzettingen zonder greppel.

1) Vierkante en rechthoekige greppels
In de loop van de vroege ijzertijd, mogelijk tegen het
eind van deze periode zelfs, treden vierkante en recht-
hoekige greppels op. Opvallend is, dat binnen deze
greppels slechts in een klein aantal gevallen een
crematiebijzetting of een urn wordt aangetroffen. Bij
geégaliseerde urnenvelden zou men kunnen denken
aan ondiepe, en daarom verploegde bijzettingen.
Maar zelfs in het zeldzaam intacte urnenveld van
Laudermarke (Van Giffen, 1935a) bleek binnen de
ronde, vierkante en rechthoekige greppels slechts in
een klein aantal gevallen een urn of crematie aan-
wezig. Urnen werden aangetroffen binnen de vier-
kante greppels II-7 en I1I-26. Crematiekuiltjes werden
ontdekt binnen de vierkante greppels I11-23, -29,
-67,-76 en IV-10a en -10b. De rechthoekige greppel
[1I-16 omsloot drie crematiebijzettingen en een a-
centrische Harpstedt-urn met crematieresten, maar
die hoeven niet allemaal primair te zijn geweest.
Binnen vierkante greppel III-13 werden een RW
I-potje (Waterbolk, 1965: Abb. 7, no. 5) en een
schaaltje gevonden. Maar die stonden kennelijk op
de schone crematieresten, en dienden dus niet als urn.
In het urnenveld van Ruinen, met grote aantallen
dicht opeen liggende ronde, vierkante en rechthoe-
kige greppels werden alleen centrale bijzettingen
(beide in urn) aangetroffen binnen de ronde greppels
204 en 211 (Waterbolk, 1965). Het ontbreken van
verdere centrale bijzettingen kan volgens Waterbolk
(1965: p. 39) niet uitsluitend het gevolg zijn van
bodembewerking. Ook op de flank van de rug waarop
het urnenveld lag, waar het bodemprofiel grotendeels
intact was ontbraken bijzettingen. Dat betekent overi-
gens niet, dat we hier aan brandheuvels moeten den-
ken, zoals Waterbolk (1965: p. 39) wil. De houtskool
in de greppels in Ruinen is kennelijk verwant aan de
spreidingen van houtskool (zonder crematieresten!)
op het oude maaiveld onder de heuveltjes in Lauder-
marke. Ook in het intacte urnenveld met vierkante
greppels van Oosterhesselen (Kooi, 1979) zijn niet
binnen elke greppel bijzettingen ontdekt. Waar cre-
maties aanwezig waren, lagen die meestal in ondiepe
kuiltjes. In één geval (Kooi, 1979: afb. 124) lag
echter een spreiding van crematieresten en houtskool
(profiel B: vdnr. 21) op het oude maaiveld.
Gezien deze waarnemingen in intacte heuvels kan
men zich afvragen of in een groot aantal gevallen niet

sprake kan zijn geweest van inhumatiebijzettingen op
het oude maaiveld. Vanwege de vaak donkere humus-
laag, onder donker gekleurde plaggenheuvels zijn
waarnemingen van lijksilhouetten nauwelijks te ver-
wachten.

Lanting en Mook (1977: pp. 161-162) hebben al
gewezen op de geleidelijke overgang van late ur-
nenvelden naar brandheuvels, en die geleidelijke
overgang wordt nog extra geaccentueerd door boven-
genoemde waarnemingen. Heuvel III-13 met vier-
kante greppel in Laudermarke is geen brandheuvel,
want brandstapelresten ontbreken. RW [-potje en
schaaltje stonden kennelijk op een ‘schone’ crematie.
[s dit op te vatten als een crematiebijzetting met
bijpotjes? Op het Noordse Veld bij Zeijen werden een
RW |-pot zonder crematie, en een bronzen fibula
aangetroffen op een brandlaag met crematieresten
onder heuvel 3 (Van Giffen, 1949: afb. 22a). Volgens
een veldtekening gaat het echter om een betrekkelijk
dun pakket met geringe diameter. Van brandstapel-
resten lijkt geen sprake. De overgang van Lauder-
marke II1:13 naar Noordse Veld 3 is dus klein. Ook
in tumulus II te Rhee (Van Giffen, 1937c: afb. 8) lijkt
nauwelijks sprake van brandstapelresten, eerder van
een dunne spreiding van houtskool en verbrande
beenderen. De bijgift was hier een atypische RW-pot
(Waterbolk, 1977: fig. 68).Wel van echte brandsta-
pelresten was sprake in tumulus 64 op het Noordse
Veld (opgraving 1919, niet gepubliceerd), met een
RW II-pot.

Door Waterbolk (1965: p. 39) en Lanting en
Mook (1977: p. 162) is gewezen op brandheuvels met
ronde en vierkante greppels. In feite geldt voor de
heuvels 83 op het Noordse Veld (Van Giffen, 1949:
afb. 18) en VI op de Emelange bij Wijster (Van
Giffen, 1954a), beide met ronde greppel en voor de
heuvels 49 en 51 op het Noordse Veld (Van Giffen,
1949: afb. 21), beide met vierkante greppels, dat het
geen typische brandheuvels zijn. Grote hoeveelheden
brandstapelresten ontbreken ten ene male; het zouden
net zo goed late urnenveldenheuveltjes van type Lau-
dermarke kunnen zijn!

In Oost-Nederland is de situatie niet veel anders:
in late urnenvelden komen binnen vierkante greppels
slechts af en toe urnen of crematiebijzettingen voor,
te oordelen naar de opgravingsgegevens van Raalte-
De Zegge (Verlinde, 2001: afb. 2), Losser-‘De Aust’
(Hijszeler & Verlinde, 1978) en Zelhem-Wolfersveen
(Verlinde, 1974).

Dateringen van vierkante greppels in NO-Neder-
land zijn nog steeds zeer schaars, en in feite beperkt
tot de twee houtskooldateringen uit Ruinen, die Lan-
ting en Mook (1977: p. 163) al publiceerden:

greppel 77 GrN-7402 2485+50 BP

greppel 186 GrN-6867 2510450 BP
In de vulling van greppel 186 werd een RW I-potje
gevonden (Waterbolk, 1965: Abb. 6, no. 1).
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j) Overige dateringen

In deze categorie horen de urnen thuis die zonder
kringgreppel werden bijgezet of waarvan de kring-
greppel was verdwenen, die als nabijzetting in een
oudere grafheuvel of in een urnenheuveltje werden
aangetroffen, of waarvan simpelweg niets bekend is.

Drowven-1939 (Kooi, 1979)

— crematie GrA-19044 2865+45 BP
uit €én van beide zweihenklige Terrinen, gevonden in steen-
kistje en geassocieerd met bronzen scheermes en bronzen pin-
cet van Scandinavisch Per. IV, overgang IV/V-type (vgl. But-
ler, 1969: foto 30).

Elper Noordeveld (Van Giffen, 1934)

— crematie GrA-18977 2540+40 BP
uit urn 1932/X.15 met conische hals, smal schoudertje, hoge
af geronde buikknik en besmeten onderhelft. Voor het onder-
zoek ontdekt

— houtskool GrN-10442 2715+30 BP
uit urn 1932/X.37 met cylindrische hals, smal schoudertje en
hoge af geronde buikknik. Zonder greppel.

Losser-Oelemars (Verlinde, 1987: kat.nrs. 197 en
198)

— houtskool GrN-7446 2410+60 BP
uit Harpstedt-urn met vingertopindrukken langs bovenzijde
van besmeten gedeelte. Geen greppel

— houtskool GrN-7445 2495+60 BP
uit dubbelconische urn met sterk inbuigende bovenhelft ver-
sierd met indrukken van een bronzen armband op de ‘schou-
der’. Geen greppel.

Markelo-Friezenberg (Verlinde, 1987: Abb. 20:122.
12)

— houtskool GrN-9937 2480+55 BP
(No. 12) uit kuil met geoord potje met besmeten buik en oor,
en vingertopversiering. Crematie in en rond pot. Geen grep-
pel.

Odoorn (Kooi, 1979: fig. 144)

— crematie GrA-18975 2655+45 BP
uit urn BAIL.1941/X11.54, met hoge cylinderhals, hoge afge-
ronde buikknik en versiering op bovenhelft buik. Vondst-
omstandigheden niet bekend.

Odoorn-Eppiesbergje (Van Giffen, 1939)
— crematie GrA-19088 2550+50 BP
uit Schrdghalsurn met dellenversiering No. 19, gevonden in
top van grafheuvel Eppiesbergje.

Oudemolen (niet gepubliceerd)

— crematie GrA-11263 2460+50 BP
uit Harpstedt-urn met vingertopindrukken langs bovenzijde
van besmeten gedeelte. Hals ontbreekt. Gevonden als
nabijzetting in de flank van tumulus 13

— houtskool GrN-17473 2345+35 BP
uit zelfde urn.
Vredenheim (Van Giffen, 1942)
— crematie GrA-18978 2430+40 BP

uit Harpstedt-urn met kort, uitstaand halsje met vingertop-
indrukken, en geprononceerde, gladgemaakte ‘schouder’. Was
toegedekt met een lage ‘schaal’ met korte, uitstaande hals en
hoge buikknik, voorzien van een tweelobbige, horizontale,
twee maal vertikaal doorboorde greep op de buikknik (Assen,
194 1/VIIL.1&1a). Nabijzetting in grafheuvel.

Wapse (Waterbolk, 1957b)

— crematie GrA-11669/71 2535430 BP
uit Harpstedt-urn No. 58 (W.70), nabijzetting in kringgreppel
met centrale crematie

— houtskool uit zelfde urn  GrN-6868 2580+40 BP

— crematie GrA-11672/741 2545+30 BP
uit Harpstedt-urn No. 130 (W.152), nabijzetting in kring-
greppel met centrale crematie

— houtskool uit zelfde un  GrN-6397 2390+35 BP

— crematie GrA-18976/19430 2515430 BP
uit lage, scherp dubbelconische urn 133 (W.144), bijgezetzon-
der kringgreppel. Gezien de gemeten *C-ouderdom moet deze
urn kennelijk in de vroege ijzertijd, tussen 800 en 750 v.Chr.
geplaatst worden.

Van minder belang zijn de volgende dateringen:
Deventer-‘Kloosterlanden’ (Verlinde, 1987: p. 169)
— houtskool GrN-13587 2760+60 BP
uit crematiebijzetting met bijpotje, zonder greppel, aangetrof-
fen in inheems-romeins grafveldje.

Noordbarge (Kooi, 1979)
— houtskool GrN-7417
uit crematiebijzetting No. 557; zonder greppel.

2815+55 BP

Markelo-Friezenberg (Verlinde, 1987: Abb. 19)

— houtskool (eik, vduar. 3), GrN-9940 3245440 BP
fragment van verkoold stammetje, uit ronde uitstulping aan
zuidzijde van kringgreppel. Gezien de gemeten ouderdom, en
de curieuze uitstulping hebben we hier kenneli jk te maken met
een ouder grondspoor, dat puur toevallig door de kringgreppel
wordt gesneden.

Wel van belang zijn vondsten van metalen en stenen
voorwerpen uit urnenvelden, deels geborgen door
amateurs, en zonder dat bekend is in welk type graf-
monument de betreffende crematies en bronzen voor-
werpen lagen:

Tubbergen-‘Hilbertshaar’(Verlinde, 1987: kat.nr.
466, Abb. 69)

— crematie GrA-17586 3005+40 BP
met niet verbrande bronzen naald, van hetzelfde type dat in
langbed van type Gasteren, Anlage V in Neuwarendorf werd
gevonden, daar echter in een inhumatiegraf en geassocieerd
met een bronzen lanspunt en een bronzen dolkje (Wilhelmi,
1975). In het grafveld ‘Hilbertshaar’ komen zeker vroege
bijzettingen voor, te oordelen naar de urn van type Gasteren
No. 458 (Verlinde, 1979: Abb. 68), en de Kiimmerkeramihpot

. No. 465 (Verlinde, 1979: Abb. 69). In eerstgenoemde werd
een bronzen pincet gevonden, in laatstgenoemde de kop van
een bronzen naald.

Tubbergen-‘Monnikenbraak’ (Verlinde, 1987: kat.nr.
530, Abb. 75)
— crematie,

GrA-17383 2950+60 BP
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gevonden op oud oppervlakniveau onder een plaggenheuveltje,
en geassocieerd met de greep van een bronzen scheermes van
type Schledebriick.

Reeds eerder genoemd zijn de volgende dateringen:
Telgte-Wéste (Reichmann, 1982)
— houtskool GrN-10532 2900430 BP
uit crematie F 168, geassocieerd met bronzen lanspunt, bin-
nen langbed van onbekend type met dubbel greppel.

Rheine-Mesum (Brandt, 1996: Abb. 5)

— crematie F.20 GrA-16983 2765+45 BP
uit centrum van sleutelgat. In de greppel werd een hamer van
type Baexem gevonden (zie Archiologische Denkmdiler in
Gefahr, foto’s op p. 80).

Niet onverimeld mag de volgende datering worden:

Willebadessen-Engar, Kr. Hoxter (Bérenger, 2000:
foto op p. 246)
Crematiebijzetting zonder greppel(?), met vierorig
bijpotje dat doet denlcen aan bijpotjes van type Gaste-
ren, bronzen greepangelmes van HaA2-type, bronzen
pincet en verschillende fragmenten van gesmolten
bronzen objecten, en verder onverbrande beenderen
uit vleesbijgiften. De crematie werd gedateerd:
GrA-17786 2920+50 BP

k) Inhumatiegraven

In een aantal urnenvelden in Noord-Nederland zijn
inhumatiegraven aangetroffen, zonder bijgiften en
niet-dateerbaar. Van de inhumatiegraven in Noord-
barge en Sleen neemt Kooi (1979: pp. 14, 29) aan
dat ze ouder zijn dan het urnenveld. Maar de vraag
is of dat werkelijk zo is. In Gasteren werden twee
boomkistgraven met gestrekt lijksilhouet gevonden
binnen een kringgreppel onder brandheuvel 45 (Van
Giffen, 1945: afb. 20). In Laudermarke werden drie
inhumatiegraven ontdekt, dicht bijelkaar: 111-69, -70
en -71 (Van Giffen, 1935: Abb. 2).

Tijdens het aanvullend onderzoek van het graf-
veldje en de karrensporen van Anlo-‘veekraal’ werd
een inhumatiegrafje met sporen van kist en vaag,
gestrekt lijksilhouet ontdekt (Jager, 1987: p. 191).
Houtskool onderuit de gratkuil werd gedateerd. He-
laas was de hoeveelheid nogal klein, en is de stan-
daarddeviatie groot:

GrN-14333 2380+120 BP
Gezien de overige vondsten uit dit grafveld ligt het
voor de hand om te denken aan een graf uit de over-
gangsperiode late bronstijd-vroeg ijzertijd, niet aan
een graf uit de midden-ijzertijd, zoals Jager (1987:
p. 191) wil. Het is verleidelijk, om ook de graven in
Noordbarge, Sleen, Gasteren en Laudermarke als
inhumatiegraven uit de late bronstijd/vroege ijzertijd
te zien.

4.3.2.2. Grafvelden uit late bronstijd en vroege
ijzertijd in Zuid-Nederland
Tot Zuid-Nederland rekenen we in dit geval ook
grote delen van de zandgronden in de provincies
Gelderland en Utrecht, waar de urnenvelden ken-
nelijk beter aansluiten bij de zuidelijke dan bij de
noordelijke traditie. Overigens lijkt er nog weer
onderscheid te moeten worden gemaakt tussen de
urnenvelden op het zand in Brabant en Limburg (en
het noordelijk aangrenzende gebied, en de Belgische
Kempen), en de urnenvelden op de 18ss in Zuid-
Limburg (en aangrenzend Belgisch gebied). Op de
16ss lijken aanzienlijk minder greppels aanwezig te
zijn rond urn- en crematiebijzettingen, en lijkt het
aardewerk meer invloeden van de Urnenfeldergruppe
der niederrheinischen Bucht (Ruppel, 1995) te tonen.
Tot voor kort was het aantal dateringen voor de
Zuid-Nederlandse urnenvelden zeer gering. In de
laatste jaren zijn dankzij het werk van Roymans en
zijn medewerkers meerdere grafvelden geheel of
grotendeels onderzocht, en zijn meer dateringen be-
schikbaar gekomen. Helaas is ook een groot deel van
de nieuwe dateringen aan houtskool verricht. Een
grootschaliger dateringsprogramma aan crematie-
resten zou zeker op zijn plaats zijn, valt echter buiten
de financiéle mogelijkheden van het GIA. Crematies
bieden de mogelijkheid een betere selectie van te
dateren structuren en aardewerk te maken, los van
de eventuele aanwezigheid van voldoende houtskool.
Een uitgesproken vroege fase — vergelijkbaar
met de NO-Nederlandse fase van de urnen van type
Gasteren en de tonvormige potten zonder greppels,
gevolgd door de fase van de lange bedden met paal-
zetting — is tot dusverre voor Zuid-Nederland en
Belgié niet beschreven. Het begint er echter op te
lijken, dat aan Laren-urnen verwante Kiimmerkera-
mik-vormen deze vroege fase vormen (zie 3.5.1). Het
is mogelijk, dat sommige van deze vroege bijzet-
tingen door kringgreppels waren omgeven. In andere
gevallen ontbraken greppels echter. Verder is duide-
lijk, dat in de zuidelijke urnenvelden aardewerk voor-
komt waarvan vorm en versiering zijn gebaseerd op
aardewerk uit periode HaA van de RSF-groep van
de Urnenfelderkultur. Dat geldt bv. voor HaA2-vor-
men uit Rekem (De Boe, 1987, 1986), maar zeker
ook voor aardewerk uit het urnenveld van Herstal
(Alenus-Lecerf, 1974). Eén van de afgebeelde potten
uit de collectie-Givart (Alenus-Lecerf, 1974: fig.
12:1) moet op grond van zijn versiering tot de /eicht
geriefte Keramik van HaAl worden gerekend (vgl.
Ruppel, 1995). Eenzelfde datering geldt voor de
schaal uit graf 6 (Alenus-Lecerf, 1974: fig. 8). Uit
graf 2 komt bovendien een grote tonvormige pot van
het type Kiimmerkeramik (Alenus-Lecerf, 1974: fig. 7).
Tot de vroegste grafmonumenten behoren ronde
greppels, en hoogstwaarschijnlijk ook lange bedden
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van type Riethoven (Verwers, 1966¢). De lange bed-
den van type Goirle die door Verwers (1966¢) als
rituele akkertjes werden beschouwd, maar die door
Lanting en Mook (1977: p. 137) weer de status van
grafmonument hebben gekregen, schijnen net als hun
tegenhangers in de noordelijke urnenvelden pas in de
loop van de late bronstijd op te treden, te oordelen
naar de “C-dateringen. Opzienbarend is het optreden
van een sleutelgatvormige greppel in het urnenveldje
van Beegden (Roymans, 1999). Helaas kan dit monu-
ment niet gedateerd worden, aangezien de centrale
bijzetting al verdwenen was. In de vroege ijzertijd
doen kringgreppels met onderbreking, meestal aan de
Z0-zijde, hun intrede, gevolgd door vierkante en
rechthoekige greppels, vaak ook met een onderbre-
king. Nieuw is de ontdekking van lange bedden van
type-Someren (Kortlang, 1999), die in feite bestaan
uit twee lange parallelle greppels.

Kenmerkend voor een late fase van de Zuid-
Nederlandse/Belgische urnenvelden zijn de monu-
menten met palen rondom. Het betreft ronde heuvels
met enkelvoudige paalkransen, dicht- of wijdgesteld,
of zelfs met paarsgewijs geplaatste palen. Het betreft
in Nederland o.a. De Heibloem tum. 101 (Modder-
man & Louwe Kooijmans, 1966), Someren-Philips
kampeerterrein (Modderman, 1962/1963) en Mierlo-
Hout 132 (Tol, 1999). In Belgié zijn vergelijkbare
structuren bekend uit Hamont, tum. I (Roosens &
Beex, 1965), Kaulille (Engels & Van Impe, 1985),
Klein-Ravels (Annaert & Van Impe, 1985) en Over-
pelt-Lindel (Janssen & Van Impe, 1987). Langwer-
pige heuvels met enkelvoudige paalzetting zijn
bekend uit Neerpelt-De Roosen, heuvels 104 en 111
(Roosens & Beex, 1962), met dubbele paalzetting uit
Haps, O2 (Verwers, 1972). Sleutelgatvormige struc-
turen, in de vorm van paalzettingen zijn aangetroffen
in Wijchen (Bloemen, 1933) en vermoedelijk ook in
Nijmegen op het terrein van de legioenvesting (Brun-
sting, 1962). Daarnaast komen ook grafimonumenten
voor die een greppel en een paalkrans daarbuiten
combineren. De ronde versie van dit type grafinonu-
ment werd voor het eerst herkend op het Philips
kampeerterrein bij Someren, bij tumulus V (Modder-
man, 1955d), en is recentelijk ook gevonden in het
urnenveld van Mierlo-Hout, graven 45, 77, 123 en
165 (Tol, 1999). Vermoedelijk behoort ook Neerpelt-
De Roosen, heuvel 27 (Roosens & Beex, 1960) tot
dit type. De langwerpige versie van dit type werd
mogelijk ontdekt in tumulus 2 van de Zevenbergen
bij Berghem (Verwers, 1966a), hoewel een twee-
periodenopbouw met greppel en paalzetting behorend
tot verschillende perioden niet uitgesloten is.

Het onderzoek van het grote urnenveld van
Weert-Boshovenheide, hoe onbevredigend ook ge-
publiceerd (Bloemers, 1988) heeft duidelijk gemaakt,
dat onder intacte heuvels vaak brandstapelresten aan-
wezig waren, soms zelfs in de vorm van verkoolde
balken (Bloemers, 1988: fig. 3.20).

a) De vroege fase, al dan niet met kringgreppels

In de Zuid-Nederlandse urnenvelden lijkt een vroege
fase aanwezig met crematiebijzettingen, vaak in La-
ren-urnen of verwante vormen, soms bijgezet binnen
een grote kringgreppel, soms zonder. Deze bijzet-
tingen sluiten aan, resp. volgen op een late midden-
bronstijdfase, met crematiebijzettingen in Laren-
urnen in heuveltjes met een meervoudige, dichtge-
stelde paalkrans, als Knegsel, tum. E en Haps, H10
(zie 4.2.2.3). Van deze vroege fase zijn gedateerd:

Haps (Verwers, 1972)

Excentrisch binnen H4 de grote kringgreppel uit de

midden-bronstijd werd een kuiltje met crematieresten

en scherven van grofgemagerd aardewerk gevonden

(No. 218). Houtskool uit dit kuiltje werd gedateerd:
GrN-5689 3010+45 BP

Lent-Smitjesland (Van den Broeke, 2001: fig. 8)
Hier werd een tiental crematiegraven zonder rand-
structuur ontdekt, waarvan een drietal met urn werd
gedateerd. Het betreft potten die op het eerste gezicht
doen denken aan Laren-aardewerk uit de midden-
bronstijd, bij nadere beschouwing echter dunwandi-
ger zijn, en kenmerken tonen die aan de late bronstijd
kunnen worden toegeschreven.

— crematie GrA-16977 2920450 BP
(Si 1.7.P37.95) uit urn Van den Broeke, 2001: fig. 8:1

— crematie GrA-16979 2985+50 BP
(Si 1.8.P1.21) uit urn Van den Broeke, 2001: fig. 8:2

— crematie GrA-16980 2915+45 BP

(Si 1.7.P6.45/47) uit urn Van den Broeke, 2001: fig. 8:3.

St. Oedenrode-Haagakkers (Van der Sanden, 1981)
Graf 63 in dit urnenveld uit de late bronstijd/vroegste
ijzertijd valt op door zijn emmervormige urn met
vingertopindrukken op de naar binnen toe afge-
schuinde rand, en het kennelijk geruwde buitenopper-
vlak, en door het geoorde komvormige bijpotje met
oor, dat eveneens vingertopindrukken op de rand
heeft (Van der Sanden, 1981: fig. 6). Met name de
urn doet sterk denken aan aardewerk uit het laatst van
de midden-bronstijd. De bijzetting was niet door een
greppel omgeven. Crematieresten werden gedateerd:

GrA-19649 2910+60 BP

Sittard-Hoogveld site 3

Binnen de bronstijd/ijzertijdnederzetting van site 3,
zo’n 400 m NO van het gepubliceerde urnenveld van
site 4 (Tol, 2000) werd een crematiegrafje ontdekt
naast een ijzertijdhuis. Het grafje is echter ouder, en
hoort kennelijk bij de bronstijdbewoning;

' — crematie GrA-15829 2980+50 BP
(M122-27-4) uit grafje zonder kringgreppel (brief Tol, 19-10-
2000).
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Sittard-Hoogveld site 8

Op site 8, zo’n 400 m ZO van het urnenveld, werden

in een proefsleuf resten van één of twee verstoorde

graven ontdekt, binnen een kringgreppel met een

diameter van ca. 16,5 m. Het is niet helemaal dui-

delijk, of de twee concentraties crematieresten in één

dubbelgraf, of in twee elkaar rakende kuilen lagen.

De westelijke concentratie werd gedateerd (brief Tol,

19-10-2000):

— crematie GrA-15366

(M145-1-10) uit grafkuil binnen wijde greppel.

3050+60 BP

Tot deze vroege fase rekenen we ook de Laren-urn
van Berghem-Zevenbergen, tum. I (Verwers, 1966a)
die wij graag hadden laten dateren, maar de pot en
crematie konden niet gelokaliseerd worden.

b) Lange bedden van type Riethoven

De Heibloem, heuvel 100 (Modderman & Louwe
Kooijmans, 1966)

Deze heuvel werd in 1957 door Modderman onder-
zocht. Het noordelijke deel was toen reeds deels
afgegraven. Modderman vond twee lange bedden van
type Riethoven, met lage heuveltjes, die later onder
een forse ophoging omgeven met een staketselkrans
waren verdwenen. In het oostelijke langbed werd een
crematie gevonden. Op de elkaar rakende greppels
van beide langbedden in het centrum van de heuvel
lag de crematie die bij de latere ophoging hoort.
Langs de ZW-zijde van de heuvel werd een aantal
nabijzettingen ontdekt, deels vroeg met o.a. een bron-
zen naald van HaB(?)-type, deels laat, met een urn
van Harpstedt-type.

In de zandkuil in het noordelijke deel van de
heuvel waren in 1953 al een Harpstedt-urn (later
verloren gegaan), en versierde cylinderhalsurn (Mod-
derman & Louwe Kooijmans, 1966: fig. 10, no. 45)
en een urnloze crematie ontdekt. Die urnloze cre-
matie is vrijwel zeker de bijzetting in het westelijke
langbed geweest. De heer Veerman uit Son stelde
monsters crematie uit versierde urn en urnloze bij-
zetting ter beschikking. Het ligt voor de hand t.z.t.
ook de bijzetting in het oostelijke langbed (vdnr. 56),
de bijzetting van de 2e periode (vdnr. 55) en de
nabijzetting met bijpotje en naald (no. 51) te laten
dateren:

— urnloze bijzetting GrA-19132 2990+45 BP

— versierde cylinderhalsurn =~ GrA-19115 2820+45 BP
De datering van de urnloze bijzetting suggereert, dat
lange bedden van type Riethoven net zo vroeg kun-
nen zijn als lange bedden van types Gasteren en
Noordbarge in NO-Nederland en Westfalen.

c) Lange bedden van type Goirle
Goirle (Verwers, 1966b)

— houtskool No. 8 GrN-4920 2780+50 BP
uit kuiltje op lange as, nabij één van de uiteinden

— houtskool No. 3 GrN-4919 2830+50 BP
uit vulling van greppel van zelfde langbed

— crematie No. 20 GrA-19124 2790+45 BP
uit centrum van langbed

— crematie No. 22 GrA-19126 2760+45 BP
uit centrum van langbed

— crematie No. 23 GrA-19127 2830+45 BP
uit centrum van langbed.

Laag Spul (Verwers, 1975)

— houtskool No. 25 GrN-6950 2830435 BP
uit vulling van greppel

— houtskool No. 48 GrN-6952 2800+35 BP
uit crematiebijzetting met bijpotje

— houtskool No. 107 GrN-6954 2855+35 BP
uit vulling van greppel

— houtskool M3 GrN-1674 2850+60 BP

uit vulling van greppel.

Viodrop (Bursch, 1936)

In dit urnenveld werden vier lange bedden ontdekt,
die volgens Bursch 34 m lang waren en 8 m breed.
Volgens Verwers (1966c¢: p. 51), die de veldteke-
ningen raadpleegde, werden deze lange bedden niet
volledig onderzocht omdat ze aan de ZO-zijde onder
een weg verdwenen, en varieerden van breedtes van
5 tot 7 m. Het gaat dus om lange bedden van type
Goirle. Interessant is, dat ze in alle vier gevallen nog
een bijzetting in een urn bevatten. Twee van deze
lange bedden werden gedateerd:

— crematie GrA-19659 2870+60 BP
(RMO, I 1932/1.1) uit Kerbschnitt-urn met cylindrische hals
en uitstaande randlip, met eveneens met Kerbschnitt versierde
deksel of als deksel gebruikt schaaltje (Bursch, 1936: afl>. 7:4;
Butler, 1969: fig. 49)

— crematie GrA-19415 2885+45 BP

(Bonnefantenmuseum 192) uit Kerbschnitt-urn met trechter-
vormig uitstaande hals en korte uitstaande randlip (Desittere,
1968: fig. 68:1). Centrale bijzetting van langbed 4.

d) Ronde greppels zonder onderbreking

Beegden (Roymans, 1999)

— crematie No. 3 GrA-19128 2500+45 BP
uit versierde Schircighals-urn
— crematie No. 21 GrA-19411 2490450 BP
uit versierde Sc/ucighals-urn.
Goirle (Verwers, 1966b)
— houtskool No. 29 GrN-4921 2870+50 BP
uit vulling van greppel.
Laag Spul (Verwers, 1975)
— houtskool No. 46 GrN-6951 2885+35 BP
uit crematiebijzetting met komvormig bijpotje
— houtskool No. 137 GrN-6955 2790+35 BP

uit crgmatiebijzetting in of tegen binnenzijde van greppel. Ken-
nelijk secundair, en datering is r.a.q. voor greppel.

St.-Oedenrode-Haagakkers (Van der Sanden, 1981)
— houtskool No. 23 GrN-10500 2495435 BP
uit crematiebijzetting met bijpotje
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— houtskool No. 45 GrN-10503 2815+50 BP
uit crematiebijzetting
— houtskool No. 52 GrN-10504 2650+55 BP

uit crematiebijzetting.
e) Ronde greppels met onderbreking

Bergeyk-Bucht

Twee monsters houtskool uit een urnenveld met on-
derbroken greppels, zonder centrale bijzettingen.
Vanwege scherven van vroeg-middeleeuws aarde-
werk hoog in de greppelvullingen werd aan de moge-
lijkheid gedacht, dat deze greppels tot een laat-
romeins grafveld zouden kunnen horen. De "C-
dateringen wijzen echter op een ‘normaal’ ijzertijd-
urnenveld. De scherven zijn mogelijk door biotur-
batie in de greppels terechtgekomen.

— houtskool GrN-17483 2485+40 BP
(vdnr. 41) onderuit vulling van greppel
— houtskool GrN-17484 2385+20 BP

(vdnr. 24), afkomstig van plat stuk hout met lengte vanca. 60
cm, halverwvege vulling van andere greppel.

Mierfo-Hout (Tol, 1999)

— houtskool GrN-20595 2495+35 BP
(M33-1-1) uit crematiebijzetting 140
— houtskool GrN-20596 2520+40 BP

(M37-16-0) uit vulling van greppel 150.

St.-Oedenrode-Haagakkers (Van der Sanden, 1981)
— houtskool GrN-10499 2430+30 BP
uit komvormige urn No. 13, met Kammstrich-versiering, en
horizontaal tunneloortje
— houtskool GrN-10501 2845+40 BP
uit crematiebijzetting No. 29b in vulling van greppel. Secun-
daire bijzetting, en datering is dus r.a.q. voor greppel.
Van der Sanden (1981: p. 325) acht deze datering
veel te oud, en denkt aan verontreiniging van het
monster met oudere houtskool. Wij vragen ons af,
of de monsters 23 (zie boven) en 29b niet verwisseld
kunnen zijn. Dit zou gecheckt kunnen worden met
crematiedateringen!

Sittard-Hoogveld site 4 (Tol, 2000)

— houtskool GrN-25438 3180+50 BP
(V4-1-2) tussen crematieresten in urn 26 met cylindrische hals,
afgeronde buikknik, drie groepjes van drie dellen op gladde
bovendeel buik, en besmeten onderhelft, met dekschaal, cen-
traal binnenkringgreppel. De datering is uiteraard veel te oud,
en de houtskool moet gemengd zijn geweest met ouder mate-
riaal.

Someren-Waterdael (Kortlang, 1999)

— houtskool GrN-22200 2440+30 BP
(39-981-1) uit crematiebijzetting No. 4 binnen grote ronde
greppel met onderbreking. Op de bodem van de greppel werden
paalsporen ontdekt. Een identieke greppel werd aangetroffen
rond crematiebijzetting No. 6 met drie ijzeren pijlpunten. Deze
vondst pleit voor een late datering — HaD of Latene A —
voor deze greppels

— houtskool 2510430 BP

GrN-22194

(7-14-1) uit crematie No. 48 binnen hoogstwaarschijnlijk on-
derbroken greppel. Dit is echter niet zeker vanwege een latere
verstoring

~ houtskool GrN-22198 2380+40 BP
(25-588-2) uit vulling van greppel 68
— houtskool GrN-22195 2520+30 BP

(9-47-2) uit crematie No. 108, ingegraven in vulling van grep-
pel 109. De datering is een f.a.¢. voor dit greppeltype.

Swalmen (Lanting & Van der Waals, 1974)
— houtskool GrN-7420 2675+55 BP

(1968:4) uit Harpstedt-urn.
f) Langbed van type Someren (zie Kortlang, 1999)

Someren-Waterdael (Kortlang, 1999)
— houtskool GrN-22196 2420440 BP
(12-146-1) uitcrematiebijzetting in centrum van langbed 175.

g) Rechthoekige en vierkante greppels

Beegden (Roymans, 1999)

— crematie No. 9 GrA-19129 2505+45 BP
uit urn met af geronde buik en kort, uitstaand halsje, af gedekt
met een Schraghals-pot, bijgezet op de lange as van een zeer
lang langbed (52%2x4 m)

— crematie No. 10 GrA-19130 2515+45 BP
uit urn met afgeronde buik en uitstaande hals, bijgezet op de
lange as van een langbed (32%:%3% m).

Mierlo-Hout (Tol, 1999)

— houtskool GrN-19885 2570+80 BP
(M10-32-1)uit crematiebijzetting No. | in ‘rechthoekig’ lang-
bed met enigszins uitbuigende lange zijden, en kleine ope-
ning bij één van de hoeken

- houtskool GrN-20594 2510435 BP
(M27-34-0) die volgens het formulier bij het monster (archief
ClO) afkomstig is uit de vulling van een vierkante greppel
met onderbreking, in de noordwestelijke randzone van het
urnenveld. Een schets op het formulier bevestigt het type grep-
pel. Te oordelen naar schets en beschrijving zou het graf 3
kunnen zijn. Tol vermeldt deze datering vreemd genoeg voor
de ronde greppel met onderbreking 112

— houtskool GrN-19886 2500+30 BP
(M12-5-1) uit crematiebijzetting No. 17 in de vulling van vier-
kante greppel met open hoek 16. De datering is een f.a.¢. voor

dit greppeltype.
h) Ronde paalkransheuvels

De Heibloem heuvel 101 (Modderman & Louwe
Kooijmans, 1966)
— houtskool GrN-1531 2515450 BP
op oud-oppervlak onder heuvel, opgeworpen over bijzetting
in Harpstedt-urn
— houtskool GrN-1532
uit paalgat van paalkrans in NW-kwadrant.
GrN-1532 is veel te oud, zelfs voor een paalkrans
rond een bronstijdheuvel. Er is echter geen enkele
reden om de Harpstedt-urn als een secundaire bijzet-
ting in een bronstijdheuvel te beschouwen. Waar-

schijnlijk is het betreffende monster verontreinigd

3440+50 BP
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met oudere houtskool ter plaatse, van een meso-
lithisch haardje o.i.d.

Uit aangrenzend Belgié zijn bekend:

Hamont, tum. I (Roosens & Beex, 1965)

— houtskool IRPA-1 2550+180 BP
uit een Harpstedt-urn die centraal onder de heuvel werd aan-
getroffen, en die volgens ons de primaire bijzetting vormt
(zulks in tegenstelling tot de mening van de opgravers').

Overigens is deze datering onbruikbaar vanwege de
enorme standaarddeviatie. Herdatering aan crematie-
resten zou wenselijk zijn.

Overpelt-Lindel (Janssen & Van Impe, 1987)

— houtskool Lv-1623 2470+75 BP
op oud maaiveld onder heuvel met wijdgestelde paalkrans. Of
onder de heuvel nog een bijzetting aanwezig was, is niet dui-
delijk.

1) Langwerpige heuvels et paalzettingen

Haps (Verwers, 1972)

— crematie GrA-19564 2530+45 BP
(No. 239) uit Sc/rdghal s-urn met bijpotje van Harpstedt-type
(Verwers, 1972: Abb. 26), die de centrale bijzetting in graf-
monument O2 met ovale, dubbele dichtgestelde paalkrans
vormde.

J) Langwerpige heuvels met greppel en paalzetting

Berghem-Zevenbergen (Verwers, 1966a)

— houtskool GrN-4959 2630+65 BP
uit vulling van greppel.
k) Overige bijzettingen
Groot-Linden (Fokkens & Smits, 1989)
— houtskool GrN-14676 2935+30 BP

uit urn met crematieresten gevonden door amateur op terrein
waar de bovengrond reeds verwijderd was. De urn is volgens
ons geen Drakenstein-urn, zoals Fokkens en Smits willen, maar
een vroege urnenveldvorm, mogelijk verwvant aan UFK-
Grobkeramik. Of een greppel aanwezig was rond deze
bijzetting is niet nagegaan. Bij andere bijzettingen in de di-
recte omgeving waren zeker geen greppels aanwezig.

Horst-Hegelsom (Willems & Groenman-van Waate-
ringe, 1988)

— houtskool GrN-1076l 2440+35 BP
uit kuilt je, gelegen inde onderbreking vandezg. greppel rond
een goeddeels geégaliseerde heuvel opgeworpen over een
Schrdghals-urn met dekschaal, gevuld met crematieresten, en
een opgerold ijzeren zwaard. De ‘greppel’ lijkt niet anders te
zijn dan een bodemkundig verschijnsel, namelijk dieper rei-
kende schierzand- en oervorming rond de heuvel. De relatie
kuil-heuvel is onduidelijk. Het is wenselijk, dat de crematie
gedateerd wordt!

Laag Spul (Verwers, 1975)

— houtskool GrN-6956 2795430 BP

uit urn No. 144, zonder greppel. De urn is van het type
‘Grobkeramik’.

Maastricht-Vroendael (Dijkman & Hulst, 2000)

— crematie GrA-14842 2600+40 BP
uit graf2, zonder greppel, met Schrighals-urn, simpele schaal
met dubbele doorboring onder de rand, en bijpotje met door-
boorde, opstaande driehoekige greep op de rand (of is dit een
beschadigde Deckeldose?).

Maastricht-Withuisveld (Dijkman, 1995)

— houtskool GrA-1710 2760+40 BP
(kleine hoeveelheid) uit de crematieresten in wat als een na-
genoeg complete dubbelconische pot wordt beschreven, vol-
gens de afbeelding (Dijkman, 1995: fig. 4 No. 17) echter een
zwaar beschadigde urn blijkt te zijn (bevestigd door Dijkman,
brief 10-12-2001). Graf 17, zonder greppel.

Oss-Ussen

In 1997 werd in Oss-Ussen een klein aanvullend

onderzoekje verricht, waarbij een deel vaneen kring-

greppel werd ontdekt. Een centrale bijzetting was niet

meer aanwezig. Houtskool van een verkoolde plank

in de vulling van de greppel werd gedateerd:
GrN-23601 2520425 BP

Sittard-Hoogveld site 4 (Tol, 2000)

— crematieresten GrA-15190/471  2480+45 BP
uitdoordiergangen verstoord graf 32 zonder greppel, met frag-
menten van een bronzen Rippenziste, bronzen naald of stift,
dunne ijzeren ring en fragment ijzer met klinknagel

— houtskool GrN-25440 10.260+80 BP
onder urngraf 79, met urn met af geronde buikknik, besmeten
onderhelft en gladde bovenhelft van buik, waarvan de hals
was weggeploegd. Kennelijk betrof het hier jongpalaeo-
lithische houtskool!

— houtskool GrA-15912 3850+60 BP
uit graf 98 met ‘schone’ crematie en fragment brons. Deze
houtskool moet gemengd zijn geweest met ouder materiaal.

Someren-Waterdael (Kortlang, 1999)
Naast de reeds genoemde graven is ook een zg. vlak-
graf (No. 148) gedateerd. In feite betreft het een
kuiltje met crematieresten waarvan de bijbehorende
greppel weggeérodeerd zou kunnen zijn (Kortlang,
1999: p. 150). Dat geen heuvel aanwezig is geweest,
valt uiteraard niet aan te tonen. Houtskool (19-402-
1) uit de crematie werd gedateerd:

GrN-22197 2320+50 BP
Wij willen deze datering niet zien als een aanwijzing
voor het gebruik van dit urnenveld in de midden-
jjzertijd. Kenneli jk moet de werkelijke "*C-ouderdom
in dit geval twee standaarddeviaties of meer boven
de gemeten waarde worden gezocht. Gecombineerd
met een niet onwaarschijnlijke coirectie van het ver-
loop van de jaarringijkcurve in het traject 750-680
v.Chr. (zie 1.2) levert dit voor de houtskool uit graf
148 een HaC-ouderdom op.
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Stein (Verhart & Wansleeben, 1992)

— crematie GrA-12262/63  2945+35 BP
uit het zg. Robenhausien-graf, dat door Beckers en Beckers
(1940: p. 149, afb. 20 en 47) werd gepubliceerd, bestaande uit
eenserie fraaie, neolithische vuursteenartefacten op ca. 30 cm
afstand van de crematie. Verhart en Wansleeben (1992) we-
zen al op de mogelijkheid dat de crematie wel eens bij het
laatbrons-vroegijzertijdurnenveld van Stein zou kunnen ho-
ren. Het ‘Robenhausien’-graflag nl. in dit urnenveld. De '¥C-
dateringen bevestigen deze veronderstelling. Twee stukjes
gecalcineerd bot met verschillende mate van verkleuring wer-
den gedateerd.

Viodrop (Bursch, 1936)

Uit dit urnenveld werden twee urnen gedateerd waar-
van ons niet bekend is binnen welk type greppel ze
waren bijgezet:

— crematie GrA-19417 2850+45 BP
(Bonnefantenmuseum 136) uit urn met korte uitstaande hals,
dubbelconische buik en versierde stafband in de halsknik
(Bursch, 1936: fig. 7:5). Bij deze urnhoort een conisch bak je
met twee driehoekige, horizontaal doorboorde uitsteeksels op
de rand, een zgn. Deckeldose (Desittere, 1968: fig. 68:4-5).
Volgens Desittere atkomstig uit heuvel 2

— crematie GrA-19418 2820+50 BP
(Bonnefantenmuseum 1674) uit urntje met oor en groeflijn-
versiering (Bursch, 1936: afb. 7:7).

Weert-Boshoverheide (Bloemers, 1988; Lanting,
1976)

— houtskool GrN-15334 2665+20 BP
(1968/36) uit graf XXVIII binnen gesloten ronde greppel in
westen van verstoven gebied

— houtskool GrN-15335 2469+20 BP
(V1003) op oud oppervlak onder heuvel en in onderste laag
plaggen van heuvellichaam

— houtskool GrN-15336 2610+35 BP
(V1022) op oud oppervlak onder heuvel. Alleen randzone on-
derzocht, waar aanwezigheid van greppel werd geconstateerd

— houtskool GrN-15337 2815+35 BP
in en op oud maaiveld van verstoven (?) heuvel

— houtskool (V10076) GrN-15338 2645+35 BP
uit vlakgraf
— houtskool (V10083) GrN-15339 2570435 BP

in en op oud oppervlak onder geégaliseerde heuvel met ronde
greppel, vastgebreid aan langbed (zie Bloemers, 1988: fig.
3.31)

— houtskool (V30009) GrN-15341 2500420 BP
op oud oppervlak onder heuvel met greppel
— houtskool (V30086) GrN-15342 2465430 BP

op oud oppervlak onder heuvel, en in onderste plaggen van
heuvellichaam

— houtskool (V40211) GrN-15344 2620420 BP
van verkoolde stammetjes in brandstapelresten onder heuvel
met greppel, opgeworpen over Harpstedt-urn (zie Bloemers,
1988: figs. 3.20, 3.21)

— houtskool GrN-6871 2750+50 BP
uit schaaltje met Kerbschnitt-versiering, crematieresten en
fragment brons, verzameld door amateurs aan zuidzijde van
het urnenveld (Lanting, 1976).

Weert-Kampershoek (Tol, 1998b)
Hier werd in 1996/1997 een urnenveld uit de vroege
ijzertijd onderzocht, met ronde, merendeels onder-
broken greppels, enkele lange bedden van type So-
meren (waarvan één met de extreme afimetingen van
180%8,3 m!) en een inhumatiegraf met dodenhuisje.
Verder werden nederzettingssporen uit de vroege en
midden-ijzertijd onderzocht. Op enige afstand ten
ZW van het ZW-uiteinde van het urnenveld, en daar-
van gescheiden door een serie nederzettingssporen
lag een geisoleerde kuil met de onderzijde van een
gladwandige urn met crematieresten (= graf 178). Het
betreft de stip onderin de lange sleuf in de linker
onderhoek van fig. 2.2 in de publicatie van Tol
(1998b). Crematieresten (vdnr. vl1331) werden geda-
teerd:
GrA-15467 2570+60 BP

Weert-Klein Leuken (Tol, 1998b)
In 1998 werd een opgraving verricht op een akker
waar eerder een gouden Keltische munt was gevon-
den. Hierbij werden een afvalkuil uit de vroege ijzer-
tijd, twee geisoleerde crematiegraven, en een wolk
paalgaten ontdekt, waaruit drie plattegronden van
laatijzertijdhuizen konden worden gereconstrueerd.
De beide graven werden gedateerd aan crematie-
resten:

vdnr. v1834

vdnr. v1838

GrA-15468
GrA-15470

2550+70 BP
2460+60 BP

Uit aangrenzend Belgié€ zijn de volgende dateringen
van belang:

Neerpelt (Lanting, 1976)

— houtskool GrN-6876 2840+50 BP
uit urn met Kerbschnitt-versiering, met bijpotje en bronzen
naald met dubbelconische kop. Opgegraven door amateurs,
en het is niet bekend of deze bijzetting omgeven was door een

greppel.

Rekem-‘Hangveld’ (Van Impe, 1980)

— crematieresten GrA-17787/19062 2675+40 BP
uit graf 72 zonder greppel, geassocieerd met resten van drie
bronzen Giindlingen-zwaarden, twee bronzen zwaardschede-
versterkers en drie bronzen lanspuntjes (zie ook Warmenbol,
1988).

Wijshagen-‘Rieten’ (Van Impe & Creemers, 1991)
Tot de jongste, archeologisch goed-dateerbare graven
volgens de urnenveldentraditie behoren de drie rijke
graven C, E en H van Wijshagen-‘Rieten’. De graven
C en E waren heuvels zonder randstructuur, opge-
worpen over crematiebijzettingen in bronzen situla’s
van rheinisch-tessinisch type, omring door en bedekt
met brandstapelresten, inclusief versmolten frag-
menten brons en ijzer. De heuvel over graf H, met
bronzen Rippenziste en paardentuig, was al in de
Romeinse tijd geégaliseerd, maar had evenmin een
randstructuur. Tussen deze rijke graven lagen enkele
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identieke, maar ‘vondstloze’ heuvels, terwijl aan-
sluitend bij graf H een groep simpele brandgraven
werd ontdekt, die waarschijnlijk tot een midden-/laat-
ijzertijd grafveldje behoren (zie Dauchot-Dehon &
Van Strijdonck, 1992). De drie rijke graven werden
gedateerd aan crematieresten:

C GrA-14279 2420+30 BP
E GrA-14281 2440+40 BP
H GrA-14284 2430+30 BP

Ook twee ‘vondstloze’ heuvels werden aan crematie-
resten gedateerd:
D GrA-14280 2425+30 BP
F GrA-14822 2375430 BP
Voor heuvel E bestaan ook twee houtskooldateringen,
verricht aan houtskool gevonden in de situla, resp.
rond de situla:
IRPA-843 2320+65 BP
IRPA-844 2300+55 BP
Hoe het verschil tussen de crematiedatering en de
houtskooldateringen verklaard moet worden is niet
duidelijk. De crematiedateringen onderling vormen
een consistente groep die een vroeg-Laténe-ouder-
dom niet tegenspreekt, terwijl de houtskooldateringen
wel erg jong uitvallen. De Rippenziste in graf 32 van
Sittard-Hoogveld (Tol, 2000) heeft een crematieda-
tering van 2480+45 BP (gemiddelde van GrA-15190
en -15471), vergelijkbaar dus met de crematieda-
tering van graf H.

Uit Westfalen is 0.a. een aantal dateringen aan Kerb-
schnitt-urnen en verwante vormen bekend. De be-
treffende potten zijn afgebeeld in figuur 8.

Borken-Hoxfeld
Uit ditnog niet gepubliceerde en slechts deels onder-

zochte grote urnenveld (zie Newjahrsgruss Miinster

1996: pp. 45-47; 1997: p. 61 en 1998: p. 68) zijn
twee Kerbschnitt-urnen gedateerd, waarvan de
vondstcontexten ons niet bekend zijn:

— crematie GrA-19056/19552  2495+30 BP
(F.210) uit uitbundig versierde Kerbschnitt-urn met trechter-
vormig uitstaande hals. Versiering op hals en bovenhelft buik

— crematie GrA-19058 2830+45 BP
(F.941) uit Kerbschnitt-urn met cylindrische hals, uitstaand
randlip en versiering op hals en bovenhelft buik.

De datering van F.210 is opvallend jong, maar twee
bepalingen op twee bij verschillende gelegenheden
genomen monsters waren vrijwel identiek.

Telgte-Raestrup (Wilhelmi, 1981)

- crematie GrA-16293 2830+50 BP
(F.14) uit Kerbschnitt-urn met cylindrische hals en uitstaande
randlip, en ingetogen versiering op de bovenhelft van de buik.
Zonder greppel bijgezet tussen sleutelgat X en langbed XII

— crematie GrA-16304/17380 2945+50 BP
(F.789) uit Kerbschnitt-urn met cylindrische hals, uitstaande
rand lip en ingetogen versiering op de bovenhelft van de buik.
Zonder greppel bijgezet tussen de sleutelgaten LXII en LXIV

— crematie GrA-16301 2800+40 BP
(F:399) uit urn met cylindrische hals zonder randlip, met drie

groeflijnen direct onder de halsknik en vier groep jes van drie-
voudige guirlandes daaronder. Deze guirlandes zetten aan
boven vier dellen met centrale knobbel. Centrale bijzetting
van sleutelgat XXVI.

4.3.2.3. Graven uit de late bronstijd en vroege
ijzertijd in het kustgebied
Graven uit late bronstijd en vroege ijzertijd zijn uit
het kustgebied niet bekend, met één uitzondering,
namelijk een dubbele inhumatie in de nederzetting
Bovenkarspel-Het Valkje. Maar in dit geval moet
rekening worden gehouden met mogelijk uitzonder-
lijke omstandigheden, met een rituele bijzetting in
plaats van een ordinaire begraving. Het betrof het
graf van een 18-jarige jongen en een 16—17-jarig
meis je, die gestrekt waren bijgezet (Jaarverslag ROB
1974, p. 19). Houtskool (vdnr. 1-2-45) uit de vulling
van de kuil werd gedateerd:
GrN-7509 2710+35 BP
4.3.2.4. Graven uit de late bronstijd en vroege
ijzertijd in het rivierengebied
Over graven uit de late bronstijd en vroege ijzertijd
in het rivierengebied was tot voor kort eigenlijk niets
bekend. Daar is verandering in gekomen na de op-
graving in Wijk bij Duurstede-‘De Horden’, waar een
in alle opzichten normaal urnenveld uit de vroege
ijzertijd werd onderzocht (Hessing, 1989).

Wijk bij Duurstede-‘De Horden’ (Hesssing, 1989)
Uit dit interessante urnenveld met ronde greppels,
twee korte min-of-meer rechthoekige langbedden en
een 70 m lang langbed, gelegen op fluviatiele afzet-
tingen zijn helaas slechts bijzettingen zonder greppel
gedateerd:

— houtskool GrN-15989 2495+35 BP
(vdnr. 512-3-001) uit kuiltje met wandfragmenten van een niet
reconstrueerbare pot en crematieresten, met dodenhuisje van
2,25%1,65 m. Graf 58

— houtskool GrN-14681 2440+£80 BP
(vdnr. 611-3-99) uit kuiltje met scherven van een Harpstedt-
achtige pot en crcmatieresten. Graf 73

— houtskool GrN-14680 2390+50 BP
(vdnr. 61 1-3-94) uit kuilt je met crematieresten. Graf 74.

Merkwaardigerwijze vermeldt Hessing een vierde
datering uit dit urnenveld niet. In een latere publicatie
(Hessing & Steenbeek, 1990: p. 18, noot 20) komt
deze datering wel voor:

— houtskool GrN-14679 2500+50 BP
(vdnr. 609-4-11) uit kuiltje met Harpstedt-achtige urn met
gladde rand, met crematieresten, waarin bijpotje van
Schidighals-type en groot fragment van Harpstedt-urn met
vingertopindrukken op de rand (afdekking van de urn?). Dit
kuiltje wordt gesneden door de ronde greppel rond bijzetting
l. Grqf I1C.

Over een vijfde datering bestaat minder zekerheid.
Hessing (1989) en Hessing en Steenbeek (1990: p.
18, noot 20) noemen deze niet, maar de datering komt
wel voor in figuur 13 van laatstgenoemde publicatie
onder No. 8!
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— houtskool GrN-14684 2450430 BP
(vdnr. 634-2-10) uit crematiegrafje, dat geacht wordt te beho-
ren tot het inheems-romeinse grafveld je ter plaatse. Tussen de
crematieresten werd een vuurstenen schrabber aangetroffen,
en Van Regteren Altena (schrifteli jk commentaar, 17-11-1987)
denkt dan ook aan verontreiniging met bronstijdmateriaal.

Het is echter de vraag, of crematiebijzetting in urnen-
velden, al dan niet in een pot, kenmerkend is voor
late bronstijd en vroege ijzertijd in dit gebied. Om
te beginnen kan nog eens gewezen worden op de
gestrekte inhumatie van de ‘gratheuvel’ van Meteren-
De Bogen, gepubliceerd door Meijlink (2001 ), maar
door ons kritisch geévalueerd in 4.2.2.5. Wij zijn van
mening, dat de dateringen aan structureel carbonaat
in botapatiet en tandemail voor de bovenste centrale
inhumatie (Meijlinks graf 3) betrouwbaar zijn:

apatiet GrN-15463 2790+60 BP

tandemail GrN-16058 2790+60 BP
Uit de vulling van de grafkuil komen weliswaar ook
verkoolde graankorrels met dateringen van 3070+45
(AA-37492) en 3150445 BP (AA-37493), maar die
zijn vrijwel zeker afkomstig van de bewoning met
de huizen 45 HH en 45 BH, die tussen de aanleg van
graf | en die van graf 3 plaatsvond. De beide carbo-
naatdateringen wijzen op een datering van graf 3 in
de late bronstijd. We realiseren ons, dat een inhu-
matie uit de late bronstijd in het rivierengebied tot
dusverre geen tegenhangers heeft, maar wij hebben
wel vertrouwen in carbonaatdateringen, en in onze
analyse van Meteren-‘De Bogen’!

Inhumaties zijn sinds kort ook bekend uit Nijmegen-
Lent. Daar werd aan de Schoolstraat tussen nederzet-
tingssporen uit de vroege ijzertijd een kuil (P24) met
een menselijk skelet ontdekt, dat met sterk opge-
trokken knieén, en tegen het lichaam aangedrukte
gebogen armen was begraven, liggend op de rug (Van
den Broeke, 2002: foto op p. 29). Botcollageen werd
gedateerd:

Shl.1.P24 GrA-18379 2490435 BP
Eveneens in Nijmegen-Lent, maar dan aan de Steltse-
straat, werd een gemengd grafveld ontdekt, met cre-
maties en inhumaties. Daarvan werd één crematiegraf
gedateerd aan carbonaat:

SI2.1.29 GrA-18292 2460+50 BP
terwijl twee inhumaties werden gedateerd aan colla-
geen:

S12.2.35 GrA-18408 2490435 BP

S12.89 GrA-18410 2540+35 BP

Deze dateringen sluiten een midden-ijzertijdouder-
dom weliswaar niet bij voorbaat uit, maar de op-
graver, P.W. van den Broeke, is overtuigd van een
vroeg-ijzertijdouderdom op grond van de vondst-
omstandigheden (blijkens informatie op het C-for-
mulier).

4.4. Veen- en riviervondsten
4.4.1. Menselijke overblijfselen uit het veen

In 1938 werd bij Emmererfscheidenveen een veenlijk
ontdekt door veengravers. Lijk en bijbehorende kle-
dingsstukken werden helaas uit het veen genomen,
alvorens archeologen de situatie ter plaatse konden
bestuderen. Bij het lijk lagen enkele stokken, waarvan
één is gedateerd (Van der Sanden, 1990: spec. pp.
90-91):

GrN-15459 2980435 BP
Onlangs werden ook kleding, haar en huid van dit
veenlijk AMS-gedateerd

kleding GrA-19531 3110+50 BP
haar GrA-19532 2995+45 BP
huid GrA-19533 3020+40 BP

De waarden van 8"C zijn in dezelfde volgorde -
24,74, -22,52 en -24,11%o. Het gemiddelde van de
vier dateringen is 3015+21 BP.

In 1931 werd in de Aschbroeken bij Weerdinge het
complete skelet van een volwassen man gevonden en
gelicht door een veengraver. De vindplaats werd pas
enkele dagen later bezocht door L. Postema, tekenaar
van het BAI, die een schets van de locale veenstrati-
ficatie vervaardigde, met de ligging van het skelet.
Uit zijn gegevens, met een aanvulling van H.T. Buis-
kool betreffende reeds verwijderde bonkaarde, weten
we dat het skelet ca. 1,8 m boven de zandondergrond
lag, onder ca. 4,5 m veen. Het skelet werd aangekocht
voor het museum te Assen, maar kwam daar niet
terecht. Het werd in 1992 herontdekt in een depot van
het BAI. Helaas ontbrak de schedel. Van der Sanden
(1990: pp. 89-90) had in zijn overzicht van Neder-
landse veenlijken al skeletresten beschreven die vol-
gens hem uit de Aschbroeken afkomstig moesten zijn.
Deze bleken bij nader inzien te horen bij het veenlijk
van Zweelo, waar ze overigens ook tot Vander San-
dens herinterpretatie aan waren toegeschreven (Van
der Sanden, Haverkort & Pasveer, 1994). Eén van de
ribben van het herontdekte skelet werd gedateerd:
OxA-3917 2940475 BP

In 1990 werden in Viaardingen-West in de Krabbe-
plas-in-aanleg menselijke skeletresten ontdekt, die
vervolgens door politie en brandweer werden ge-
borgen. Later onderzoek door archeologen leverde
helaas niets meer op dan dat de skeletresten ingebed
waren geweest in een kleilaag, vermoedelijk de vul-
ling van een kreek in het veengebied. Hoewel de
oorspronkelijke vinders meenden een volledig skelet
te hebben gezien, bleken de geborgen beenderen
uitsluitend de bovenhelft van het lichaam te vertegen-
woordigen. Hoe en waarom het skelet in de kreek
terecht is gekomen, is niet meer te reconstrueren (Van
den Broeke, 1992). Enkele ribben werden opgeofferd
voor twee dateringen:
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GrN-18960/19619 3070+30 BP

De in 1998 in een venige leemlaag bij Schalkhaar
aangetroffen deels verbrande, deels gecalcineerde
menselijke skeletresten (Groenewoudt, Spek & Cuij-
pers, 1999) zullen onder de midden-ijzertijd worden
behandeld. Weliswaar laten de dateringen aan het
bot de mogelijkheid van een vroegijzertijdouderdom
open, maar de veendateringen plaatsen deze vondst
o.i. in de midden-ijzertijd.

Overige menselijke resten in het veen
Enkele jaren voor 1891 werden in het Markiezenveen
bij Eerste Exloérimond twee haarvlechten ontdekt bij
het turfsteken. De vlechten werden op/aan een stuk
turf bewaard, en in 1894 aan het museum in Assen
geschonken (Van der Sanden, 1995b). Pollenanalyse
(Bult, 1963) had al duidelijk gemaakt, dat de vlechten
in feite aan de onderkant van de turf vastzitten, en
dat het veen vlak boven de vlechten rond de overgang
van Subboreaal naar Subatlanticum is gevormd. Deze
pollenanalytische datering is van belang. Haar van
de vlechten werd in Oxford gedateerd:

OxA-1925 2390+70 BP
Dit wijst echter niet op een ouderdom in de midden-
ijzertijd, maar op een ouderdom in de vroege ijzertijd,
in de buurt van de dip aan het begin van het ‘Hall-
statt-plateau’ van de jaarringijkcurve. Van der Sanden
(1995b) wijst op vergelijkbare vondsten in Noord-
Duitsland en Denemarken, waarvan slechts een paar
zijn gedateerd, in de late bronstijd en ijzertijd.

4.4.2. Dierlijke resten uit natte context

In het hoofdstuk over het Neolithicum (Lanting &
Van der Plicht, 2002) zijn al dateringen aan runder-
horens uit de venen ter sprake gekomen (Prummel
& Van der Sanden, 1995). Aan het begin van de
vroege bronstijd lijkt het deponeren van horens (tot
dan toe van stieren, aanvankelijk oerosstieren, in het
late Neolithicum huisrundstieren) op te houden. De
laatste gedateerde vondst van deze groep is die van
een hoorn van een huisrundstier uit het zg. ‘veentje
van Kooiker’ bij Klijudijk (zie ook Van der Sanden,
1997a):

GrN-20376 3540+70 BP
Tot dezelfde traditie kan vermoedelijk ook de bij-
zetting van een runderschedel met een mandje van
wilgentenen en boombast op één van de horens ge-
prikt in een kuil in een moerassige depressie in de
strandwal bij Velserbroek-locatie Westlaan 2 worden
gerekend (Therkorn & Van London, 1990). Een da-
tering van 3560+70 BP (GrN-16895) heeft kennelijk
op dit mandje betrekking.

In de ijzertijd begint het deponeren van horens
opnieuw, uitsluitend van huisrunderen, zowel van
koeien als stieren. Twee gedateerde vondsten zouden
in de vroege ijzertijd kunnen thuishoren, zouden

echter ook jonger kunnen zijn:

Ansen GrN-20382 2380+50 BP

Havelte GrN-20380 2500+50 BP
Overigens kan in dit verband ook nog eens gewezen
worden op bijzettingen met complete koeienskeletten,
als in Molenaarsgraaf (Louwe Kooijmans, 1974: fig.
115) uit de late klokbekerperiode of uit de vroege
bronstijd, in Angelslo, onder tum. XII, met een da-
tering van 3585+45 BP (zie 4.1.3.3), in Bovenkar-
spel-Het Valkje met een datering van 2845430 BP
(zie 4.2.1.3), in Velserbroek/1987 met een datering
van 3070+35 BP, en in Velserbroek/Westlaan 2 in
een kuil in een moerassige depressie in de strandwal
(zie 4.2.1.3), en kennelijk uit de vroege of midden-
bronstijd.

Eveneens in het hoofdstuk Neolithicum is gewezen
op de dateringen aan edelhertgeweien uit natte con-
text. In een aantal gevallen betrof het vondsten van
beide stangen van een kapitaal gewei nog verbonden
met een stuk schedeldak (Ufkes, 1997). Twee ver-
gelijkbare vondsten uit de bronstijd zijn bekend uit
het kanaal Buinen-Schoonoord:
Ufkes kat.nr. 3: linker geweistang met schedel-

dakfragment:

GrA-5369 3360+110 BP

Ufkes kat.nr.5: sterk verweerd en incompleet ge-

wei met schedeldakfragment:

GrA-5362 3460+60 BP
Van geen belang is de datering van een incomplete,
afgeworpen linker geweistang van edelhert uit het
Zeegser Loopje bij Adderhorst:

GrA-6643 3040+50 BP
Overige dierlijke resten
Op enkele plaatsen zijn uit riviertjes in Drente dier-
lijke beenderen opgebaggerd, o.a. uit het Voorste
Diep bij Borger en uit het Deurzerdiepje. “C-daterin-
gen tonen aan, dat het om resten uit zeer verschillen-
de tijden gaat, waarbij overigens niet waarschijnlijk
is, dat het om resten van rituele handelingen gaat.
Twee dateringen wijzen op vroege ijzertijd:
Deurzerdiep (Van der Sanden, 1997b)

— hoornpit rund GrN-21381 2650+40 BP
Voorste Diep (Van der Sanden, 1995a)
- runderbot GrN-21375 2580+50 BP

4.4.3. Kleding en schoeisel

De belangrijkste vondst m.b.t. kleding en schoeisel
in de bronstijd in Nederland is die van het veenlijk
van Emmererfscheidenveen in 1938 (Van der Sanden,
1990: pp. 90-91). Dit veenlijk ging vergezeld van
(lees: was oorspronkelijk gehuld in) een onderkleed
van wol en een pelsmantel, en droeg een bontmuts
en leren schoenen, waarvan slechts één bewaard is
gebleven (Groenman-van Waateringe, 1990). Van dit
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veenlijk werden huid, haar en textielresten gedateerd,
alsmede één van de stokken die bij het lijk lagen. Het
gemiddelde van de vier dateringen is 3015421 BP
(zie 4.4.1).

Daarnaast kennen we losse schoenen uit het veen,
waarvan enkele uit de bronstijd:

Buinerveen (Groenman-van Waateringe, 1970)
Op grond van pollenanalyse van aan deze schoen
Iklevende veenresten werd een laatneolithische, even-
tueel vroegbronstijd-ouderdom verwacht voor deze
primitieve schoen, zonder hielnaad. Mogelijk bleef
deze schoen in laatneolithisch veen steken, toen de
voetin het veen wegzakte. De schoen zelf is nameli jk
jonger dan gedacht:

GrA-1527 3140+40 BP
Barger-Compascuum 1 (Groenman-vanWaateringe,
1991)
Een iets geavanceerder type schoen met hielnaad,
vergelijkbaar met die van Emmererfscheidenveen,
qua snijpatroon.

GrA-1530 3060+40 BP
Klazienaveen (Groenman-van Waateringe, 1988)
Een schoen met in aanzet T-vormige hielnaad.

GrA-5564 2450+50 BP

Wolklhnvens
Hoewel niet direct tot kleding behorend, kunnen hier
ook de wolkluwens vermeld worden, waarvan vier
vondsten in Drentse venen bekend zijn (Van der
Sanden, 1998). Twee daarvan zijn AMS-gedateerd:
Smilde GrA-8013 2660+60 BP
Roswinkel GrA-8031 2480+80 BP
De datering van Roswinkel bevestigt, dat de turfmet
de wolkluwen niet behoort tot de vondst van de barn-
stenen kralen, met topfragment van een hielbijl, etc.
(zie Butler, 1993: pp. 63-64). De vraag blijft of de
dubbele kam van hoorn bij de kluwen, of bij de
bronstijddepotvondst hoort. De wolkluwen van Bon-
nerveen was geassocieerd met een bronzen brilfibula
van Zuid-Scandinavisch Per. V-type. De kluwen zelf
is verloren gegaan, maar de vondst kan op grond van
de fibula tussen 925 en 750 v.Chr. gedateerd worden,
corresponderend met “C-ouderdommen tussen 2800
en 2450 BP.

Kennelijk zijn wolkluwens gedurende korte tijd
tijdens late bronstijd en vroege ijzertijd als offergaven
gebruikt, en dan kennelijk ook nog lokaal, want ver-
gelijkbare vondsten elders zijn er niet, met uitzon-
dering van kluwens uit het Dreiecksmoor bij Vechta
en het Schanzendorfer Moor bij Verden.

4.4.4. Het tempeltje van Bargeroosterveld

Jongste ca. 30 ringen van één van de korte eiken
palen (met schors!) van het unieke houten bouwsel

ontdekt in het veen nabij Bargeroosterveld (Water-
bolk & Van Zeist, 1961):

GrN-1552 3240465 BP
Inmiddels is dit bouwsel ook dendrogedateerd. Twee
van de korte eiken palen en twee planken werden
onderzocht, en bleken nog spinthout te bezitten. De
kapdatum van het hout ligt bij 14766 v.Chr. (Van
der Sanden, 2000).

4.4.5. Veenwegen

Zuidelijk Planken Voetpad (Casparie, 1986)
— jongste 10 ringen, zonder spinthout, van een plank van veen-
weg XVII (Bou):
GrN-4342 3145+55 BP
— jongste 10 ringen, deels spinthout, van de plank van zelfde
veenweg, waarop de ijzeren pons (Charles, 1986) werd ont-
dekt:
GrN-4149 3120+50 BP
Deze veenweg is ook dendrogedateerd. De jongste
kernhoutring in de planken die werden onderzocht
bleek in 1372 v.Chr. te zijn gevormd. Met missend
spinthout duidt dit op een kapdatum rond 1350 v.Chr.
op zijn vroegst (Casparie, 1986: p. 69).

Veenweg Klazienaveen-Noord (Casparie, 1986)
Hout nabij de kern van stammetje 1930/X-3 met ca.
75 ringen van veenweg X VIII (Bou). De buitenzijde
van de stam was onbruikbaar voor datering, vanwege
behandeling met lijnzaadolie:
GrN-11785 3070+50 BP
De ‘Schalmweg’ van Emmercompascuum (Casparie,
1986)
Jongste 5-10 ringen van het enige bewaard gebleven
element van veenweg XVI (Bou), een incomplete
schalm bewaard in Assen (1901/1.23):
GrN-7900 3110+50 BP
Noordelijk Planken Voetpad (Casparie, 1988)
Jongste ringen van een plank van veenweg XV (Bou):
GrN-4622 2480+40 BP
Deze datering laat verschillende mogelijkheden van
absolute ouderdom open. Gezien de kennelijke cor-
relatie van bouw van veenwegen met drogere pe-
rioden (Brindley & Lanting, 1998: pp. 60—62), en de
geconstateerde opzettelijke onbruikbaarmaking van
deze weg als reactie op de vernatting van het veen,
lijkt een absolute ouderdom rond 750 v.Chr., of mo-
gelijk iets eerder voor de hand te liggen.

De ‘veenweg' van Midden-Delfland 11.17

In 1992 werd halverwege de midden-/late ijzertijd-
nederzettingen MD.11.07 en MD.11.17 in het veen
op een diepte van 3,28 m +NAP een platform van

takken (diameter kleiner dan 2% cm) van ca. 10x1

m ontdekt (Koot, 1993). Het werd geinterpreteerd als
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‘veenweg’, bleek echter aanzienlijk ouder dan de

nederzettingen:

GrN-21173 2905+25 BP

4.4.6. Transportmiddelen

Wielen

De massief houten schijfwielen uit één stuk, waarvan
de oudste bewaard gebleven exemplaren in onze stre-
ken uit het late Neolithicum dateren (hoewel ze waar-
schijnlijk al tijdens de TRB-periode in gebruik
kwamen, zo niet eerder!) bleven lang in gebruik.
Daarnaast kwamen samengestelde schijfwielen in
gebruik, al dan niet voorzien van openingen rond het
asgat. Spaakwielen deden vrijwel zeker hun intrede
gedurende de midden-bronstijd, te oordelen naar de
afbeelding van een tweewielige wagen met spaak-
wielen in het graf van Kivik, te dateren in Per. II
(Randsborg, 1993b). Ook de zonnewagen van Trund-
holm heeft spaakwielen en dateert uit Per. II. Mo-
gelijk waren spaakwielen aanvankelijk voorbehouden
aan statuswagens. Nederlandse vondsten van schijf-
of spaakwielen uit de bronstijd zijn niet bekend. De
volgende dateringen uit NW-Duitsland zijn echter
van belang:

Glum (Hayen, 1972)

Vier houten wielen werden tussen 1880—1883 in het
Vehnermoor bij Glum, Ldkr. Oldenburg ontdekt.
Deze lijken gelijktijdig te zijn bijgezet. De wielen
zijn uit els vervaardigd, en vallen op door hun losse,
uit berk vervaardigde naafbussen. Van twee wielen
werd het jongste hout gedateerd:

K-32 Hv-4058 3115£140 BP
K-33 Hv-4057 3225490 BP
Van de beide andere wielen werd het oudste hout bij

de naafopening gedateerd:

K-34 GrN-5419 3445+45 BP

K-35 GrN-5420 3480+40 BP
De Groninger dateringen zijn nauwkeuriger dan die
uit Hannover, en beter bruikbaar voor een absolute
tijdsbepaling. Uitgaand van ca. 200 jaarringen tussen
oudste en jongste hout, kan de absolute datering
tussen 1600 en 1500 v.Chr. worden gezocht, dus rond
de overgang van vroege naar midden- bronstijd, of
vroeg in de midden-bronstijd.

Stade (Deichmiiller, 1974)

In 1919 werden in Stade vier gegoten bronzen spaak-
wielen gevonden, die oorspronkelijke houten velgen
hebben gehad. Eén van de wielen leverde nog genoeg
door koperzouten geconserveerd hout op voor een
C-datering, maar het is niet onwaarschijnlijk dat
deze datering te jong is uitgevallen, omdat dit slecht
geconserveerde hout niet afdoende gereinigd kon
worden:

Hv-5548 2820+80 BP

Wel zijn in Nederland wielfragmenten uit de vroege
ijjzertijd bekend. In het huis van Assendelft site Q,
ook wel Assendelft 60 genoemd, werden fragmenten
van een driedelig houten schijfwiel met halvemaan-
vormige openingen naast het naafgat ontdekt (Ther-
korn et al., 1984: Plate 10). Het aardewerk bij dit huis
behoort tot Van Heeringens Assendelft pottery style
group, die tussen 750 en 600 v.Chr. werd geplaatst.
De dateringen van het huis zelf zijn:

GrN-8337 2520+30 BP

GrN-8686 2465+30 BP
Fragmenten van een soortgelijk wiel zijn ook bekend
uit het Weerdingerveen (PMD 1913/V.2; Van der
Waals, 1964: pp. 98-99 en fig. 25), mogelijk ge-
vonden in de buurt van een door Casparie (1989) niet
vermelde veenweg. Een monster hout van dit wiel
werd gedateerd:

OxA-3918 2500+75 BP
De ‘schalm’ van Emmererfscheidenveen (Casparie &
Smith, 1978)
In 1938 werd in het Emmererfscheidenveen een
‘plank met een gat’ gevonden tijdens het veengraven.
Het voorwerp lag op de overgang zand-veen, onder
sterk sideriethoudend veen. Het voorwerp lijkt qua
vorm en afinetingen sterk op de ‘schalm’ van veen-
weg XVI (Bou), die een “C-ouderdom van 3110435
BP (GrN-7900) heeft (zie boven). De ‘schalm’ van
Emmererfscheidenveen wordt door Casparie en Smith
echter niet als een onderdeel van een veenweg gezien,
maar als een voorwerp dat een functie zou hebben
gehad bij de exploitatie van sideriet, al kunnen zij
die functie niet nader aanduiden. Gezien de datering
moet het voorwerp diep ingegraven zijn geweest. De
jongste nog aanwezig ringen werden gedateerd:

GrN-7899 2525435 BP

Boomstamkano’s

Hoewel sinds de vroege midden-bronstijd genaaide
plankboten in gebruik waren in NW-Europa (de boot
van Dover wordt rond 1550 v.Chr. gedateerd, zie
Current Archaeology 168, 2000: p. 467) zijn uit Ne-
derland tot dusverre alleen boomstamkano’s bekend,
en zelfs daarvan kennen we alleen drie voorbeelden
uit de vroege ijzertijd:

Terbregge
Deze in 1920 ontdekte boomstamkano is tot dusverre
niet gepubliceerd, zover wij weten. Een beschrijving
is echter gepubliceerd door Van der Heide (1974: pp.
114-115). Een stuk hout uit de bodem werd geda-
teerd:

GrN-18351 2505435 BP
Nijeveen (1870)
Deze eerste kano van Nijeveen werd gepubliceerd
door Leemans (1871). Een samenvatting van dit ver-
slag is te vinden in Pleyte (1882: pp. 77-78 en Pl
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LXXIII:3). Onderzoek door Van Vilsteren toonde
aan, dat deze kano werd ontdekt langs de fossiele
bedding van de zg. Hesselter A (Van Heuveln, 1984:
p. 106). Een fragment van de in Leiden aanwezige
restanten werd gedateerd:

GrN-15887 2480425 BP
Eén van de palen die in de nabijheid van de kano
werden gevonden, wordt in Assen bewaard (1870/
VI.11). Een stukje van deze paal is onlangs geda-
teerd:

GrN-25708 2415430 BP
Langs deze Hesselter A werden volgens Van Vils-
teren ook kano’s van Kolderveen en Nijeveen/1885
ontdekt. Daarvan dateert eerstgenoemde uit de mid-
den-ijzertijd, terwijl laatstgenoemde, gepubliceerd
door Schiffer (1886), in 1936 in opdracht van Van
Giffen werd ‘afgevoerd’ uit de collectie van het mu-
seum in Assen, d.w.z. is vernietigd.

Nigtevecht
Voor deze in 1987 ontdekte, en ter plaatse herbe-
graven kano is een beschrijving gepubliceerd door
Reinders (1987). In dit vaartuig werd een haardje
gevonden, geassocieerd met scherven van aardewerk
dat volgens Van Heeringen (1992: p. 268 en fig. 59)
scherp dateerbaar is, en behoort tot Assendelft pot-
tery style group die tussen 750 en 600 v.Chr. wordt
geplaatst. Er zijn twee monsters gedateerd, nl. hout
van de kano, en houtskool uit het haardje:

hout GrN-16548 2745+20 BP

houtskool GrN-16549 2420+25 BP
Van Heeringen (1992: p. 268, noot 61) verbaast zich
over het verschil in ouderdom van beide monsters,
maar o.i. ten onrechte. De kano zal langdurig in
gebruik zijn geweest, alvorens afgedankt te zijn.
Bovendien zal niet de jongste spintring gedateerd
zijn!

Voor een overzicht van dateringen van Europese
boomstamkano’s kan verwezen worden naar Lanting
(2000).

4.477. Wapens en werktuigen

De boog van De Zilk (Van der Wal, 1952; Clark,
1963)
Deze taxushouten boog werd véor WO II bij het
afgraven van een laag veen in het duingebied gevon-
den. De boog valt op door zijn versmalde en naar
achter verlengde greep, en de fraaie vormgeving
van de armen. Beide uiteinden ontbreken (zie Clark,
1963: figs. 12, 13 en PLVII)

GrN-4070 3500+100 BP
Gezien de enorme onzekerheidsmarge van deze be-
paling, zou deze boog ook nog laatneolithisch kunnen
zijn!

De pijl van Weerdinge (Drenth & Brinkkemper,
2001)
Een fragment van een pijlschacht, vervaardigd uit
hout van de Gelderse roos (Viburnum), met een vuur-
stenen pijlpunt met schachtdoorn en weerhaken, vast-
gezet met bastvezel (Tilia ?) werd in 1924 gevonden
in het veen tussen Weerdinge en Nieuw-Weerdinge.
Een stukje van de schacht werd AMS-gedateerd:
GrA-17286 3420+35 BP

Geweibijlen
In 1979 werden bij Deventer uit opgespoten zand uit
de IJssel meerdere geweibijlen opgeraapt. Deze zijn
door Verlinde (1979) gepubliceerd. In twee gevallen
bleken resten van houten stelen aanwezig in de door-
boringen:
— fragment van een steel van Prunus, met 4 of 5 ringen, in de
doorboring van een Mittelstangaxt (Verlinde, 1979: Abb. 1 A):
GrN-10459 3050+180 BP
— fragment van een steel van Fraxinus, met 8 ringen, in de
doorboring van een Basisstangaxt (Verlinde, 1979: Abb. 1C):
GrN-10460 2820+70 BP
Beide monsters werden alleen met zuur voorbehan-
deld, zodat de kans groot is dat de door het hout
geabsorbeerde humusverbindingen niet verwijderd
zijn. De grote onzekerheidsmarges zijn te wijten aan
de geringe omvang van de gedateerde steelfragmen-
ten.

De geweidissel van Den Haag-Madepolder
Dissel van elandgewei, met fragment van essenhou-
ten steel in het rechthoekige steelgat (Verhart, 1997).
Gevonden tijdens grondwerk, op de overgang van
zand naar veen. Een stukje van het steelfragment
werd gedateerd:

UtC-4924 2406+36 BP
Hocwel de kans groot is dat deze dissel in de midden-
ijzertijd thuishoort, kan een vroeg-ijzertijddatering
tussen ca. 750—-680 v.Chr. niet uitgesloten worden.

De bronzen lanspunt van Tollebeek
Bronzen lanspunt met openingen in het blad, van
Anglo/lers/West-Frans type, en toegeschreven aan de
late Wilburton-fase (Butler & Hogestijn, 1990). De
schachtkoker bevatte nog een fragment van de houten
steel, van Pyrus/Malus/Crataegus. De datering van
dit fragment is:

GrN-12267 3050+70 BP
Deze datering is te oud voor een laat-Wilburton-
lanspunt, en wijst op ‘oud-hout-effect’, deels veroor-
zaakt door het gebruik van stamhout, deels wellicht
ook door langdurig gebruik, inclusief hergebruik van
de schacht.

Kokerbijlen

In 3.5.4 zijn al de dateringen van houten steelresten
uit drie bronzen en twee ijzeren kokerbijlen in Ne-
derland vermeld:
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Leuth GrN-7486 2760+50 BP
Hunze-Ems type
Leewwarden GrN-19697 2610+45 BP
type Obernbeck
Oude Pekela/Blijham GrN-19825 2385+40 BP

waarschijnlijk lokale versie van type Baudou VII C 2

Lith-Kessel GrN-12807 2540450 BP
ijzeren kokerbijl met oortje
Rijmwaarden UtC-1356 2520+60 BP

ijzeren kokerbijl zonder oortje

In verband met de discussie betreffende verfijning
van de chronologie door gebruikmaking van hout-
resten uit kokerbijlen, lanspunten etc. is het nuttig
te weten dat het hout uit de kokerbijl van Leeuwarden
is bekeken door W.A. Casparie, die constateerde dat
het om hout uit de stam van een vrij dikke eikenboom
ging, met bijna evenwijdige jaarringen. In het frag-
ment waren 10 a 15 ringen aanwezig. Ongetwijfeld
ging het bovendien om kernhout. Er is dus zeker geen
sprake van een monster met verwaarloosbare eigen
leeftijd!
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2. 3040+50 (cr.)
3090+30 (hk.)

4. 2915+45 (cr)

8. 2975+35 (hk,) 7. 2910+60 (cr.)

Fig. 8. "C-gedateerde Zuid-Nederlandse urnen uit late midden-bronstijd t/m vroege ijzertijd, benevens een aantal Kerbsc/mitt-urnen uit

Westfalen en Belgié. Schaal 1:5.
(1). Haps No. 162; (2). Knegsel tum. E; (3). Haps No. 440; (4). Lent-Smitjesland No. 3; (5). Lent-Smitjesland No. 2; (6). Lent-Smitjesland

No. 1; (7). St. Oedenrode-Haagakkers 63; (8). Haps No. 443.
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11. 2830+45 (cr)

14, 288545 (cr.)

13. 2870+60 (cr)
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16, 2750+ (hk.) ' 17. 2495+30 (cr)

Fig. 8 '"C-gedateerde Zuid-Nederlandse urnen uit late midden-bronstijd t/m vroege ijzertijd, benevens een aantal Kerbschnitt-urnen uit

Westfalen en Belgi€. Schaal 1:5.

(9) Telgte-Raestrup F.789; (10). Telgte-Raestrup F.14; (11). Borken-Hoxfeld F.941; (12). Heibloem, heuvel 100: No. 45; (13). Vlodrop
11932/1.1 en 2; (14). Vlodrop BM192; (15). Neerpelt (privébezit); (16). Weert-Boshoverheide (privébezit); (17). Borken-Hoxfeld F.210.
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19. 2820+50 (cr.)

21. 2850+45 (cr)

22. 2795+30 (hk) : 23. 260040 (cr)

Fig. 8. "C-gedateerde Zuid-Nederlandse urnen uit late midden-bronstijd t/m vroege ijzertijd, benevens een aantal Kerbschnitt-urnen uit

Westfalen en Belgié. Schaal 1:5.
(18). Telgte-Raestiup F.399; (19). Vliodrop BM1674; (20). Groot-Linden; (21). Vlodlop BMI136; (22). Laag Spul 144; (23). Maastricht-

Vroendael No. 2.
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25. 2440+357 (Hk.)

26. 2490+50 (cr.)
27. 2500=+45 (cr.)

29. 2505+45 (cr)

28. 2515+45 (cr)

30. 2500+50 (hk.)

Fig. 8 "“C-gedateerde Zuid-Nederlandse urnen uit late midden-bronstijd t/m vroege ijzertijd, benevens een aantal Kerbschuitt-urnen uit
Westfalen en Belgi€. Schaal 1:5.

(24). Haps No. 239; (25). Horst-Hegelsom; (26). Beegden No. 21; (27). Beegden No. 3; (28). Beegden No. 10; (29). Beegden No. 9; (30).
Wijk-bij-Duurstede graf lc.



MC-chronologie: bronstijd en vroege ijzertijd 251

32, 2675+55 (hk.)

33, 2620+20 (hk) ' 34, 2430+30 (hk)

Fig. 8 "C-gedateerde Zuid-Nederlandse urnen uit late midden-bronstijd t/m vroege ijzertijd, benevens een aantal Kerbschnitt-urnen uit
Westfalen en Belgié. Schaal 1:5.

(31). De Heibloem heuvel 101 No. 48; (32). Swalmen-Heistraat 1968:4; (33). Weert-Boshoverheide (privé-bezit); (34). St.-Oedenrode-
Haagakkers 13.
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Fig. 9. "C-gedateerde NO-Nederlandse urnen uit late midden-bronstijd t/m vroege ijzertijd. Schaal 1:S.

(1). Holsloot, tum. 4, 1956/XI1.7; (2). Annertol, tum. II, 1921/VIIL.1; (3). Anlo-Molenes (GIA); (4). Borger-Drowwenerstr. XI (GIA); (5).
Holsloot, tum. 2, 1956/XI1.10-12; (6). Gasteren, 1939/VII.53.
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10, 2960+45 (cr) 11, 3090+50 (cr) 12. 2980+60 (cr.)

14, 3010+60 (cr)

13. 3005+40 (cr)

15, 2990+50 (cr)

Fig. 9. "“C-gedateerde NO-Nederlandse urnen uit late midden-bronstijd t/m vroege ijzertijd. Schaal 1:5.

(7). Neuwarendorf No. 22; (8). Neuwarendorf F.6: (9). Hijken-Hooghalen, tum. I: 1; (10). Hijken-Hooghalen, tum. 1:3; (11). Valtherspaan,
1920/7.6; (12). Gasteren, 1939/VI1.52; (13). Gasteren, 1939/VI11.54; (14). Gasteren, 1939/VIL.56 (het bijpotje van type Gasteren 1939/
VIl.56a is momenteel onvindbaar in Assen); (15). Gasteren, 1939/VII.57.
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16. 3045+40 (cr.) 17. 3070+40 (cr) 18. 302050 (cr)

19. 2990+45 (ct) 20. 2865+45 (cr)
21. 2830+45 (cr) 22. '2860+35 (hk)

Fig. 9. “C-gedateerde NO-Nederlandse urnen uit late midden-bronstijd t/m vroege ijzertijd. Schaal 1:5.
(16). Borger-Drouwenerstr. XI (GIA); (17). Ballderveld, tum. 6, 1933/11L.1 I; (18). Annertol, tum. I, 1921/VIL7; (19). Annertol, tum. I,
1921/VIL8; (20). Drouwen, 1939/XI1.8 en 8a; (21). Emmen-Wolfsbergen, 1957/111.6; (22). Wapse 1955/X1.86 (W.102).
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Fig. 9. “C-gedateerde NO-Nederlandse urnen uit late midden-bronstijd t/m vroege ijzertijd. Schaal 1:5.
(23). Buinen-Hoornse Veld No. 14; (24). Wapse 1955/X1.62 (W.94); (25). Wapse 1955/X1.65 (W.81); (26). Erica-‘Hankenberg’, 1944/
1.2; (27). Eext-1952 (GIA); (28). Noordbarge No. 75; (29). Havelte No. 75; (30). Oosterwolde No. 43.
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. 2780+40 (hk)

33. 285855x45 (cr)
2885+55 (hk.)

36. 2815+35 (hk.)

35. 270045 (cr)

37. 2830+60 (cr)

Fig. 9. "C-gedateerde NO-Nederlandse urnen uit late midden-bronstijd t/m vroege ijzertijd. Schaal 1:5.
(31). Wapse 1955/X1.133 (W.144); (32). Wapse 1955/X1.3 (W.4); (33). Wapse 1955/X1.39 (W.28); (34). Elper Noordeveld, 1932/X.37;
(35). Noordbarge No. 157; (36). Noordbarge, No. 188; (37). Gasteren-Overdijksveld, 1939/111.6.
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Fig. 9. MC-gedateerde NO-Nederlandse urnen uit late midden-bronstijd t/m vroege ijzertijd. Schaal 1:5.
(38). Noordbarge No. 314; (39). Odoorn, BAI 1941/X11.54; (40). Noordbarge No. 676; (41). Elper Noordeveld, 1932/X.15; (42). Holsloot,
1939/1V.3: (43). Odoorn-Eppiesbergije, 1937/V.19; (44). Vledder, 1937/VIIL.13; (45). Vledder, 1937/VIIL.141.
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Fig. 9. "C-gedateerde NO-Nederlandse urnen uit late midden-bronstijd t/m vroege ijzertijd. Schaal 1:5.
(46). Vredenheim, tum. III, 1940/VIL. 1 en la; (47). Losser-‘Oelemars’ (Verlinde No. 198); (48). Wapse 1955/X1.58 (W.70); (49). Wapse
1955/X1.130 (W.152); (50). Losser-‘Oelemars’ (Verlinde No. 197); (51). Oudemolen, tum. 13, BAI 1954/V 4.
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Fig. 10. Odoorn. Nederzettingscomplex (vermoedelijk één kuil) met pot van type Gasteren, tonvormige pot en andere Aiimmerkeramische
vormen. Niet gedateerd. Schaal 1:5 (uit: NDV 100, 1983).




260 J.N. LANTING & J. VAN DER PLICHT

)

[ ‘1
NN x
//’ Q’ 1

1109 1110

1

Fig. 1. Peelo-Kleuvenveld. Aardewerk geassocieerd met huis I (Kooi, 1995/96). Verkoolde eikels uit een paalgat van het huis hebben
een “C-ouderdom van 2445+35 BP (GrN-12341), houtskool uit het kuilencomplex naast het huis heeft een ouderdom van 2760+35 BP
(GrN-12342). Schaal 1:4.
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Fig. I1. Verv.
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Fig. 12. Roden-Vijfde Verloting. Aardewerk uit een geisoleerde nederzettingskuil (Taayke, 1993). Houtskool uit deze kuil is gedateerd
als 2415430 BP (GrN-19255/459). Schaal 1:5.
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