Boekbesprekingen

A. C. Zijderveld, De theorie van het symbo-
lisch interactionisme. Boom, Meppel, 1973,
237 bh.

De Tilburgse hoogleraar Zijderveld heeft
zich al eerder gemanifesteerd als een soci-
oloog met een voor Nederlandse begrippen
onorthodoxe benadering en met een belang-
stelling voor onorthodoxe onderwerpen.
Daarbij blijkt hij beinvioed door de
fenomenologische traditie in de sociologie,
zoals die is uitgewerkt door Alfred Schutz en
meer recent door Peter Berger. Het is dan
ook niet zo verwonderlijk dat Z’s nieuwste
boek is gewijd aan een onorthodoxe stro-
ming in de Amerikaanse sociologie, het sym-
bolisch interaktionisme, temeer daar deze
stroming volgens sommige auteurs een ze-
kere verwantschap met de fenomenologische
sociologie vertoont. Dit s.i. heeft jarenlang
in de Verenigde Staten voortgeleefd naast de
dominante funktionalistische sociologie, als
een soort mondelinge traditie die vooral
door enkele befaamde docenten (Mead, Blu-
mer) en een aantal onderzoekers werd gedra-
gen. Een van de gevolgen van dit min of
meer ‘ondergronds’ voorbestaan is, dat er tot
op heden vrijwel geen overzichtsliteratuur
m.b.t. het s.i. is verschenen. Alleen reeds
hierom is Z’s boek een zeer welkom boek.

Z’s boek lijkt in de eerste plaats geschre-
ven met de bedoeling het Nederlandse lezers-

publiek met het s.i. kennis te laten maken.
Als zodanig is het zeker een geslaagd boek,
niet in het minst vanwege de brede aanpak,
de overzichtelijke opbouw en de heldere
schrijftrant. Het boek begint met een hoofd-
stuk over de ‘mainstream sociology’, ten op-
zichte waarvan het s.i. een kontrast en in ze-
kere zin ook een reaktie vormt. Het voor-
naamste kenmerk van deze op funktiona-
lisme en operationalisme geénte sociologie is
volgens Z. — naast de nadruk op kwanti-
tatieve onderzoeksmethoden en op weten-
schapstoepassing — dat de rol van de
betekenisgeving in de sociale werkelijkheid
in sterke mate wordt verwaarloosd. De his-
torische betekenis van het s.i. ligt nu juist in
het feit dat het dit element centraal stelt en
een onderzoeksaanpak probeert te ontwikke-
len die aan de ‘humanistische coéfficiént’
volledig recht doet.

In het tweede hoofstuk gaat Z. in op de
voorlopers van het s.i. Daarbij wijst hij
uiteraard op het pragmatisme van James en
Dewey (vooral de psychologische theorieén
van James worden uitvoerig besproken) en
op het behaviorisme van Watson c.s.

In deze context wijst Z. echter ook op een
verband dat meestal wordt verwaarloosd nl.
de verwantschap tussen het s.i. en de Duitse
romantische traditie, waarin de notie dat
men zelf-bewustzijn verwerft door uit zich-
zelf te treden en vanuit dit gezichtspunt zich-
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zelf te beschouwen (cfr. Meads begrip ‘role-
taking') voor het eerst wordt ontwikkeld. In-
derdaad kan men stellen, dat de fundamen-
tele ideeén van het s.i. werden ontwikkeld in
het kader van een filosofische probleem-
stelling, te weten de doorbreking van het
cartesiaanse subject-object dualisme, die de
pragmatisten (met name Dewey) overnamen
van de Duitse idealistische filosofie. Zij
zochten daarbij de oplossing in een (sociaal-)
psychologisch georiénteerde kentheorie die
ze behavioristisch noemden omdat het ken-
nen als onderdeel van het handelen werd be-
schouwd, zonder dat daarbij de interne ele-
menten van het handelen (betekenisgeving,
zelf-bewustzijn) werden weggereduceerd (zo-
als wél gebeurde in Watsons ‘pure’ behavi-
orisme). Deze formulering van het verband
tussen s.i. pragmatisme, behaviorisme en de
idealistische filosofie is bij Z. niet zo expli-
ciet terug te vinden, hoewel ook hij de ideeén
van James, Cooley en Mead tegen deze filo-
sofische achtergrond plaatst.

De grondleggers van het s.i. worden in
hoofdstuk 3 behandeld. Daarbij wordt de
meeste plaats ingeruimd voor Meads analy-
ses van de processen van symbolische inter-
aktie en van de wijze waarop betekenis,
denken en zelf-bewustzijn daarin tot ontwik-
keling komen. Z. bespreekt verder de ideeén
van Cooley en van Thomas en Znaniecki.
Tenslotte wordt in dit hoofdstuk aandacht
besteed aan Herbert Blumer, hoewel de be-
spreking van zijn opvattingen wat summier
uitvalt in het licht van de zeer belangrijke rol
die Blumer heeft gespeeld bij het vastleggen,
expliciteren en doorgeven van de ideeén van
de grondleggers van het s.i. In dit hoofdstuk
komt het s.i. naar voren als een door een nog-
al uiteenlopende groep van theoretici en
onderzoekers (Z. weigert terecht van een
school te spreken) gehanteerd theoretisch
perspectief, waarin a. de sociale werkelijk-
heid verschijnt als een complex van
interaktieprocessen en b. de handelende
mens wordt beschouwd als een zinervarend
en interpreterend wezen dat zowel de pro-
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ducent als het produkt van zijn omgeving is.

Nadat Z. dit symbolische interaktionisme
in een verhelderende exkursie vergeleken
heeft met het behavioristische interaktio-
nisme van ruiltheoretici als Homans en Blau
bespreekt hij vervolgens in hoofdstuk 5 ver-
schillende toepassingen en uitwerkingen van
het s.i. Achtereenvolgens worden besproken
de symbolisch interaktionistische visies op
taal, identiteit, afwijkend gedrag en gedrag
van de referentiegroep. Hoewel in dit hoofd-
stuk de theorieén van enkele moderne sym-
bolisch interaktionisten uitvoerig worden be-
sproken miste ik toch een wat diepergaande
analyse van de ontwikkelingen binnen het
symbolistisch interaktionistische perspectief
waartoe deze toepassingen en uitwerkingen
aanleiding hebben gegeven. Ik geloof zelf dat
men die ontwikkelingen nog het beste zicht-
baar zou kunnen maken aan de hand van de
veranderende opvattingen over het thema
sociale orde. De nadruk die bv. Strauss en
Goffman leggen op de processen van ‘negoti-
ation” met behulp waarvan situatiedefinities
en identiteiten in interaktiesituaties worden
vastgesteld, betekent m.i. een aanmerkelijke
verschuiving t.o.v. de ideeén van de grond-
leggers van het s.i. (zie voor een uitwerking
van het bovenstaande mijn in het vorige
nummer van M & M verschenen opstel). Z.
behandelt deze opvattingen van sociale orde
slechts terloops in het kader van zijn tweede
exkursie die handelt over de zg. ethnometho-
dologie, waarin hij ten onrechte suggereert
dat het begrip ‘negotiation’ van ethnometho-
dologische oorsprong zou zijn. Overigens is
ook deze tweede exkursie zeer de moeite
waard, vooral omdat Z. erin slaagt de meest-
al in obscurantistisch taalgebruik verpakte
ideeén van de ethnomethodologen in duide-
lijke woorden weer te geven. Hierdoor wordt
een genuanceerde evaluatie van deze nieuwe
mode in de Amerikaanse sociologie aanmer-
kelijk vergemakkelijkt.

Hoewel Z. veel waardering voor het s.i.
heeft, staat hij er bepaald niet kritiekloos te-
genover. Hij formuleert zijn kritiek in het



laatste hoofdstuk van zijn boek. Daarbij legt
hij zich merkwaardige beperkingen op. Zo
goed als niets horen wij over de verwaarlo-
zing van de strukturele beperkingen van in-
teraktie en de invloed van de historisch-
maatschappelijke context op interaktie-
processen, hoewel dit toch in het oog sprin-
gende tekortkomingen van het s.i. zijn. Z’s
opmerking over de eenzijdig anascopische
aanpak van het s.i. gaat in deze richting,
doch hij komt niet verder dan de suggestie
dat een verbinding met het (eenzijdig kata-
scopische) funktionalisme hier corrigerend
zou kunnen werken. Een curieuze suggestie,
gezien de principiéle kritiek van vele symbo-
listisch interaktionisten op het funktiona-
lisme. Mij lijkt dat een uitwerking van het
s.i. in heel andere richting nodig zou zijn om
de bovengenoemde tekortkomingen te over-
winnen. Z. beperkt zich in feite tot metho-
dologische kritiek, die zich richt op de vol-
gens hem eenzijdig naturalistische en induc-
tieve benaderingswijze van het s.i. Hij heeft
daarbij vooral de opvattingen over theorie-
vorming die door Blumer en door Glaser en
Strauss zijn geformuleerd voor ogen. Z.
meent dat de intentie van het s.i. (het analy-
seren en begrijpen van interakties zonder de
‘humanistische coéfficiént’ weg te reduce-
ren) langs een andere weg gerealiseerd moet
worden. Dat is dan een fenomenologische
weg, waar men voortgaande op de ideeén van
Weber en Schutz, sociologie als een ‘verste-
hende’ wetenschap opvat, die zich bedient van
ideaaltypen. Deze ideaaltypen moet men niet
inductief maar analytisch-deductief constru-
eren, zij het dan dat men ze wel voortdurend
dient te betrekken op de sociale leefwereld
en moet funderen op de common sense typifi-
caties waarvan men zich in het alledaagse
leven bedient.

Voor zo’n analytisch-verstehende sociolo-
gie verricht het s.i. volgens Z. nuttige “Vorar-
beit” dankzij de vele uitstekende beschrijvin-
gen van de sociale leefwereld en haar zin-
strukturen die studies vanuit dit perspectief
hebben opgeleverd. Ook degenen die zoals ik

Z’s fenomenologische stellingname niet de-
len, zullen moeten toegeven dat Z. hier es-
sentiéle problemen aanroert, die in het s.i.
op zijn minst veel te weinig onderkend zijn.
Jammer vind ik wel dat Z’s uiteenzettingen
in dit hoofdstuk op een nogal abstract ni-
veau blijven en dat hij zijn uitgangspunten
niet concretiseert bv. aan de hand van een
stuk bestaand onderzoek.

Samenvattend: Z’s boek geeft een breed
overzicht van het s.i. en kan daarom worden
aanbevolen aan ieder die zich op de hoogte
wil stellen van deze boeiende stroming in de
sociologie. Dat geldt ook voor hen die Z’s ei-
gen uitgangspunten niet delen, omdat Z. er
in slaagt zijn weergave van het s.i. geschei-
den te houden van de formulering van zijn
eigen standpunt. Persoonlijk zou ik graag
hebben gezien dat Z. op bepaalde punten
wat dieper zou zijn ingegaan. Wellicht dat
zijn boek dan ook meer het karakter van een
‘sociologie van de sociologie’ had kunnen
krijgen. Deze dimensie ontbreekt nu bijna
geheel, iets wat wel verwonderlijk is, om-
dat Z. zelf in het laatste hoofdstuk de so-
ciologie van de sociologie in zijn weten-
schapsopvatting van programmatisch belang
noemt. Doch van een boek, dat vooral als
kennismaking is bedoeld, kan natuurlijk niet
alles worden verwacht.

J. J. van Hoof

P. G. Swanborn, Variabelen en hun meting.
Een onderzoek naar de ‘variate language’in
de sociologie en naar de aard van de meting
van variabelen. Boom, Meppel, 1973, 273
blz.

De doelstelling van dit proefschrift noemt de
schrijver ‘het verduidelijken van enkele
aspekten van het empirisch-theoretische pa-
radigma in de sociologie’ (p. 9). Daarvoor
konfronteert hij de variabelentaal van de so-
ciologische onderzoeker met enkele stromin-
gen en ideeén uit de teoretische sociologie.
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naast een behandeling van nieuwere inzich-
ten over meten. Resultaat is een literatuur-
studie over een nogal breed terrein, dat ener-
zijds opvalt door belezenheid, uitgedrukt in
de hoeveelheid informatie, naast originali-
teit, vooral wat betreft de gehanteerde
ordeningsprincipes; maar anderzijds is niet
ontkomen aan de nadelen van een veel te
ruime probleemstelling: de behandeling van
de diverse onderwerpen is kwantitatief en
kwalitatief nogal wisselend.

Centraal staat de datamatrix, in zijn pri-
maire vorm een kombinatie van (waarne-
mings)eenheden en kenmerken (van die een-
heden). De eerste vier hoofdstukken zijn dan
ook voornamelijk gewijd aan kenmerken,
terwijl het vijfde hoofdstuk handelt over het
individu als meest gebruikte waarnemings-
eenheid.

In de ‘variate language’ gaat het om het
meten van kenmerken (een term waar S.
ondanks de titel voorkeur aan geeft boven
variabelen). Na een inleiding over de eenhe-
den, waaraan kenmerken gemeten worden,
en indelingsprincipes voor het onderscheiden
van soorten kenmerken, behandelt hoofd-
stuk 2 in dertien (!) pagina’s de diskussie tus-
sen holisme en psychologisch reduktionisme.
De typologische stromingen in de sociologie
krijgen méér aandacht. In een historische be-
spreking laat S. zien dat de aandacht voor
typologieén van eenheden in eerste instantie
tegengesteld is aan de ‘variate language’. De
moderne typologische benadering, waarbij
het gaat om typologieén van kenmerken en
het konstrueren van een kenmerkenruimte,
is te beschouwen als een onderdeel van de
variabelentaal.

In hoofdstuk 4 komen die stromingen aan
de orde, die de interpretatie van het mense-
lijk gedrag centraal stellen als vermeende
tegenstelling tot de gangbare onderzoeks-
praktijk. Het is juist de onderzoekspraktijk,
die de gekonstrueerde polarisatie geen stand
doet houden. In een uiterst nuchtere en hel-
dere bespreking toont S. dat aan en komt tot
de konklusie dat het hier niet gaat om tegen-
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stellingen tussen paradigmata, maar dat het
veel vruchtbaarder is er van uit te gaan dat
zij elkaar veronderstellen en aanvullen, een
opvatting die door de niet behandelde lowa-
richting in het symbolisch interactionisme in
de praktijk wordt gebracht. Waarschijnlijk
niet ekspliciet de bedoeling in het kader van
dit proefschrift, geeft dit hoofdstuk toch het
zoveelste, systematisch uitgewerkte, argu-
ment tegen een nogal in de mode zijnde op-
vatting het ‘sociologisch bedrijf (0.a. wat be-
treft opleiding) maar op te splitsen in stro-
mingen, zodat ieder zich kan terugtrekken
op zijn eigen paradigmatische zuil.

Verschillende diskussiemomenten van de
voorgaande hoofdstukken komen terug in
hoofdstuk 5, ‘Het individu als knooppunt
van kenmerken’, met name wat betreft de
‘werking’ van variabelen. Vanuit de systeem-
teorie hebben diverse kenmerkenonderschei-
dingen nauwelijks zin en blijkt het handza-
mer aksentverschillen te konstateren tussen
direkte beinvloeding enerzijds en beperking
van gedragsalternatieven anderzijds.

In de twee volgende hoofdstukken komen
zeer beknopt de relatie tussen systeem, teorie
en model, alsmede het operationaliserings-
probleem aan de orde. De behandeling van
deze onderwerpen kan tevens gezien worden
als een inleiding op het tweede deel van de
ondertitel, uitgewerkt in een hoofdstuk over
meten en één over de datamatrix.

Bij het hoofdstuk over meten vinden we
niet de voorheen gebruikelijke opsomming
van vigerende schaaltechnieken, maar een
gesystematiseerd overzicht van de laatste
stand van zaken. Allereerst gaat het dan om
het verband tussen het domein van de empi-
rische verschijnselen en het domein van de
reéle getallen, leidend tot de hoofd-
problemen bij meten: het representatie-
probleem, het uniciteitsprobleem en het
daarmee samenhangende betekenisprobleem.
Belangrijk is het onderscheid tussen ‘measu-
rement by fiat', veel voorkomend in het soci-
ologisch onderzoek, en ‘meten via een for-
meel model’, waarbij i.t.t. het eerste type de



representatiestelling wél bewezen kan wor-
den. Dit laatste type komt vervolgens aan de
orde, door S. onderscheiden in fundamenteel
en afgeleid meten, en in standaardmeten en
samengesteld meten.

Hoofdstuk 9 behandelt de omzetting van
verzamelde gegevens in data, de analyse als
komplex van transformaties van de primaire
datamatrix en de eigenschappen van matri-
ces. Wederom vanuit enkele handzame
ordeningsprincipes, die op zich de stof niet
makkelijker maken, maar wel erg overzichte-
lijk met name vanuit het analyseproces en
het aangeven van analysemogelijkheden.
Hoofdstuk 10 is een soort toegift over geo-
metrische representatie van data, terwijl
hoofdstuk 11 tenslotte na een samenvatting
komt tot enkele konklusies (in feite aanbeve-
lingen) over i.h.b. het modelgebruik en het
meten via modellen.

Bovenstaande, soms bekommentarieerde,
inhoudsopgave laat zien hoe breed en in ze-
kere zin divers het terrein van S. dissertatie
is en dat het voor de hand ligt dat niet elk
onderwerp even bevredigend behandeld
wordt. Dit geldt zowel voor de ‘inleidende’
hoofdstukken als voor het datateoretische
gedeelte. Paradoxaal genoeg ontbreken zelfs
bepaalde stukken. Zou het boek zich beper-
ken tot konfrontatie van de variabelentaal
met de teoretische sociologie, dan is het niet
behandelen van de ‘marxistisch-kritische’
stroming een belangrijke omissie; bij een
louter datatheoretische publikatie zou het ge-
heel niet aan de orde komen van het terrein
van de multi-variate analyse opvallen.

Dat er geen keuze is gemaakt hangt vooral
samen met de bedoeling van S. een boek te
schrijven dat zowel voor de ‘wijsgerig/Tiisto-
riserende’ sociologen als voor de ‘empirisch-
analytische’ sociologen interessant is, echter
zonder ‘de pretentie om een brug te slaan’
(p. 11).

Ik vrees dat dat toch een illusie is. Het zul-
len nl. vooral de meer teoretisch georién-
teerde sociologen zijn die in meerderheid,
véordat het te moeilijk voor ze wordt, het

boek al terzijde hebben gelegd omdat zij
zichzelf niet genoeg zullen herkennen in de
behandelde stromingen. Niet dat deze hoofd-
stukken slecht zijn, maar diskussies over
stromingen vinden naar mijn ervaring veelal
op méér gronden plaats dan op louter rati-
onele, laat staan middels een systematisering
van paradigmata die kritische vergelijking
toelaat op zowel idee als praktijk. Bovendien
laat deze dissertatie juist duidelijk zien hoe
breed die kloof tussen teoretisch en empi-
risch geinteresseerde sociologen al geworden
is, en dat bv. een terrein als teoriekonstruk-
tie in feite alleen maar met een gedegen ken-
nis van de variabelentaal betreden kan wor-
den.

De metodisch-technisch geinteresseerden
zal het boek echter extra aanspreken. Ten
eerste kan van hen verwacht worden dat zij
het kunnen volgen, ten tweede vinden zij een
knap gesystematiseerd overzicht van de meet-
en analyseprincipes. Voor deze groep soci-
ologen voorziet het boek in een lakune die,
voor zover mijn oriéntatie reikt, niet alleen
in het Nederlandse taalgebied bestaat. De
neiging om erkende buitenlandse auteurs in
deze zonder meer hoger te waarderen dan
die van eigen bodem, moeten we met het
verschijnen van S. dissertatie,,ondanks mo-
gelijke kritiekpunten, maar voorgoed afle-
ren. Voor het onderwijs in de metoden en
technieken lijkt mij Variabelen en hun me-
ting een handzaam vervolg op Aspecten van
sociologisch onderzoek (1971, dezelfde au-
teur), al zal met name het hoofdstuk over
meten wel voor specialisten, verzwaarde
keuzevakkers e.d., gereserveerd blijven.

Tot slot enkele kleine kritiekpunten: in
een literatuurstudie is het ontbreken van een
zaak- en naamregister op zijn minst erg las-
tig; in de literatuurlijst ontbreken bovendien
aangehaalde publikaties; terwijl de onaan-
trekkelijke lay out (klein getypt, slecht ver-
beterd) wat mij betreft ook niet prettig leest.
Dat neemt niet weg dat S. dissertatie ten
volle het predikaat ‘lezenswaardig’ ver-
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dient. Hopelijk zullen veel sociologen, én
van diverse pluimage, dit kontroleren.

J. H. F. M. Crabbendam

L. H. Mulder, Revolle der Fijnen, De af-
scheiding van 1834 als sociaal conflict en
sociale beweging. Boom, Meppel, 1972

Mulders dissertatie kompleteert een kwartet
voornamelijk historisch-sociologische studies
over aspekten en ontwikkelingstendenties
van het orthodox-protestantse volksdeel, dat
de laatste jaren het licht zag. Daarvan richtte
Van Putten (1968) zijn aandacht voorname-
lijk op de processen die na 1892 de verschil-
len in behoudendheid tussen gereformeerden
en Chr. gereformeerden veroorzaakten; Hen-
driks (1971) stelde het emancipatieproces der
gereformeerden, dat door Van Putten als
voornaamste oorzaak aangewezen was, cen-
traal; Kuiper (1972) koncentreerde zich op
een analyse van ideologische ontwikkelingen
vanaf 1820 en de nationale kerngroep-
vorming en konflikten tussen 1880 en 1930.

De laatste studie in zo’n reeks wordt na-
tuurlijk het meest bedreigd door gevaar van
overlapping met zijn voorgangers. Mulder
kon daar niet aan ontkomen, zoals kennis-
name van zijn historische schets en stratifi-
katiemodel leert. Dit is echter geen groot be-
zwaar. In de eerste plaats omdat er tussen
vier onafhankelijk van elkaar voorbereide
studies een grote mate van intersubjektiviteit
blijkt te bestaan. Vervolgens omdat zijn on-
derzoek naar de Afscheiding van 1834 als so-
ciaal konflikt en sociale beweging het zoek-
licht richt op de voorfase van de ontwik-
kelingsprocessen die door de anderen wer-
den beschreven, en die door hen op basis
van vrij oppervlakkig litteratuuronderzoek
als een gegevenheid werd beschouwd. En
tenslotte omdat hij zijn theoretische kaders,
die voor een deel al eerder in verband met
dit onderwerp gehanteerd zijn, maar voor
een deel ook niet, zoveel mogelijk toetst
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aan eigen, nieuw empirisch onderzoek.

Mulder ontwerpt een analyseschema voor
ontstaan en ontwikkeling der Afscheidings-
beweging waarin hij elementen samenbrengt
uit het verklaringsschema van Laeyendecker,
die aan de hand van theorieén van Rush-
/Denisoff, Smelser en Turner/Kilian, die
ontstaan en verloop van sociale bewegingen
als specifieke vormen van kollektief gedrag
willen verklaren. Aan de hand van dit ana-
lyseschema wordt een beschrijving en inter-
pretatie gegeven van: de makro-sociale kon-
text van maatschappij en staatskerk; het ont-
staan van quasi-groepen van ontevredenen
tijdens ‘voor-oefeningen’ op de Afscheiding;
het ontstaan van een open konfliktsituatie en
besluit tot Afscheiding; de daarnavolgende
processen van aaneensluiting, gemeente-
vorming en interne strukturering; de aard
van zich daarbij voordoende verschijnselen
van ideologievorming, protestformulering,
leiderschap en mobilisering; en de beeldvor-
ming en sociale kontrole van overheid en
omgeving.

Nadat op deze wijze een globale analyse
op makro-nivo van de Afscheiding is verkre-
gen wordt het onderzoek verschoven naar
een beperkter territoir. In een bronnen-
onderzoek naar een aantal aspekten van af-
scheiding en gemeentevorming binnen een
achttal Friese dorpsgebieden wordt met be-
hulp van statistisch en archivarisch materiaal
getracht deze processen op zodanige wijze te
rekonstrueren dat de konditionerende fakto-
ren in een aantal plaatselijke afscheidings-
processen opgespoord en de selektieve
affiniteitstheorie en ontervingstheorie nader
getoetst kunnen worden. Inderdaad blijkt in
een drielagenmodel bij de Ned. Hervormde
lidmaten een relatieve oververtegen-
woordiging van de beide bovenste lagen en
een relatieve ondervertegenwoordiging van
de onderste laag, terwijl de sociale distributie
der Afgescheidenen in dezelfde dorpen over-
eenkomt met het dorpsgemiddelde.

Mulder heeft een scherp oog voor de
zwakke kanten van de interpretatieve theo-



retische kaders die hij hanteert. Zijn konklu-
sies zijn met reserves omgeven en hij pro-
beert tegenwicht tegen cirkelredeneringen
aan te brengen door zijn analyseschema zo-
veel mogelijk te preciseren en empirisch te
toetsen. Niettemin menen wij dat de
verklaringskracht van een en ander in de eer-
ste plaats gelegen blijft in de plausibiliteit die
het geschetste beeld heeft voor degenen die
het objekt reeds ten dele kennen. Een ander
punt van theoretische kritiek is de wel zeer
pragmatische konklusie die hij trekt t.a.v. de
verenigbaarheid van het konfliktperspektief
van Dahrendorf/Laeyendecker én het
funktionalistisch perspektief van Smelser-
e.a. in één verklaringsschema. Dit o.i. op
zich legitieme eklekticisme wordt zakelijk wel
bevredigend verantwoord, maar het is daar-
bij wel onjuist om hun origine uit tegenstrij-
dige theoretische optieken in een noot te be-
handelen (p. 357).

Wat betreft de Afscheidingsbeweging zelf
kan gesteld worden dat Mulder op basis van
een gedegen litteratuur en bronnenonder-
zoek een scherp omlijnd en sociologisch ver-
antwoord beeld heeft ontworpen. In zijn eer-
ste stelling poneerde hij dat Hendriks en
Kuiper de Afscheiding teveel als restauratief
en te weinig als radikale vernieuwings-
beweging hebben afgeschilderd. Dit houdt
verband met een drietal referentiekaders die
z.i. bij de strukturering van het kerkverband
een rol speelden. Afgezien van de ‘Dordtse
variant’ van de zg. Kruisgemeenten onder-
scheidt hij naast De Cocks streven naar een
gematigde restauratie van de calvinistische
volkskerk dat van Scholte naar een radikale
vernieuwing volgens het ‘vrije gemeente’-mo-
del (p. 200). Deze pluriformiteit wordt echter
ook in De Voormannen (p. 78—79) onder-
kend, waarbij o.i. wel vaststaat — en het te-
gendeel wordt door Mulder ook niet aange-
toond — dat de beide restauratieve varian-
ten een veel sterker stempel op de Afgeschei-
den kerken gedrukt hebben dan de meer
vernieuwingsgezinde en oekumenische, maar
allerminst radikale ‘Brummelkampianen’,

wier allereerste voorman Scholte zich om-
streeks 1845 met een emigrantenkerk naar de
U.S.A. ‘afscheidde’. Pas de Doleantie van
Kuyper in 1886 introduceerde principieel het
van de volkskerkkonceptie afwijkende ‘vrije
kerken’-model. Al kan toegegeven worden
dat de ontwikkeling van de Afgescheiden
kerken hierop een feitelijke antecipatie
vormde, moet benadrukt dat hun dominante
ideologie geheel anders luidde.

Al met al luidt onze konklusie dat Mul-
ders studie ons beeld van de Afscheiding
geéxpliciteerd en genuanceerd heeft, maar
niet diepgaand gekorrigeerd. Maar ook het
eerste is geen geringe verdienste.

Dr. D. Th. Kuiper

Dr. R. G. Scholten, Enquéteren in ge-
meente en parochie, Wegen tot pastoraat 13,
Dekker & van de Vegt, Nijmegen, 1973

Met deze publikatie beoogt de auteur een
praktische handreiking te bieden voor hen,
die overwegen in een gemeente of parochie
een enquéte te houden. Hierbij wordt be-
halve van enige algemene sociologische lite-
ratuur over dit onderwerp en de eigen erva-
ringen met enquétes ook uitgegaan van een
inventarisatie van 171 kerkelijke enquétes,
door een werkgroep van godsdienst-
sociologen verzameld in 1971, waaronder
zich zowel zuivere amateur-enquétes bevin-
den als onderzoeken, die werden opgezet en
uitgevoerd met behulp van meer of minder
deskundigen.

Na een overzicht van deze ingezamelde en-
quétes komen in de publikatie achtereen-
volgens aan de orde: de aanloop tot een ge-
meentelijke enquéte (hoofdstuk 2), de onder-
werpen van gemeentelijke enquétes (hoofd-
stuk 3) en de soorten onderzoek die met
gemeentelijke enquétes gedaan worden
(hoofdstuk 4), de verschillende fasen van een
enquéte en de verschillende problemen en
keuzen, waar men als enquéterende voor
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komt te staan (hoofdstuk 5). In een bijlage
vindt men tenslotte een uiteenzetting over
het samenspel van vrijwilligers en deskundi-
gen bij een gemeentelijke enquéte van de
hand van drs. Hennie I. E. Dijkhuis-Potgie-
ser.

Deze aandacht voor de kerkelijke amateur-
enquéte wordt als volgt gemotiveerd: In de
eerste plaats wilde men (de werkgroep
godsdienstsociologen) dit verschijnsel signa-
leren als (de uiting van) een behoefte aan in-
formatie en kommunikatie, waarin de tradi-
tionele kerkelijke kanalen niet meer volledig
kunnen voorzien. Vervolgens waardeert men
de amateur-enquéte als een zakelijk middel
om kerkleden te betrekken bij de voortgang
van het kerkelijk leven (demokratisering).
Tenslotte acht men het zinvol, dat gods-
dienst* en kerksociologie meewerken aan het
vinden van eenvoudige, zinvolle vormen van
‘doe het zelf-onderzoek’ in het kerkelijk le-
ven, omdat de mogelijkheden voor professi-
oneel kerksociologisch onderzoek in Neder-
land vrij gering zijn, met name voor de Ne-
derlands Hervormde Kerk en de kleinere
kerkgenootschappen.

Wanneer we ons in eerste instantie beper-
ken tot de opzet van de publikatie, is het on-
getwijfeld een goede gedachte geweest om de
resultaten van een onderzoek naar de kerke-
lijke enquéte uit te werken tot een handrei-
king voor degenen, die zich hiermee bezig
houden. De presentatie van deze resultaten
geeft al een zeker inzicht in wat er op dit ge-
bied mogelijk is, terwijl tevens voorzien is in
een schat aan relevant en Kleurrijk
illustratiemateriaal, waar de auteur tot de
laatste bladzijden een dankbaar gebruik van
maakt.

De funkties, die aan de kerkelijke enquéte
worden toegeschreven: kommunikatie- en
inspraakmogelijkheid, en het bijeenbrengen
van min of meer betrouwbare gegevens over
het kerkelijke leven, worden door de auteur
terecht gerelativeerd, waar aangegeven wordt,
dat de kerkelijke enquéte hiertoe niet het

enige, en in veel gevallen ook niet het meest.

222

geschikte middel is. Wanneer dit zo is, komt
de vraag op, ofeen behandeling van de kerke-
lijke enquéte niet beter kan plaatsvinden in
de kontekst van andere en meer voor de hand
liggende mogelijkheden. Door deze publikatie
wordt het zoeklicht wel erg sterk gericht op
een methode, waarvan in de sociale weten-
schappen langzamerhand de beperkingen en
risiko's worden onderkend. Met name kom-
munikatie en inspraak worden steeds minder
in verband gebracht met het objektiverende
en kwantificerende karakter van de survey-
methode.

Op dit punt is Scholten zijn kritici natuur-
lijk véor door te voorspellen, dat de publika-
tie bij de zg. ‘revolutionairen’ en ‘spiritualis-
ten” waarschijnlijk niet zo goed zal vallen.
Wat de laatste kategorie betreft: in kringen,
waar men ‘doet wat ondenkbaar is’ is tot op
zekere hoogte de vrees gerechtvaardigd, dat
men ‘meet wat onmeetbaar is’. Wat de eer-
sten betreft: men hoeft geen ‘religieus revolu-
tionair’ te zijn om de genoemde gebreken van
deze methodes te onderkennen. Wel afhan-
kelijk van iemands kerkopvatting is de
vraag, of men iets verwacht van een inventa-
risatie van (nog) bestaande strukturen, wen-
sen, aanbod e.d. Wanneer dit bij velen niet
meer het geval is, zou een meer hoopvolle
taak dan het oppoetsen van amateur-enqué-
tes voor godsdienstsociologen kunnen zijn:
het signaleren van eventueel schuchtere
nieuwe geluiden en het begeleiden van
nieuwe experimenten.

Voor het verkrijgen van betrouwbare ge-
gevens middels de kerkelijke enquéte en het
opvoeren van de relevantie ervan voor de
godsdienstsociologie wordt met name in het
toegevoegde artikel gepleit voor een samen-
werking van deskundigen en vrijwilligers,
waarbij het belangrijk wordt geacht, dat de
deskundige in de gelegenheid wordt gesteld
de probleemstelling te verruimen of om te
buigen. Een punt van groot belang bij dit
soort ingrepen lijkt ons het evenwicht tussen
probleemstelling en onderzoeksmethode.
Voorkomen moet worden, dat zeer kom-



plexe problematieken al te simplistisch wor-
den onderzocht, of dat ‘zwaar methodo-
logisch geschut’ in stelling wordt gebracht
voor het oplossen van betrekkelijk eenvou-
dige vragen.

Deze eenvoudige en gemakkelijk toegan-
kelijke publikatie is overigens een school-
voorbeeld van een goed evenwicht. Het is
een onmishaar boek voor wie een kerkelijke
of verenigingsenquéte wil houden, en van be-
lang voor zowel de kerkelijke als godsdienst-
sociologische varianten van ‘leken en profes-
sionals’ wegens de interessante informatie en
niet in het minst wegens de vragen, die er-
door worden opgeroepen.

G. van Tillo

A. A. de Jonge, Het communisme in Neder-
land; geschiedenis van een politieke partij,
Den Haag, Kruseman, 1972

In dit boek wordt een poging gedaan om de
ontstaans- en verdere geschiedenis van de
CPN te beschrijven. Naar mijn mening is het
een nuttige aanvulling op Van Ravesteyns
klassiek geworden wordingsgeschiedenis, en
vooral een goed tegenwicht op Gortzaks
quasi-marxistische gekluif, om van De
Groots apodictische geschriften maar te
zwijgen. De schrijver kent de CPN van bin-
nenuit: hij was jarenlang districtsbestuurder.
Dat heeft onmiskenbaar als voordeel dat
veel van de interne discussies die tot dus-
verre tezeer onder de oppervlakte zijn geble-
ven nu doorzichtig kunnen worden gemaakt.
Het heeft verder als voordeel dat de schrijver
begrijpelijk kan maken waarom de CPN
vaak voor buitenstaanders zo onbegrijpelijk
reageerde op bepaalde gebeurtenissen. Om
het kort te zeggen: De Jonge weet, eigenlijk
het hele boek door, bij de lezer begrip te
wekken voor de onmogelijke positie waarin
een lid van een politiek-radicale beweging
van geringe omvang zich gesteld weet. Pro-
cessen van dogmatisering, van dissonantie-

reductie, van stigmatisering worden hier,
zonder dat deze woorden gebruikt worden,
zeer lijfelijk beschreven aan de hand van het
persoonlijke verslag van de verwarring en de
daarop volgende scheuringen die de CPN
telkenmale zijn overvallen. De persoonlijke
betrokkenheid heeft echter tot nadeel dat de
schrijver soms onnodig polemisch uitvalt, en
in de slothoofdstukken van zijn boek een
nogal naief aandoende poging tot rechtvaar-
diging van zijn standpunt onderneemt. De din-
gen die in deze hoofdstukken gezegd worden
zijn door anderen vaak beter onder woorden
gebracht. Voor mij waren die hoofdstukken
niet nodig geweest.

Bij alle waardering die men voor het
grootste gedeelte van het boek kan hebben,
moeten mij toch een paar kritische opmerkin-
gen van het hart. De Jonge ziet er niet te-
genop om soms uitspraken te doen die in een
serieus bedoelde geschiedschrijving niet pas-
sen omdat ze 6fwel on-wetenschappelijk zijn
o6fwel niet wetenschappelijk geadstrueerd
worden. Van beide een voorbeeld: op p. 20
wordt van de langdurige en eendrachtige lei-
ding van Wijnkoop, v. Ravesteyn en Ceton
gezegd: ‘een niet geringe prestatie in het in-
dividualistische Nederland waar leidersruzies
in kleine partijen nog weliger plegen te tieren
dan in grote’. En op p. 74: ‘Stalin begon, na
de voor hem volkomen onverwachte ineen-
storting van Frankrijk in te zien dat hij met
het Pact een blunder had begaan en als ge-
volg daarvan groeide zijn belangstelling voor
verzetsacties in de door Duitsland bezette
gebieden’. Beide typen uitspraken komt men
nogal eens tegen, en ze ontsieren eigenlijk
het boek. Soms wordt dit hinderlijk omdat
het cruciale passages betreft: wat zijn bv. de
‘werkelijke situatie van ons land’ en de
‘werkelijke belangen van ons volk’, waarbij
de CPN geen aansluiting vond? Het lijkt me
een kwestie van persoonlijke smaak, niet zo-
zeer van wetenschappelijke analyse, om
daarop een antwoord te geven. Ook springt
de schrijver te luchthartig met verkiezings-
materiaal om: zijn interpretatie van bv. de
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uitslag van 1962 (p. 139) zou geen politico-
loog, van welken huize dan ook, zomaar voor
zijn rekening willen nemen. Ik meen ook te
weten dat de moord op Kirow (p. 143) al
voor het 22e congres van de CPSU onthuld
werd. Wat mij verder verbaasd heeft, is dat
bij de beschrijving van de na-oorlogse ont-
wikkeling van links-Nederland zo weinig
aandacht wordt geschonken aan de ‘splin-
ters’ die bij de oprichting van de PvdA ont-
stonden. Noch de ‘oude SDAP’, noch de
Socialistische Unie van Pronk worden ge-
noemd en ook niet de RCPN, of SDC bin-
nen de PvdA. Dat is wel jammer, speciaal als
het gaat om de Soc. Unie die steeds dicht bij
de CPN stond en via ‘daklozenberaad’ — de
CPN richtte zich tenslotte 66k eens tot de
‘partijlozen’, speciaal in de verkiezingstijd —
uiteindelijk een der wortels van de PSP is
geweest. |k geloof dat deze opmerking wel
juist is, speciaal als het een boek betreft dat
heet te handelen over ‘het’ communisme;
maar misschien speelt in dit geval mij mijn
jeugdliefde parten.

Ten slotte nog een meer algemene opmer-
king, van dezelfde soort als ik ook eerder, bij
de bespreking van De Jonge’s Crisis en
critiek der democratie heb gemaakt. De
schrijver heeft een duidelijk sociologisch
invoelingsvermogen, en onderscheidt zich
daarmee gunstig van zoveel andere schrijvers
op dit terrein. Vaak wordt de geschiedenis
van politiek radicalisme als een ‘ldeenge-
schichte’ opgevat, in de trant van ‘van Marx
tot Mao’, of, als men wil, ‘van Luther tot
Hitler’ (bestaande titels). Vaak ook Kkrijgt
men een geheel van feitjes over persoonlijke
twisten opgedist, zoals bij Gortzak. De
Jonge moet hiervan kennelijk weinig heb-
ben, en zegt, vooral dat laatste, ook dui-
delijk. Hij tast dieper door, en bepaalde ge-
deelten van zijn boek zijn werkelijk van soci-
ologisch goed niveau (bv. zijn beschrijving
van het Stalinisme en van de apparatchik).
Maar daarom is het des te spijtiger dat hij zich
niet wat meer verdiept in sociaalwetenschap-
pelijke theorieén en inzichten: die beschrij-
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vingen zouden daardoor aanmerkelijk aan
diepgang hebben gewonnen.

J. Niezing

B. V. A. Réling, Polemologie, inleiding tot
de wetenschap van oorlog en vrede, derde
druk, Assen, Van Gorcum, 1973

In deze herziene en bijgewerkte uitgave van
Rdlings inleiding treft men een nogal pole-
misch voorwoord aan. Zoals bekend heeft de
Nederlandse polemologie zich tot dusverre
hoofdzakelijk beziggehouden met het op
enige afstand volgen van hetgeen elders ge-
beurde op dit terrein; originele bijdragen van
enig niveau aan de polemologie zijn niet ge-
produceerd. Ook de discussies die enkele ja-
ren geleden ontbrandden in de polemologie
werden op dit tweede plan in Nederland
voortgezet. Zo ontstonden in ons land pole-
mologische twisten op een lager theoretisch
niveau dan elders, en op een moment dat in
andere landen de strijd al over haar hoogte-
punt was. Nederlandse ‘critische polemolo-
gen’ schreven zodoende laattijdige caricatu-
ren van hetgeen zich elders voltrokken had,
en Rdoling komt in dit voorwoord in verzet
tegen deze caricaturen, door hem ‘weten-
schappelijk onjuist en practisch onvrucht-
baar’ genoemd; dit echter met een redenering
die ook al weer caricaturaal aandoet (het
rapport van de Club van Rome zou er een
bewijs van zijn dat elites een open oog kun-
nen hebben voor de gevaren die de wereld
bedreigen). Bij alle waardering die men voor
het eigenlijke boek kan hebben: dit voor-
woord is een misser, zij het een begrijpelijke
misser, gezien hetgeen zich de laatste jaren in
de Nederlandse polemologie heeft afge-
speeld.

J. Niezing



H. Faber, Kiezen of delen, Boom, Meppel,
1973

In deze publikatie geeft de auteur enkele be-
schouwingen over het verschijnsel polarisa-
tie. Zijn belangstelling is in dit verband
voornamelijk gericht op polarisatie binnen
kerkelijke gemeenschappen als gevolg van
spanningen in onze samenleving.

‘De wortels van de polarisatie’, aldus de
schrijver, ‘liggen in het uiteenvallen van de
gesloten samenleving, bij het begin van het
grote westerse emancipatie-proces’.

Ruime aandacht wordt in dit boek ge-
schonken aan de bekende onderzoekingen
van Allport, Adorno en Rokeach hoewel, en
uiteraard geheel terecht, de auteur zich niet
beperkt tot een bespreking van de psycholo-
gische factoren die bij de polarisatie een rol
spelen, maar zich eveneens begeeft op het
terrein van de sociologie en van de cultuur-
psychologie.

Bij polarisatie kan men spreken van een
sociaal dysfunctioneel conflict. Aan de ene
kant kan men een krampachtig en autoritair
afweren constateren, aan de andere kant een
onzakelijk radikalisme (p. 98). Beide partijen
kenmerken zich door een sterke mate van
bevooroordeeldheid. In de laatste hoofd-
stukken wordt ingegaan op de vraag hoe de
aldus ontstane impasse kan worden door-
broken.

Het boek is helder en overzichtelijk ge-
schreven zonder gebruikmaking van een voor
buitenstaanders onbegrijpelijk vakjargon.
Het kan daarom worden aanbevolen aan al-
len die, in hun werk of anderszins, met de
problematiek van de polarisatie te maken
hebben. Jammer is dat de schrijver, in een zg.
theologisch intermezzo, gebruik maakt van
de psychologisch onhanteerbare tegenstel-
ling tussen religie en geloof waarbij dan, zo-
als in bepaalde theologische richtingen ge-
bruikelijk, religie geheel wordt vereenzelvigd
met autoritair traditionalisme (p. 106).

P. Weima

J. A. Weijel, Achtergronden van Sociale Ze-
kerheid, Amsterdam, Bohn, 1973

Het boek dat een korte geschiedenis wil zijn
van een sociaal verschijnsel brengt wat het in
de titel belooft, namelijk enkele achtergron-
den van de sociale zekerheid. Terecht noemt
Weijel dit een korte geschiedenis van één so-
ciaal verschijnsel en niet van het sociaal ge-
beuren en de groei van de sociale gedachte
door de historie heen. Ik geloof dat deze
dubbele beperking nog verdiept wordt door
de restrictie die gelegen is in de bedoeling,
namelijk speciaal voor medische studenten
en voor de studenten die iets meer willen we-
ten van de maatschappelijke processen die
zich achter de presentatie van klacht, nood
en ziekte verbergen. Het boek voldoet dan
ook aan die geschetste maar uiteraard be-
perkte behoefte.

Zelf zou ik in een aanhangsel een beknopt
overzicht van de sociale verzekeringen heb-
ben toegevoegd als een soort samenvatting.
Ik herinner aan het overzicht dat regelmatig
door het Ministerie van Sociale Zaken wordt
uitgegeven en waarin heel beknopt de sociale
verzekeringen met hun bedoeling, met de
kring van verzekerden, de premies en de uit
te keren bedragen worden weergegeven.
Wellicht is het zinvol een volgende keer iets
van dien aard aan dit boekje toe te voegen.

Hoofdstuk 13 (is het met opzet dit hoofd-
stuk?) vind ik het minst geslaagd en eerlijk
gezegd ook wat onbegrijpelijk. Het is een
toegift waarin de schrijver een aantal interes-
sante gedachten te kompakt samenvat. Het
doet mij wat vreemd aan maar ik weet dan
ook weinig van de medische kant af.

Een aantal punten wil ik eruit lichten, om-
dat ik ze echt het opmerken waard vind. De
schrijver noemt een achttal noden waarmee
wij te maken hebben. Ik onderstreep dat
Weijel ook noemt het wegvallen van de huis-
vrouw door dood, ziekte of invaliditeit. Ik
merk uit eigen ervaring dat zulks in toenemen-
de mate een stuk materiéle nood is. Het is te-
recht dat de schrijver ook deze noemt.
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Het viel mij daarnaast op dat de wettelijke
aansprakelijkheid niet vermeld wordt. Er
zijn gedachten om ook deze te koppelen aan
ons systeem van sociale zekerheid.

De schrijver vermeldt een groot aantal in-
teressante gegevens uit de klassieke oudheid,
de Middeleeuwen en de nieuwe geschiedenis.
Dat hij het vijfde gebod, voor degenen die
het vergeten zijn wil ik het even noemen na-
melijk ‘Eert uw vader en uw moeder’, als een
voorziening voor de oude dag noemt, vind ik
een originele vondst.

Het lijfrentesysteem uit het Griekse Milete
en de gedachten van onze Johan de Witt zijn
naast heel veel andere gegevens echt interes-
sant en het vermelden waard. De schrijver
onderscheidt bij het opkomende socialisme
sterk de pragmatische faktor met name ten
aanzien van de sociale zekerheid. Hij stelt
dat de argumentatie van het socialisme is ge-
fundeerd in een ideologie en niet in een stel-
sel van religieuze argumenten. Ik heb wat
moeite met dat verschil. Ze kunnen immers
samengaan en het verschil in formulering
tussen beide vind ik onvoldoende uiteenge-
zet.

Het ontstaan van de sociale zekerheid in

West-Europa en in Nederland wordt sum-
mier maar duidelijk weergegeven en vooral
het pionierswerk van Bismarck wordt terecht
vermeld. Weinigen weten dat hij de eerste
stoot gaf voor de sociale verzekeringswetten
in Europa.
Ik wil twee punten van kritiek vermelden.
Ik vind dat de schrijver wat weinig aandacht
heeft geschonken aan de algemene bijstands-
wet. Het is namelijk voor degenen voor wie
dit boek bedoeld is, zeker interessant te we-
ten voor welke kategorieén de bijstandswet
werkelijk kan gelden. Het is immers verba-
zingwekkend om te zien in hoeveel verschil-
lende gevallen er een beroep op deze kost-
bare wettelijke voorziening wordt gedaan.

Ik heb slechts één bladzijde kunnen vin-
den waar ik mij echt niet mee kan verenigen.
Weijel acht de invoering van het eigen risiko
het terugdraaien van een historische ontwik-
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keling, die ook om principiéle redenen door
velen wordt afgekeurd. Deze argumenten
zeggen mij helemaal niets. 1k kan mij voor-
stellen dat men op medische of administra-
tieve gronden bezwaren heeft tegen de invoe-
ring van het eigen risiko. Men zou ook kun-
nen zeggen dat het welvaartsniveau van veel
mensen in dit land de invoering van een ei-
gen risiko niet toestaat, alhoewel ik het met
dit laatste argument niet eens ben. Ik vind
echter een argumentatie, gebaseerd op het te-
rugdraaien of om principiéle redenen, weinig
doorslaggevend. Wat is immers het terug-
draaien van de klok? Is dat ook de weigering
om het IJsselmeerprojekt voort te zetten en
de aarzeling om een tweede luchthaven in
Nederland te stichten? Neen, juist nieuwe in-
zichten kunnen een eenmaal ingenomen
standpunt volledig wijzigen. Welnu, de soci-
ale verzekeringen kosten tesamen zo’n groot
gedeelte van het totale nationale inkomen
dat dit niet door kan blijven gaan. Naar mijn
vaste overtuiging zullen de burgers een voort-
durende stijging dan ook niet nemen. Dan
moeten wij bij bepaalde delen kappen om
geld vrij te maken voor meer urgente voor-
zieningen. Naar mijn mening zijn wij in die
situatie aangeland en dan vind ik nog altijd
een van de middelen daartoe een eigen ri-
siko, mits de minst draagkrachtigen worden
ontzien en het vrijkomende geld goed wordt
besteed aan vitale zaken.

Het boek is interessant, goed leesbaar en
alleszins het bestuderen waard, zeker voor
degenen, die werken op het grensterrein van
medische wetenschap en arbeidsverhoudin-
gen.

P. A.J. M. Steenkamp

G. Peter Hoefnagels, The other side of cri-
minology, Kluwer, Deventer, 1973, 181 biz.

Het hier te bespreken boek is de Engelse ver-
taling en uitgebreider versie van het in 1969
bij dezelfde uitgever verschenen Beginselen



van Criminologie. Ik zou dan ook kunnen
volstaan met verwijzing naar de boekenre-
censies naar aanleiding van de Nederlandse
uitgave. (Maandblad voor Berechting en Re-
classering, 48, 1970, blz. 96; Nederlands
Tijdschrift voor Criminologie, 12, 1970, blz.
64; Rechtsgeleerd Magazijn Themis, 1970,
blz. 294—298; Tijdschrift voor Strafrecht,
79, 1970, blz. 50—56; Revue de Droit Pénal
et de Criminologie, 51, 1970/1971, blz.
349—350; Nederlands Juristenblad, 45,
1970, blz. 545).

Ik doe dit niet, omdat het lezen van deze
‘revised edition” blijft aansporen tot over-
peinzing. Herziening heeft niet plaatsgevon-
den. Hoefnagels’ wijze van denken blijft as-
sociatief.

De belangrijkste verandering onderging
hoofdstuk V ‘Punishment’. Hoofdstuk Il
(‘What is crime? Relativity of the concept’)
bevat een nieuw stuk over criminele politiek.
De overige uitbreidingen zijn nadere verkla-
ringen en bijwerkingen. De ‘Glossary’achter-
in is aangevuld met enige termen; (decrimi-
nalisering, criminele ecologie, (de)penalisa-
tie, welzijnscriminaliteit, structurele, inciden-
tele criminaliteit, ‘social environment’,
telelens-effect en ‘verwijzing’. De noten, die
onnauwkeurig zijn, verwijzen ook in de En-
gelse editie naar typisch Nederlandse situ-
aties en publikaties. Er is weinig geschrapt.

Na het eerste hoofdstuk dat handelt over
reacties van de samenleving op de misdaad,
komen in hoofdstuk Il de definiéring, aard
en onderverdelingen van de criminologie ter
sprake. Op blz. 151 definieert H.: ‘Crimino-
logy is an empirical science, related in part
to legal norm, which studies crime and the
formal and informal process of criminaliza-
tion and decriminalization, the offense-of-
fender-society situation, the cause and rela-
tions between the causes, and the official
and inofficial reactions and responses to
crime, criminal and society by others than
offenders.” Afgezien van het feit dat niet dui-
delijk gemaakt wordt wat het verschil is tus-
sen ‘reactions’ en ‘responses’, wordt de dis-

cussie over ‘zuivere’ en ‘toegepaste’ crimino-
logie weer binnengehaald. In de moderne
criminologie is men tot een communis opi-
nio gekomen. Het proces van toepassing van
criminologische research resultaten moet
niet als criminologie beschouwd worden
(Wolfgang en Ferracuti: Subculture and
Violence, blz. 27). Er moet een onderscheid
gemaakt worden tussen ‘social technology’
en ‘scientific knowledge’ (Th. Selling, Cul-
ture conflict and crime, blz. 3).

Criminologie is een wetenschap in die zin
dat zij gesystematiseerde uitspraken dient
te doen (‘valid generalizations, principles,
laws’, Th. Selling, l.c., blz. 94), die 1. ge-
toetst kunnen worden en 2. gericht zijn op
probleemoplossing.

Hoewel H. er zonder meer vanuit gaat
dat criminologie een empirische wetenschap
is, zegt hij niet welke methode gehanteerd
kan worden om 1 dataverzamelingen tot
stand te brengen en 2. het wetenschappelijke
proces verder te laten verlopen.

Hoofdstuk 11l (‘What is crime: Relativity
of the concept’) is als het kernhoofdstuk te
beschouwen. De controverse wordt behan-
deld wat als misdaad beschouwd moet wor-
den. Hoefnagels kiest in deze oude strijd
voor een aansluiting bij een juridische om-
schrijving. ‘Crime is behavior designated as a
punishable act’ (p. 90). Aan de ene kant geeft
dit de mogelijkheid tot het erkennen van
het politieke aspect van het strafrecht (maar
dit is geen notie). Anderzijds
komen de sociaal-psychologische begrippen
‘stigma’ en ‘labeling’-theorieén in beeld. De
‘relatie-criminologie’ wordt hier verbonden
met het ‘politieke strafrecht’.

In de moderne criminologie is al sinds
lange tijd een discussie gaande over de (on-
waarde van classificaties. In het boek van
Hoefnagels vinden we echter bijzonder
weinig op dit punt. Hij introduceert wel een
gecompliceerd classificatieschema, waarvan

nieuwe

het de vraag is of het aan logische eisen vol-
doet (blz. 128). Hij besluit zijn vierde hoofd-
stuk ‘Multiformity and classifications’ met
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de opmerking: ‘it is my firm believe that re-
cognition and controlability by means of lo-
gical entities help us not only to explain
phenomena, but also to understand them’
(biz. 129). Hiermee is de kous af.

De vraag moet gesteld worden of deze En-
gelse, herziene uitgave een bijdrage levert
aan de groei van wetenschappelijke crimino-
logische kennis. De ideeén en gedachten van
Hoefnagels (vaak gaat hij onkritisch-eclec-
tisch te werk) blijven, dacht ik, steken in te
persoonlijke interpretaties. Door het benoe-
men van de eigen vooronderstellingen en er-
varingen op niet al te heldere manier, wordt
de uitwisseling tussen criminologen er niet
eenvoudiger op. Men werkt op een te gering
abstractieniveau; aan gesystematiseerde, or-
delijke kennis, b.v. verkregen na toetsing van
hypothesen, komt men niet toe.

Tenslotte wordt de titel van het — iets
nieuws suggererende — boek duidelijk. Het
blijkt dan dat The other side of criminology
precies over datgene gaat waar criminologen
zich altijd al mee bezig gehouden hebben:
‘The process of making laws, of breaking
laws and of reacting toward the breaking of
laws’ (Sutherland and Cressey, Criminology,
8e ed., biz. 3). De andere kant blijkt de eigen

kant te zijn.
R. C. P. Haentjens

H. E. Lamur, The demographic evolution of
Surinam 1920-1970. Verhandelingen van het
Koninklijk Instituut voor Taal-, Land-, en
Volkenkunde, no 65, Martinus Nijhoff The
Hague, 1973

In deze dissertatie wordt nagegaan op welke
wijze de differentiatie der bevolkings-
beweging in de verschillende ethnische groe-
pen zich sinds 1951 heeft voltrokken.

Naast een aantal factoren van sociologi-
sche aard werd de voorafgaande demogra-
fische geschiedenis als verklaringsmogelijk-
heid opgevoerd.

Achtereenvolgens wordtaandacht geschon-
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ken aan de ontwikkeling van de geboor-
te, de ontwikkeling van de sterfte en de ont-
wikkeling van de migratie. Tevens is nage-
gaan in hoeverre de ontwikkelingen van ge-
boorte en sterfte verklaard kunnen worden
door factoren zoals de leeftijd waarop de
procreatie begint, de leeftijdsopbouw van de
bevolking en de doodsoorzaken.

Zowel het geboortecijfer als het sterfte-
cijfer blijken in de bestudeerde periode aan-
zienlijk gedaald te zijn. Een en ander heeft
aanleiding gegeven tot een aanzienlijke groei
van de Surinaamse bevolking. De bevolking
van Suriname is in de afgelopen vijftig jaar
bijna verviervoudigd. Ten aanzien van het
jaarlijkse groeiperoentage kunnen in grote
lijnen drie fasen worden onderscheiden. De
eerste fase (1922— 1943) wordt gekenmerkt
door een relatief lage gemiddelde jaarlijkse
groei. Tijdens de tweede periode (1943—62)
is het groeicijfer zeer hoog geweest. Na 1962
heeft zich een daling ingezet.

Het boek heeft zowel positieve als nega-
tieve kanten. Als bijzonder positief moet
worden gezien dat in het werk een betrekke-
lijk volledige weergave te vinden is van Suri-
naams cijfermateriaal. Zoals bekend werd in
het verleden nog wel eens geheimzinnig om-
gesprongen met statistische gegevens, wat
kennelijk bedoeld was om raciale tegenstel-
lingen niet te verscherpen. Dat juist raciale
verschillen veelvuldig als uitgangspunt wer-
den gekozen werkt zeer verhelderend.

Als negatief punt moeten wij constateren
dat het werk de manco’s vertoont van vele
werken op ‘sociaal-demografisch’ terrein.
Variabelen die ‘toevallig” in het materiaal
aanwezig zijn worden geconfronteerd
met demografische verschijnselen. Verzuimd
wordt uit te gaan van een doordachte theo-
retische constructie. Het gevolg hiervan is
dat men het gevaar loopt correlatie met cau-
saliteit te verwarren, waardoor de verkla-
rende waarde van het onderzoek minder
wordt.

Verder wordt ons inziens in het werk te
weinig aandacht besteed aan de factor mi-



gratie. Bij immigratie wordt niet geheel dui-
delijk waar de immigranten vandaan komen
terwijl bij emigratie nauwelijks aandacht
wordt besteed aan de plaats van bestemming
van de emigranten. Gezien de relatie van Su-
riname met Nederland zou dit toch wel een
interessant gegeven zijn geweest. Vooral ook
in verband met de daling van de vrucht-
baarheid die ook door de auteur gesigna-
leerd wordt, is het belang van de migratie
voor de demografische ontwikkeling van Su-
riname waarschijnlijk groter dan de relatieve
omvang van de hoofdstukken over migratie
zou doen vermoeden.

B. W. Frijling

A.A.G. Bijdragen 18; Afdeling Agrarische
Geschiedenis. Landbouwhogeschool fVage-
ningen, Veenman en Zonen, 1973, 274 blz.

De afdeling Agrarische Geschiedenis der
Landbouwhogeschool (B. H. Slicher van
Bath) heeft in Nederland een zekere naam in
die zin, dat het vooral daar is, dat men zich
bij de beoefening van de geschiedwetenschap
reeds lang van sociaalwetenschappelijke me-
thoden bedient. Inmiddels zijn dat echter
ook vele andere instituten gaan doen. De
bundel bestaat deze keer voor het kwantita-
tief grootste deel in een weergave van de re-
sultaten van de eerste bedrijfsenquéte in Ne-
derland (1801) voorzover het Departement
van Texel betreffend. Op zich zelf interes-
sant materiaal, ook voor de sociale geschie-
denis (aangezien ook naar het personeel
werd gevraagd) en tevens gezien de fouten
bij het uitzetten gemaakt. Een begeleidend
schrijven was in 1800 wel anders dan nu!
Daarnaast vinden we een congresinleiding
over urbanisering, industrialisering en milieu-
aantasting in Nederland in de periode van
1500 tot 1800. Uitgaande van een syste-
matische indeling en op basis van beschik-
bare gegevens omtrent overheidsingrijpen
wordt heel veel interessants verteld, maar de

vele bomen leveren m.i. geen nieuwe conclu-
sie omtrent de aard van het bos op.

P. M. M. Klep levert in het kader van een
algemeen onderzoek naar de structuur van
het huishouden gedurende enkele eeuwen
een bijdrage over westelijk Noord-Brabant
van 1750-1849. Ook hier wordt de socioloog
weer getroffen door de enorme massa van
gegevens, door de scherpzinnige wijze van
opspeuring en vooral verwerking. Generali-
seringen (ook sociologische) sneuvelen
daarin gauw, conclusies blijven door alle
verscheidenheid veelal giswerk, zoals de
schrijver ook erkent. Zijn onderscheid tussen
kernen en gehuchten is echter interessant
evenals zijn opmerking dat een opname op
een bepaald moment onrecht kan doen aan
het feit, dat huishoudens vele stadia te door-
lopen hebben en deze lang niet steeds even-
veel voorkomen op een bepaald moment.

Het belangrijkst voor sociologen zou moe-
ten zijn de rede die A. M. van der Woude
uitsprak op het 29e Vlaamse Filologen-
congres in april 1973, handelend over het ge-
bruik van begrippen uit de sociale weten-
schappen in sociale en economische geschie-
denis. De bijdrage valt echter tegen, daar de
schrijver zich wel erg lang (maar niet steeds
even diepgaand en zich weinig van een crisis
in onze wetenschap bewust) bezighoudt met
het sociologische begrip als zodanig en dan
op een vrij grote verscheidenheid van opvat-
tingen stuit. Bij de historische toepasbaarheid
zelf gaat Van der Woude dan (voor ons: he-
laas) op economische begrippen over.

L. Turksma

Georg Sieber, Ouder worden; morgen zal hel
anders zijn. Uit het Duits vertaald door Drs.
H. A. Schreuder, Callenbach, Nijkerk, zj.
(1973?), 142 blz.

Het is onduidelijk voor wie dit op zich maat-

schappelijk zeer lofwaardige boekje bestemd
is. Hoewel er nogal wat sociaalweten-
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schappelijke kennis in verwerkt is, kan het
niet gelden als een wetenschappelijk werk.
Een werk voor de praktijk is het ook niet;
daarvoor krijgen de werkers op het
bejaardenterrein te veel alleen maar op hun
kop. De bejaarden zelf zullen het ook wel niet
zo leuk vinden, dat het vermoedelijk pas na
hun tijd beter zal worden en dat zij zelf zich
te zeer hebben aangepast aan wat van hen
werd verwacht. Het is een beroep op het
maatschappelijk geweten, maar een blauw-
druk voor sociale actie is het toch ook weer
niet.

De schrijver heeft een zeer leesbaar werkje
geleverd over het thema dat onze huidige
ouderen goeddeels zijn wat onze maat-
schappij van hen maakt. Zij worden geacht
hulpeloos te zijn, zich braaf te laten
verzorgen en bevoogden en vooral tevreden
te zijn. Van levensverwezenlijking kan geen
sprake zijn. Het boekje is voortreffelijk ver-
taald en men mag wel zeggen deels voor Ne-
derland bewerkt door de studiesecretaris van
het Gemeenschappelijk Protestants Overleg
Bejaardenwerk. De inlassen (voor Nederland
veelal uit Munnichs’ Atlas) vind ik erg een-
zijdig demografisch en derhalve vaak in het
geheel niet bij de tekst passen; de reclame-
en krantekoppenmontages zijn daarentegen
bijzonder geslaagd.

Zoals bij een dergelijk boekje niet onver-
wacht, schiet de schrijver zijn doel nogal
eens voorbij. Je vraagt je af en toe met span-
ning af, of hij iets wat gewone stervelingen
onnadenkend goed achten, nu ook zal goed-
keuren of daarentegen afstraffen. De uit-
komsten daarvan zijn vaak onverwacht. Het
denken van de schrijver loopt niet parallel
met de systematiek van de sociologie en
soms uit zich toch wel de kritische psycho-
loog, die Sieber is: zorgvuldig in de eigen
wetenschap, maar iets gemakkelijker genera-
liserend t.a.v. de samenlevingsverbanden.

Ter sprake komen: de clichérol die de
‘twintigermaatschappij’ de bejaarden oplegt;
de bejaarde als deficit-model (alleen maar
achteruitgaand); een zeer uitvoerige, maar
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helaas vaak warrige behandeling van de
‘grijze markt’; de bevoogding in allerlei vor-
men (inclusief een prachtig experiment met
een als bejaarde gegrimeerd psycholoog); het
taboe van de dood (met de theorieén van
Kiibler-Ross die in januari 1974 ook op de
Nederlandse TV was) en een uitzicht naar de
toekomst met een overzicht van de positieve
kanten van het bejaardzijn, aspecten van po-
litisering en een wat onbeholpen oproep tot
opstand.

Aanbevolen voor sociologen die een lezing
over het bejaardenprobleem moeten houden
en die wat genoeg hebben van de theorieén
over rolverlies en disengagement.

L. Turksma

Amitai Etzioni, Maatschappelijk sturen en
maatschappelijk mobiliseren. Proeven van
macro-sociologische analyse. Ingeleid door
Prof. Dr. J. A. A. van Doorn, Universitaire
Pers Rotterdam, 1974, 112 bh.

Er was nog vrijwel niets van het werk van
Etzioni in het Nederlands beschikbaar, dus
de vertaling van twee centrale teksten (het
artikel ‘Toward a theory of societal gui-
dance’, en hoofdstuk 15 uit The active so-
ciety) is in ieder geval winst. Daarnaast heeft
Van Doorn een inleiding verzorgd die niet ten
onrechte nog eens de aandacht vestigt op re-
cente ontwikkelingen in de macrosociologie
en de plaats van Etzioni daarin. Inmiddels
geeft het boekje natuurlijk geen representa-
tief beeld van Etzioni. Deze stukken over
sturen en mobiliseren van de maatschappij
zijn nogal ‘zweverig’ vergeleken bij zijn orga-
nisatie-sociologische werk en hebben Etzioni
meer een slechte naam bij sommigen be-
zorgd dan het laatstgenoemde. Persoonlijk
zou ik dan ook niet het advies uit het
voorwoord willen overnemen dat juist deze
fragmenten van Etzioni ‘close reading’ ver-
dienen. Maar ja, in hetzelfde voorwoord (en
op de flap) komt de waarschuwing voor dat



niet ieder Etzioni een boeiend of zelfs maar
belangwekkend auteur zal vinden, maar dat
wie scherpzinnige, compacte en systemati-
sche analyse van de maatschappij zoekt bij
Etzioni terecht kan. Een tegenstelling om
over na te denken.

J. K. M. Gevers

Hylke Tromp (red.), Kritische polemologie.
Studies over politiek, vrede en geweld. As-
sen, 1973, 234 blz.

Hylke Tromp heeft in dit vijftiende deel van
de reeks Polemologische Studién een weinig
oorspronkelijke, maar wel zeer juiste keus
gedaan uit de groeiende literatuur op het ge-
bied van de zogenaamde kritische polemolo-
gie. De ‘kopstukken’ zijn vertegenwoordigd:
Herman Schmid, Johan Galtung, Lars Den-
cik, Dieter Senghaas en Egbert Jahn. En de
gekozen teksten hebben stuk voor stuk al ge-
rucht gemaakt.

Nu kent natuurlijk elke polemoloog de
stukken al lang in het Engels of in het Duits.
De bedoeling van deze bundel kan dan ook
alleen maar zijn de problematiek open te leg-
gen voor een meer van de vakgenoten ver-
wijderd Nederlands publiek. Men moet ho-
pen dat dat zal lukken, want er is in de dis-
kussie die ongeveer sinds 1968 de vredes-
wetenschappers wakker houdt veel waar-
devols. De socioloog bijvoorbeeld die
niet direkt zelf met polemologische vragen
bezig is, zou toch vanuit methodologisch ge-
zichtspunt eens moeten kijken naar de op-
vallende parallellen in de ontwikkeling van
kritische sociologie en kritische polemologie.

Aan de bewerking van de teksten is zicht-
bare zorg besteed.

J. K. M. Gevers

Otto Neurath, Empiricism and sociology.
Edited by Marie Neurath and Robert S. Co-
hen, Vienna Circle collection, Reidel, Dor-
drecht, 1973

In deze post-positivistische periode lijkt ‘het
positivisme’ zondebok van ethnomethodo-
loog, kritisch-rationalist, marxist, enz. te
zijn. Onderhavige bloemlezing uit het werk
van Neurath (1882-1945), de meest uitge-
sproken positivist van het positivistische ge-
nootschap de Wiener Kreis, bevat echter en-
kele verrassingen. Hij blijkt uitgesproken
marxist te zijn, alleen maar heil van de soci-
ologie te verwachten als ze op materialisti-
sche basis bedreven wordt en een nieuwe
brug tussen wetenschap en praktijk geslagen
te hebben.

Het boek bestaat uit 12 erg heterogene
hoofdstukken. Het laatste hoofdstuk geeft
een volledige bibliografie, het eerste een stel
herinneringen aan hem, onder meer één van
z’n aartsvijand Popper. Er is een hoofdstuk
sprookjes, geschiedenis van de optica,
oorlogseconomie, Spenglerkritiek. Het meest
belangwekkend is wel het hoofdstuk met het
manifest van de Wiener Kreis uit 1929. De
anti-metafysische houding komt overigens
in het gehele boek tot uitdrukking, ook in
het teleurstellende hoofdstuk over empiri-
sche sociologie volgens Wiener Kreis begin-
selen dat voornamelijk uit afzetten tegen
(0.a. Max Weber) en gejubel voor (het mar-
xisme) bestaat. De opmerking (p. 419) dat
de eerste empirische sociologen armer aan
ideeén zouden kunnen zijn dan de oude meta-
fysici, schijnt op hem zelf van toepassing
te zijn. Als men hoopte een in de vergetel-
heid geraakte informatieve marxistische
sociologische theorie te kunnen aantreffen
waarmee de hedendaagse marxistische soci-
ologie uit het slop gehaald zou kunnen wor-
den, komt men bedrogen uit. Interessant is
het hoofdstuk over beeldgrafieken. Neurath
blijkt de man geweest te zijn die het systeem
van beeldgrafieken wuit de oude Neder-
landse statistische zakboeken ontworpen
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heeft. Het ging hem er om een internationaal
bruikbaar systeem te ontwerpen waarmee
bredere lagen van de bevolking voorgelicht
zouden kunnen worden over hun sociaal-
economische situatie.

De gezichtspunten waaronder de vertaalde
en herdrukte stukken uitgekozen zijn, wor-
den door de redakteuren niet vermeld. Het is
te betreuren dat Neuraths Mannheim-kritiek
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ontbreekt en z’n in-de-pan-hak-recensie van
Poppers Logik der Forschung (het laatste is
begrijpelijk). Het boek is een belangwekkend
historisch document en voor de gewone lezer
leuk om in te lezen, maar de prijs van het
boek is voor hem schrikbarend.

W. C. Ultee



